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RESUMO

Este trabalho investiga as relagdes entre politica e emancipagdo humana no
pensamento de Karl Marx, por meio da analise imanente de um conjunto de obras produzidas
entre os anos de 1848 e 1871, nas quais abordou aqueles temas ao examinar acontecimentos
histéricos marcantes: os artigos escritos para o jornal Nova Gazeta Renana, publicado de
junho de 1848 a maio de 1849; As Lutas de Classes na Frang¢a, de 1850, O Dezoito Brumario
de Luis Bonaparte, de 1852, ¢ A Guerra Civil em Franga, incluindo seus dois Esbogos, de
1871. A pesquisa mostrou a continuidade da determinagdo ontonegativa da politicidade,
descoberta pelo autor nos anos de formagdo de seu pensamento proprio, bem como seu
desenvolvimento e concretizagdo pelo exame das lutas de classes e transformagdes politicas
ocorridas naquelas ocasides. A primeira parte aborda, pela analise dos artigos produzidos para
a Nova Gazeta Renana, o processo de revolugdo e contra-revolugdo no interior da miséria
alema, que ndo ¢ superada. A segunda parte examina a afirma¢do da revolug¢do social nas
jornadas de junho de 1848, sua derrota e a emersao do estado bonapartista. Em ambas, foram
destacadas as formas de atuagao politica e elementos da consciéncia das diversas classes, as
relagdes entre a classe e sua representagdo politica e os limites ou potencialidades manifestos
por elas. A terceira parte examina os textos acerca da Comuna de Paris, entendida como
antitese do estado, forma ndo estatal da emancipagao social.

Em anexo, sdao apresentados os artigos da Nova Gazeta Renana escritos por Marx e os

de autoria nao identificada, traduzidos do original alemao.



ABSTRACT

The purpose of this work is to inquire the relations between politics and human
emancipation in Karl Marx’s thought through immanent analysis of texts produced between
1848 and 1871 in which Marx focuses those subjects while examining remarkable historical
events: articles written for New Rhine Gazette, published from June 1848 to May 1849; The
Class Struggles in France, of 1850, The Eighteen Brumaire of Louis Bonaparte, of 1852, and
The Civil War in France, including both of its Drafts, of 1871. This research shows that onto-
negative determination of politics, found out by the author during the years when he
constituted his own original thought, is maintained throughout the writings analyzed. That
concept’s development and concretization is also demonstrated through examining Marx’s
account on class struggles and political changes then taken place. In the first part of the
research revolution and counter-revolution processes are approached within the never
overcome German poverty, through New Rhine Gazette articles. In the second part, it is
examined social revolution assertion in June 1848 insurrections, their defeat and Bonapartist
state arousal. In both, forms of political actions and different classes’ consciousness elements
were emphasized, as well as the relationships between classes and their political
representations, their limits and potentialities. The third part focuses writings on Paris
Commune understood as antithesis of the state, the non-state form of social emancipation.

All the articles from New Rhine Gazette by Marx and those of unknown authorship

were translated from the German originals and are presented as an appendix.
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APRESENTACAO

As contradi¢cdoes do capital e seu carater desefetivador do homem — individuo e
sociabilidade — talvez nunca tenham se evidenciado com tanta clareza a flor mesmo das
aparéncias mais imediatas como neste novo momento histérico aberto com a mundializacao
do capital. Entretanto, talvez também nunca tenha estado tdo ausente a perspectiva de sua
superagao e de constituicdo de uma sociabilidade fundada na légica onimoda do trabalho —
imperativos para a continuidade da autoconstru¢do humana. Indicativo da desefetivagdo
aludida, a renuncia a autoconstrucdo se manifesta, entre outras formas, pelo recrudescimento
da crenca na eficacia da politica.

Nesse quadro, recuperar a perspectiva da transformacao social impde a necessidade de
proceder a andlise critica das tentativas até hoje empreendidas de supera¢do do capital, bem
como a de enfrentar também outra exigéncia premente: a redescoberta do pensamento de
Marx.

E no interior desses pardmetros que busca se inserir esta pesquisa, voltada para o
pensamento elaborado por Marx acerca do estado e da politica, tal como ele se apresenta em
um conjunto de trabalhos nos quais sdo examinados momentos historicos em que a luta de
classes atingiu elevado nivel de agudizacdo, quais sejam: o conjunto de artigos escritos para a
Nova Gazeta Renana (1848/1849), e para a Nova Gazeta Renana - Revista (1850) — entre os
quais As Lutas de Classes na Franga de 1848 a 1850 —, O Dezoito Brumdario de Luis
Bonaparte e A Guerra Civil em Franga, incluindo os dois Esbogos preparatorios.

Toda a obra de Marx vem sendo objeto de intenso debate ha j& mais de um século, e
nao ¢ diferente a situacdo quando se trata de sua analise da politica. A existéncia de diversas

“leituras” e propostas dela derivadas indica, certamente, a riqueza e vitalidade de seu
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pensamento, mas também uma dificuldade permanente em sua apreensdo'. Tanto um aspecto
quanto outro, entretanto, ndo derivam somente da genialidade (inquestionavel) do pensador
alemao e da maior ou menor capacitagao de seus varios intérpretes, mas, considerando que o
pensamento ¢ socialmente determinado (outra questdo cara a Marx, e também objeto de larga
discussdo), ¢ preciso levar em conta os processos historico-sociais que permitiram a
genialidade do primeiro alcancar determinados resultados, e dificultaram aos segundos a
apreensao deles.

Ainda que se trate de dois problemas distintos, sua interligacdo ¢ clara. Pois, embora a
incompreensdo de Marx seja motivada por razdes mais antigas e essenciais, ¢ for¢oso
reconhecer que, no século XX, a inviabilidade da revolugdo social e a consolidacdo de uma
sociedade regida pelo capital coletivo/ndo-social — em outros termos, a derrota da perspectiva
do trabalho — dificultou aquele entendimento e constrangeu ao predominio de um pensamento
que se move no circulo limitado da logica do capital e das categorias a ela correspondentes,
entre as quais avulta a politicidade e a respectiva razao politica. Tais constrangimentos seriam
ja suficientes para condenar a desconsideracdo os melhores resultados dos esforcos de
recuperacdo de Marx efetivados nos auspiciosos inicios do tltimo século.

O ainda recente desaparecimento da URSS e a reconversdo de suas unidades
nacionais, bem como dos demais paises que constituiam o bloco pos-capitalista, ao
capitalismo; o salto qualitativo no desenvolvimento das forgas produtivas nas ultimas
décadas, demonstrando que o capital continua capaz de o promover, ainda que sob formas
cada vez mais contraditdrias e desumanizadoras; a conseqiiente transfigura¢ao por que passa a
classe trabalhadora, envolvendo a desapari¢cdo ou, ao menos, a redugdo e perda de importancia
de categorias profissionais que encarnavam, desde meados do século XIX, a vanguarda do
trabalho, o proletariado, sem que as que passardo a corporificad-lo tenham se manifestado
como tais — em outras palavras, a evidéncia final do fracasso do po6s-capitalismo travestido de
socialismo, a renovada capacidade do capital de promover a amplia¢do das for¢as produtivas
materiais e espirituais, € o eclipse do sujeito revolucionario pela extingdo do velho
proletariado — perfazem o quadro historico no qual foram também enterrados os instrumentos
praticos e as concepcdes tedricas que caracterizaram as esquerdas, reais € nominais, ao longo
do século XX. Se tudo isto deixa o gosto amargo da derrota, € preciso reconhecer que esta
ocorreu ha mais de seis décadas (quando a impossibilidade da transi¢do para além do capital

gerou o capital coletivo/ndo-social, o complexo pratico e tedrico do stalinismo e extinguiu a

' Por esta razdo, reserva-se o termo “marxiano” para referir exclusivamente o pensamento elaborado pelo
proprio Marx, tal como pode ser encontrado em seus diversos escritos. Para os herdeiros e seguidores de suas
proposigdes, inclusive Engels, reservamos o termo “marxista”.

11



esquerda)’ e que o desaparecimento de organismos partidarios, ha muito estiolados, € ao
menos das versdes mais antigas e estreitas do marxismo vulgar — formas de agir e pensar
incapazes de opor critica e resisténcia efetivas ao avanco do capital nos campos teorico e
pratico — deixa campo livre a posi¢do adequada a repor a critica do capital na ordem do dia e a
revolugao social no horizonte.

Diante desse quadro, a critica contemporanea ao capital e a recuperagdo da perspectiva
revolucionaria nao podem vir desacompanhadas do esfor¢o de repensar as formas pelas quais
essa critica se materializou e as razdes das derrotas que vem sofrendo desde suas primeiras
manifestagdes no século XIX, uma das faces do complexo de problemas que envolve o
prolongamento da utilidade historica do capital e a morte da esquerda no plano mundial.
Ainda que interligadas, ja que cada uma delas condiciona em alguma medida a outra, nao
podem, entretanto, ser confundidas, guardando cada qual sua especificidade e decorrendo de
movimentos e forcas (ou debilidades) proprias. A morte da esquerda certamente conta, entre
suas determinagoes, com essa sucessao de derrotas e com o desconhecimento e/ou as diversas
deformagdes a que foi submetido o pensamento marxiano®, em especial ao longo do século
XX.

A recuperagdo da andlise marxiana de momentos marcantes da pratica da classe
trabalhadora — as revolucdes de 1848 e seus desdobramentos ¢ a Comuna de Paris — pode
contribuir para a dupla tarefa de entender o sentido desses movimentos e de seu fracasso, e
redescobrir o pensamento proprio de Marx a respeito dos problemas envolvidos na batalha
pela emancipacdo humana.

Marx afirmou que “A anatomia do homem ¢ a chave para a anatomia do macaco”,
indicando a necessidade da maturagdo histérica do objeto para que seja possivel compreendé-
lo, bem como que essa apreensdo permite, por sua vez, avaliar as manifestagdes mais
incipientes daquele objeto. Isso ¢ verdadeiro, também, mutatis mutandis, para o pensamento
marxiano acerca da politica: os limites do estado, da atividade e da razdo politicas, a estreiteza
da revolugao e emancipagao politicas, a identificacao destas com a burguesia e a sociabilidade
do capital, e, em contraste, o liame entre a perspectiva de uma sociabilidade centrada na
légica onimoda do trabalho e a revolugdo social e a emancipagdo humana geral — tudo isso
ganha relevo diante da tragédia do século XX, século que primou pela exaltagcdo tedrica e

pratica da politicidade.

2. Ver, a esse respeito, J. CHASIN, “A Sucessdo na Crise e a Crise na Esquerda”, in 4 Miséria Brasileira. 1964-
1984: Do Golpe Militar a Crise Social, Santo André, Ad Hominem, 2000; ¢ “Marx — Estatuto Ontologico ¢
Resolugdo Metodologica”, in F. TEIXEIRA, Pensando com Marx, Sdo Paulo, Ensaio, 1994.

3. O termo “marxiano” é reservado para referir exclusivamente os escritos ¢ 0 pensamento expressos por Marx,
enquanto “marxista” remete aos que se identificam com suas idéias, incluido F. Engels.
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Relevo ampliado ainda pela considera¢do de que Marx iniciou a elaboragdo de seu
pensamento proprio pela critica ontologica da politica, a partir da qual atinge a critica da
especulacgio e chega a da economia politica, ambas igualmente ontologicas®.

No Prefacio a Para a Critica da Economia Politica, de 1859, Marx refere os pontos
de inflexdo significativos daquele periodo, que se inicia em abril de 1842 com a criagdo da
Gazeta Renana, jornal vinculado a representantes da burguesia liberal renana em luta contra o
absolutismo prussiano, fechado em 1/04/1843 por decreto deste ultimo, no qual Marx
participa como articulista e, desde outubro de 1842, como redator-chefe. No decorrer dessa
atividade jornalistica surgiram as duvidas que o fizeram rever sua concepg¢do anterior ¢ lhe
permitiram alcangar uma posi¢ao inteiramente nova em relacdo a toda a reflexdo politica
precedente, a filosofia e a ciéncia de ponta de sua €poca. Marx afirma que, como “redator da
Rheinische Zeitung, encontrei-me pela primeira vez na obrigagdo embaragosa de dar a minha
opinido sobre o que é costume chamar-se os interesses materiais”®, mais precisamente sobre
questdes decisivas relacionadas a objetivacdo das relagdes capitalistas na Alemanha, cujo
carater tardio resumiu depois sob a denominagdo de “miséria alemd”, quais sejam: “As
deliberagdes do Landtag renano sobre os roubos de lenha e a divisdo da propriedade
imobilidria, /.../ a situagdo dos camponeses do Mosela e, finalmente, os debates sobre o livre-

”® A necessidade de tratar dessa temdatica somou-se a de abordar o

cambio e o protecionismo
socialismo e o comunismo francés: “Por outro lado, nesta época em que o desejo de ‘ir para a
frente’ substituia freqlientemente a competéncia, fez-se ouvir na Rheinische Zeitung um eco
do socialismo e do comunismo francés, ligeiramente eivado de filosofia. Pronunciei-me
contra esse trabalho de aprendiz, mas ao mesmo tempo confessei abertamente /.../ que os
estudos que tinha feito até entdo ndo me permitiam arriscar qualquer juizo sobre o teor das
tendéncias francesas™’.

Marx revela, pois, que, a época de sua colaboracdo com a Gazeta Renana, sentiu-se

embaragado para tratar dos interesses materiais, € ndo conhecia a fundo o socialismo e o

comunismo franceses.

* . A génese do pensamento marxiano foi amplamente examinada por J. Chasin, que, apoiado na anélise
imanente de um conjunto de textos — dos artigos publicados na Gazeta Renana a Miséria da Filosofia — atestou
a inconsisténcia da onipresente teoria do “amalgama originario” entre os materiais empiricos da economia
politica classica, o pensamento politico do socialismo francés e o método filosofico hegeliano, e desvendou o
modo especifico como Marx faceou a pratica, a filosofia e a ciéncia de seu tempo: a critica ontologica. As linhas
que se seguem valem-se das descobertas chasinianas. Conforme J. CHASIN, “Marx — Estatuto Ontologico e
Resolugdo Metodologica”, in F. TEIXEIRA, Pensando com Marx, Sao Paulo, Ensaio, 1994.

> . Karl MARX. Contribui¢do para a Critica da Economia Politica (tradugdo de Maria Helena Barreiro Alves).
Lisboa, Editorial Estampa, 1973, p. 27.

. Ib., pp. 27-28.

T Ib.,p.28.
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As dificuldades em relacdo aos interesses materiais decorriam da posi¢do entdo
assumida por ele, ainda claramente circunscrita pela democracia e pela determinacao
ontopositiva da politicidade, atada a uma filosofia da auto-consciéncia, redundando no
julgamento de que a instaura¢do do estado politico pleno, ainda inexistente numa Alemanha
sequer unificada, seria necessario e suficiente para a resolu¢do dos problemas
socioecondmicos em tela®.

A insuficiéncia dessa posi¢ao vai se evidenciando conforme € posta a prova na
discuss@o sobre os interesses materiais, isto €, conforme vai se tornando claro que o modo
como compreendia o estado, as relagdes entre este e o restante da vida, entre consciéncia e
atividade, entre filosofia e mundo, ndo permitia resolver os citados problemas suscitados
pelos interesses materiais. E a analise dessas relagdes tal como ocorriam efetivamente,
levando as ultimas conseqiiéncias aquela sua concep¢do, que a pde em xeque, € obriga o
pensador alemao a reavalid-la. As duvidas ndo foram, pois, suscitadas por questionamentos de
ordem metodoldgica ou gnosioldgica, mas sim pela consideragdo do modo como a propria
realidade se pde e se move, levando a descartar a centralidade da politica.

De sorte que, pouco antes do fechamento da Gazeta Renana, e aproveitando a “ilusdo
dos diretores” daquele periddico, “preferi deixar a cena publica e retirar-me para o meu
gabinete de estudos”, em Kreuznach. E, pois, a partir de meados de 1843 que inicia o
processo de ultrapassagem de sua concepg¢do juvenil, marcada pelo idealismo e pela defesa
democratica-radical do estado racional e, sempre de acordo com o proprio Marx, a nova
posicao conquistada € posta a publico no ano seguinte: “O primeiro trabalho que empreendi
para esclarecer as duvidas que me assaltavam foi uma revisao critica da Filosofia do Direito,
de Hegel, trabalho cuja introdug¢do apareceu nos Deutsch-Franzosische Jahrbiicher,
publicados em Paris, em 1844”. A filosofia hegeliana do direito era a expressao mais alta da
determinagdo ontopositiva da politicidade, vale dizer, da afirmacao da necessidade do estado,
de sua perenidade e de sua condi¢do de locus da racionalidade, da liberdade e da comunidade
(a Critica da Filosofia do Direito de Hegel restou inacabada, como se sabe). De modo que,
segundo o testemunho do autor, j& neste momento havia chegado, acerca do estado e da
politica, bem como da especulacdo, a conclusdo que caracteriza sua nova posicao dai em
diante: “as relagdes juridicas — assim como as formas de estado — ndo podem ser
compreendidas por si mesmas, nem pela dita evolugdo geral do espirito humano, inserindo-se

pelo contréario nas relagdes materiais de existéncia de que Hegel, a semelhanca dos ingleses e

8 _Celso EIDT. “A Razdo como Tribunal da Critica: Marx e a Gazeta Renana”, Ensaios Ad Hominem 1 — Tomo
IV: Dossié Marx, Santo André, Ad Hominem, 2001.
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franceses do século XVIII, compreende o conjunto pela designacio de ‘sociedade civil’; por
seu lado, a anatomia da sociedade civil deve ser procurada na economia politica”’. Trata-se,
pois, de uma viragem radical, impulsionada, de acordo com o proprio Marx, pelo fracasso da
tentativa de solucionar politicamente problemas relativos a vida material. O reconhecimento
do impasse a que conduz tal abordagem levou Marx a questionar a conformagdo do mundo
por ela pressuposta, resultando numa revolugdo tedrica efetuada “ndo com, mas contra a
natureza do pensamento politico contido em seus artigos da Gazeta Renana™".

Além da referida Introdug¢do, o nimero unico dos Anais Franco-Alemdes também
estampou Sobre A Questdo Judaica, em que o foco ¢ igualmente a politicidade ¢ a
especulacao.

Lembre-se que estas notas sobre seu percurso intelectual visam a oferecer “algumas

»1isto é, Marx

indicacdes sobre a seqiiéncia dos meus proprios estudos da economia politica
expde o caminho que percorreu para chegar a critica desta ultima: foi preciso ultrapassar a
filosofia politica, em especial, e a filosofia especulativa, em geral, para alcangar a necessidade
de proceder a critica ontoloégica da economia politica, de cujos primeiros passos dao
testemunho a redacdo dos Cadernos de Paris e dos Manuscritos Economico-Filosoficos.
Como ficara claro, a critica marxiana envolve tanto as expressdes intelectuais — as teorias
especulativas, politicas e econdmicas — quanto as realidades que elas expressam e nas quais
radicam.

Assim, Marx atesta, no mesmo passo, a importancia crucial da critica da politicidade
na passagem para sua posicao propria, o momento em que a alcancou, validando, em 1859, os
textos de 1844 como expressoes legitimas dela, e o carater ontoldgico dessa transi¢ao, pois
relativo a apreensdo de um modo de ser. As relagdes juridicas e as formas de estado “nao
podem ser compreendidas por si mesmas, nem pela dita evolugdo geral do espirito humano”,
gracas ndo a qualquer razdo de ordem epist€émica ou gnoseologica, mas porque de fato nio
existem daquele modo, e sim inseridas “nas condi¢des materiais de existéncia”. E o que se
confirma em seguida, quando Marx apresenta a “conclusdo geral” a que chegou nos estudos
da economia politica, iniciados em Paris e continuados em Bruxelas, e na qual se destaca a
afirmacao de que “O modo de produ¢do da vida material condiciona o desenvolvimento da
vida social, politica e intelectual em geral. Nao ¢ a consciéncia dos homens que determina o

seu ser; é o seu ser social que, inversamente, determina a sua consciéncia”'?. Afirmagio

’. K. MARX, ib., p. 28.

12 J. CHASIN, op. cit., p. 358.

Woib.,p. 27.

2 Jb., pp. 28-29. Na Parte III deste trabalho, essa “conclusdo geral” voltard a ser considerada com mais detalhe.
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relativa a problemas concernentes ao modo de existéncia dos homens, ao ser social tal como
posto por si mesmo.

A Critica da Filosofia do Direito de Hegel — Introduc¢do, Sobre A Questdao Judaica e
Glosas Criticas ao artigo “O Rei da Prussia e a Reforma Social” expdem a ruptura
ontoldgica de Marx com a especulacdo e com a determina¢do ontopositiva da politicidade,
bem como os lineamentos que vai conquistando acerca dessa esfera, a partir da nova posicao
conquistada — a analitica das coisas, expressao cunhada por Chasin a partir da afirmacao,
contida na Critica de Kreuznach, de que o que importa ¢ a /ogica da coisa, € ndo, como em
Hegel, a coisa da légica®.

Na Critica da Filosofia do Direito de Hegel — Introdugdo, atestando o vinculo entre a
critica da politica e a da especulagdo, a obra hegeliana ¢ reconhecida como expressao maxima
da filosofia politica alema e recusada junto com o estado moderno, do qual ¢ o “pensamento
abstrato e exuberante”, e pode sé-lo porque o proprio estado faz abstracdo do homem real,
vale dizer, acolhe os individuos ja despojados das relagdes e qualificagdes concretas que os
especificam, reduzindo-os ao coagulo supostamente natural, nucleado pela propriedade
privada, que os igualiza. Nesse texto, Marx distingue entre a revolu¢do parcial, meramente
politica, que alcanca a liberdade de mesmo tipo, e a revolucdo radical, que conduz a
emancipagdo humana geral. Essa distingdo se arrima nas conhecidas afirmacdes de que “ser
radical ¢ tomar as coisas pela raiz. Mas a raiz, para o homem, ¢ o proprio homem”. E logo
adiante: “o homem é o ser supremo para homem”, o que leva ao “imperativo categorico de
derrubar todas as relagoes nas quais 0 homem ¢ um ser abandonado e desprezivel”. Paginas
antes, Marx ja havia estabelecido que “o homem é o mundo dos homens, o estado, a

sociedade”™

. A revolugdo politica ¢, ademais, determinada como a emancipagdo de uma parte
da sociedade civil que instaura sua dominagao, e s6 pode ocorrer se essa parte for reconhecida
como representante geral da sociedade, encarnando em si a “poténcia da libertagdo”, em
contraposicao a outra parcela que concentre “todos os defeitos e limites da sociedade”. Assim,
a revolugdo politica depende de condi¢des de possibilidade especificas, nem sempre
presentes. Em outras palavras, como resultado de sua recém-conquistada posicdo, Marx
remete a possibilidade da revolucdo politica para as condi¢des concretas de existéncia das

classes, ao invés de entendé-la como possibilidade universal porque assentada numa suposta

condi¢do inerente aos individuos singulares: a razdo ou a vontade. E onde ela ¢ possivel,

3 J. CHASIN, “Marx — Estatuto Ontoldgico e Resolu¢do Metodoldgica”, op.cit. As linhas subseqilentes sdo
devedoras das multiplas indica¢des nesse sentido de J. Chasin, explicitadas tanto neste quanto nos diversos
textos que compdem o Tomo III: Politica, de Ensaios Ad Hominem 1.

4. K. MARX, “Critica da Filosofia do Direito de Hegel. Introducio”, in Temas de Ciéncias Humanas n° 2, Sao
Paulo, Grijalbo, 1977 (tradugdo de José Carlos Bruni e Raul Mateos Castell), respectivamente p. 8 e p. 1.
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restringe-se, na qualidade de emancipac¢do parcial, a uma mediagdo para a emancipacgio
humana geral. Ao contrario, a revolugdo radical, a emancipa¢ao humana geral, ¢ a verdadeira
e ultima finalidade. Diferenciadas por seus contetidos, também os modos de realizagdo se
distinguem: a revolugdo politica conserva as relagdes socio-economicas e altera, de acordo
com elas, as formas e relacdes politicas, ao passo que a revolucdo radical se vale da liberdade
politica, parcial, como meio para reconfigurar as condi¢des de existéncia dos homens.

Assim, no alvorecer de seu pensamento proprio, Marx estabelece “uma escala que
inferioriza o territorio politico /.../ em face da altitude do humano”, deslocando a politicidade
“para os contornos de uma entificag¢do transitoria a ser ultrapassada”, recusando-lhe “a altura
e a centralidade que ostenta ao longo de quase toda a histéria do pensamento ocidental”®.
Enquanto a revolugdo politica ndo ultrapassa a condi¢do de mediadora, e como tal pode ser
dispensada, a emancipacdo humana geral cabe a condi¢do de objetivo Ultimo, imprescindivel
e infinito: a afirmacdo e construg¢do do ser humano-societario.

Vale destacar que esse télos ndo se pde nem como postulacdo extraida da suposta
natureza humana de individuos isolados, nem como dever-ser abstratamente contraposto ao
existente, mas sim como possibilidade objetiva, como potencialidade presente na entifica¢do
social real.

Reconfigurada a revolucdo a ser buscada, seu agente também se redesenha. Ao invés
de uma classe cujas condigdes particulares de existéncia devem ser generalizadas como eixo
da vida social, o sujeito da revolugdo radical ¢ identificado como uma categoria social de
“cadeias radicais”, “uma classe da sociedade civil que ndo ¢ uma classe da sociedade civil”,
isto €, que representa a dissolucao dela, cujas condi¢des de existéncia, portanto, ndo podem
ser generalizadas, “que ¢, numa palavra, a perda total do homem”, ja que ¢ despojada, no ato
mesmo de as realizar, de todas as coisas e relagdes que a tornam humana, e “s6 pode,
portanto, recuperar a si mesma através da recuperacdo total do homem™'®. Passagem cuja
eloqiiéncia evidencia que “a revolugdo radical ou emancipagcdo global passa a ser /.../ o
complexo entificador /.../ da efetiva e auténtica realizacdo do homem, e ndo mais uma forma

qualquer de estado ou de pratica politica™"’

, além de desautorizar a impropriedade de tratar o
proletariado como “classe universal”.
O exame de Sobre A Questiao Judaica, nucleado pela critica do carater geral e

essencial do estado, tal como se manifesta em sua forma mais plenamente desenvolvida,

5 J. CHASIN, ib., p. 365.

6. K. MARX, “Critica da Filosofia do Direito de Hegel. Introdu¢io”, in Temas de Ciéncias Humanas n° 2, Sao
Paulo, Grijalbo, 1977 (tradugdo de Luis Carlos Bruni ¢ Raul Mateos Castell), p.

7. J. CHASIN, ib., p. 366).
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confirma e desdobra os lineamentos encontrados no texto anterior. Marx explicita a natureza
da politicidade examinando a distingdo entre emancipa¢ao politica e emancipacao humana,
apontando o carater limitado, parcial, da emancipacao politica, e em geral de toda solugao
politica: “O limite da emancipacdo politica aparece imediatamente no fato de que o estado
pode se libertar de um constrangimento sem que o homem se liberte realmente dele; de o
estado conseguir ser um estado /ivre sem que o homem seja um homem livre”". Esta
parcialidade ou limitagdo ndo constitui um defeito, uma imperfeicdo da politica, mas, ao
contrario, sua determina¢do essencial: o estado elimina, “a sua maneira, as diferencas de
nascimento, posi¢do social, educagcdo e profissdo, ao declarar nascimento, posicdo social,
educagdo e profissao diferencas ndo politicas; ao proclamar, desconsiderando tais distingdes,
que todo membro do povo € participe igualitario da soberania popular, ao tratar a todos os
integrantes da vida real do povo do ponto de vista proprio do estado”. Ou seja, “o estado
permite que a propriedade privada, a educagdo e a profissdo atuem a seu modo, a saber, como
propriedade privada, educacdo e profissdo, e facam valer sua natureza particular”. De sorte
que, “longe de abolir essas diferencas efetivas, o estado descansa sobre essas premissas, SO se
apreende como estado politico e s6 faz valer sua universalidade em oposi¢do a tais

elementos”"’

. Entendido, assim, o estado politico como expressao da “vida genérica do
homem em oposi¢ao a sua vida material”, e enfatizado que os limites da emancipacao politica
ndo sdo um seu defeito, mas sua consumagdo, Marx reconhece sua importancia delimitando
seu alcance: “Sem duvida, a emancipagdo politica representa um grande progresso. Porém,
ndo constitui a forma final da emancipacdo humana, ainda que seja a ultima forma da

emancipa¢do humana dentro da ordem do mundo atual”®

. Ou seja, sem negligenciar o
significado da emancipagdo politica, Marx a vincula explicitamente a (des)ordem humano-
societdria regida pelo capital, o que também ja estava implicito nas citagdes anteriores.
Examinando a Declaracao dos Direitos do Homem e do Cidadao, de 1793, demonstra como a
liberdade politica do cidadao abstrato, destituido de suas condigdes concretas de vida,
corresponde, na sociedade civil, a liberdade do homem egoista, “do homem enquanto monada
isolada e auto-suficiente, retirado para o interior de si mesmo”, do “direito do individuo
circunscrito, fechado em si mesmo”, do “direito do interesse pessoal. Essa liberdade

1”21

individual e sua aplicacdo constituem o fundamento da sociedade civil”*'. Na seqiiéncia de

sua analise, afirma que “A constituicdo do estado politico ¢ a dissolu¢ao da sociedade civil

8. K. MARX, “Sobre La Cuestion Judia”, in C. MARX, Escritos de Juventud, México, Fondo de Cultura
Econdmica, 1987 (traducdo de Wenceslao Roces), p. 468.

¥ Ib., p. 469.

2 Jb.,p. 471.

2L Ib., pp. 478 € 479.
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em individuos independentes, cujas relagdes sdo regidas pelo direito, sdo levadas a cabo em
um sé e mesmo ato”. E sobre tal base que pode ser compreendida a observagio de que a
revolugdo politica “considera a sociedade civil, o mundo das necessidades, o trabalho, os
interesses privados e a lei civil como base de sua propria existéncia, como premissa
inquestiondvel, que subsiste inteiramente, portanto como sua base natural”, de sorte que “o
homem real se reconhece apenas na forma do homem egoista, ¢ o homem verdadeiro,
somente na forma do cidaddo abstrato”.

Embora considerando a emancipacdo politica um “avanco irrecusavel”, Marx demarca
sua estreiteza mostrando que ela se funda na, e expressa a cisdo objetiva, decorrente de
relagdes de producao assentadas na divisdo social do trabalho e na propriedade privada, de
cada individuo em homem (burgués) de vida privada e cidaddo de vida publica, o primeiro
privado de sua condi¢do genérica, social, e assim naturalizado, o segundo defraudado de suas
qualidades individuais; esse divorcio entre individuo e género, essa cesura entre os individuos
autoprodutores e as forcas sociais, genéricas, por eles produzidas — transformam-nas em forga
politica a eles contraposta. Forga politica ¢, pois, coagulo de forcas sociais, genéricas,
usurpadas de seus produtores e concentradas. A emancipagdo humana, ao contrario, supde a
superacao desta ordem societaria em seu conjunto, em outros termos, implica a superagdo do
capital, das condigdes materiais de vida, fundadas na divisdo social do trabalho, que opdem os
homens uns aos outros e a sua vida genérica, bem como da entificagao politica desta Gltima:
“S6 quando o real homem individual reincorpora a si o cidaddo abstrato; quando, como
individuo, em seu trabalho individual ¢ em suas rela¢des individuais se converte em ser
generico; ¢ quando reconhece e organiza suas proprias for¢as como forcas sociais, de
maneira a nunca mais afastar de si forca social sob a forma de forga politica, s6 entdo ¢ levada
a cabo a emancipa¢do humana”. Esta ¢ “constru¢do da mundaneidade humana a partir da
légica inerente ao humano, ou seja, do ser social, cuja natureza propria ou ‘segredo
ontologico’ é a autoconstituicdo”. O desvelamento deste segredo, frise-se, é 0 pressuposto
incontornavel do argumento marxiano, ¢ sua desconsideracao abre campo para (des)entendé-
lo como uma antropologia.

E evidente o lago entre emancipagio humana e revolugio social, ou seja, a revolugio
que supera o conjunto da atual ordem societaria regida pelo capital, resultando desta
superagao o desaparecimento do estado; enquanto a revolugdo politica e seu resultado, a

emancipagdo politica, por mais que representem um progresso importante, mostram seus

22 J. CHASIN, “A Determinag¢do OntoNegativa da Politicidade”, in Ensaios Ad Hominem 1 — Tomo III:
Politica. Santo André, Ad Hominem, 2000, p. 151.
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limites ao deixarem em pé exatamente aquela ordem. A esfera da politicidade ¢ um indice e
resultado da limitagdo do desenvolvimento humano, da fragmentacdo dos individuos, de sua
contradi¢cdo consigo mesmos ¢ com os demais. Longe, portanto, de ser tratada como esfera
resolutiva dos problemas humanos, a politicidade ¢ entendida como parte do problema a ser
resolvido.

Acerca das Glosas Criticas de 44, em que Marx polemiza com Arnold Ruge acerca da
insurreicao dos teceldes da Silésia, de junho de 1844, vale de inicio ressalvar, dada a
onipresencga das concepgdes epistemologistas, que, embora presentes neste artigo os mesmos
fundamentos expostos nos dois textos antes comentados, ndo se trata da “‘aplicagdo’ de um
referencial tedrico a um caso concreto, o que ¢ totalmente estranho aos procedimentos
analiticos marxianos, mas uma espécie de redescoberta das mesmas determinagdes a partir da
analise de uma ocorréncia historica””. Coerente com sua nova posi¢do, Marx submete-se a
regéncia do objeto, buscando extrair deste seus nexos proprios, ao invés de o submeter a um
desenho analitico prévio, ainda que alcangado por ele mesmo. Esse procedimento — a
“analitica das coisas” —, facilmente perceptivel nas obras marxianas, permite alcangar novas
determinagdes acerca de um mesmo complexo fenoménico. O artigo destaca a incapacidade
do estado ndo sé de resolver, como mesmo de entender o pauperismo, impoténcia que ndo €
um defeito deste ou daquele estado, mas sim ““a lei natural da administragcdo”, ou seja, de sua
atividade organizativa, determinada pela sociedade civil sobre a qual se ergue, de sorte que
eliminar essa impoténcia exigiria extirpar seu chdo social, portanto suprimir a si proprio.
Baste a seguinte passagem: “O estado ndo pode superar a contradicdo entre a disposi¢do e a
boa vontade da administracdo, de um lado, e os seus meios e poderes, de outro, exceto se
abolir a si proprio, ja que descansa sobre esta contradi¢ao. Descansa sobre a contradi¢dao entre
a vida publica e a vida privada, e sobre a contradi¢do entre 0s interesses gerais € 0s interesses
particulares. Por esta razdo, a administragdo deve limitar-se a uma atividade formal e
negativa, pois sua a¢cdo termina no mesmo ponto onde comegam a vida civil e seu trabalho.
De fato, diante das conseqiiéncias que emergem da natureza a-social dessa vida civil, dessa
propriedade privada, desse comércio, dessa indistria, da mutua pilhagem entre os varios
grupos na vida civil, fica claro que a lei natural da administragdo ¢ a impoténcia. Com efeito,
esta vileza, esta escraviddo da sociedade civil & o fundamento natural do estado moderno /.../.

A existéncia do estado ¢ inseparavel da existéncia da escravidio™.

3 Ib.,p. 154.
# K. MARX, “Glosas Criticas al Articulo ‘El Rey de Prusia y La Reforma Social. Por un Prusiano’”, in C.
MARX, Escritos de Juventud, op. cit., p. 513.
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Marx adensa a critica da politicidade expondo a determinagdo e os limites da
“racionalidade politica, oferecendo assim o que podemos chamar de critica da razao
politica®, demarcando-a como aquela que “pensa dentro dos limites da politica” e, por isso
mesmo, ¢ incapaz de compreender a raiz dos males sociais. Vale reproduzir mais uma
passagem: “Quanto mais desenvolvido e generalizado se acha o entendimento politico de um
povo, mais o proletariado desperdiga suas energias — pelo menos no inicio do movimento —
em revoltas irrefletidas, estéreis, que sdo afogadas em sangue. Ao pensar sob forma politica,
divisa o fundamento de todos os males na vontade e os meios para os remediar na for¢ca e na
derrubada de uma determinada forma de governo. Temos a prova disso nas primeiras
explosdes do proletariado francés. /... O entendimento politico lhes ocultava as raizes da
penuaria social, falsificava a compreensdao de sua verdadeira finalidade; o entendimento

I*. Afirmagdo contundente, largamente

politico enganava, pois, 0 seu instinto socia
desconsiderada, joga nova luz sobre os objetivos e meios das lutas dos trabalhadores do
ultimo século, e empuxa fortemente a ultrapassagem do entendimento politico, sob pena de
prosseguir desperdicando energias.

Estabelecido o fundamento da existéncia do estado e sua correspondente impoténcia
para altera-lo, Marx repde a distingdo entre revolucdo politica, limitada e parcial, e revolucao
social, radical e infinita, explicitando aqui o papel desempenhado por ambas na superacao da
ordem atual e constru¢ao do socialismo, avangando na concre¢do ao apanhar o elo existente
entre os atos politicos, forma de atuagdo propria do mundo do capital, e a revolugdo social,
que, visando a suprimir tal mundo, deve agir nele para o ultrapassar: “Toda revolucao
dissolve a velha sociedade, assim considerada ¢ uma revolucdo social. Toda revolugao
derruba o antigo poder, neste sentido ¢ uma revolucao politica. /.../ E sem revolugdo nao pode
o socialismo se realizar. Este necessita do ato politico na medida em que tem necessidade de
destruir ¢ dissolver. Porém, ali onde comeca sua atividade organizadora, ali onde se
manifesta seu fim em si, sua alma, o socialismo despeja seu involucro politico™. Ha um
efetivo lugar e papel, ndo para uma revolugao politica, mas para o ato politico nos quadros de
uma revolucdo social: mas este ¢ somente o de destrui¢do e dissolu¢do do antigo poder. O
reordenamento de todo o modo de vida, a constru¢do de uma nova forma de interatividade

entre os individuos ndo se efetiva por meio de atos politicos ou pela mediacao da esfera da

» J. CHASIN, ib., p. 155.

% K. MARX, “Glosas Criticas al Articulo ‘El Rey de Prusia y La Reforma Social. Por un Prusiano’”, in C.
MARX, Escritos de Juventud, op. cit., p. 518-519.

27 Ib., p. 520.
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politicidade: o antigo poder deve ter sido dissolvido, de sorte que evidentemente a finalidade
de todo o processo ndo € a constitui¢do de outro poder.

Além da critica da razdo politica, as Glosas Criticas de 44 trazem também outra
determinagdo basilar: a de que o estado resulta da fragilidade social, ndo das melhores
qualidades humanas, como explicita a passagem ja citada do texto marxiano: “Com efeito,
esta vileza, esta escraviddo da sociedade civil é o fundamento do estado moderno, assim como
a sociedade civil da escravidao era o fundamento natural do estado da Antiguidade. A
existéncia do estado ¢ inseparavel da existéncia da escraviddao”. Mais do que reafirmar a
sociedade civil como alicerce do estado, resta iluminado o nucleo dessa determinagdo: o
estado emerge daquilo que esta sociedade civil tem de mais negativo — sua vileza, sua
natureza a-social, a escravidao que lhe € inerente. A referéncia ¢ a natureza da sociedade civil
e do estado como tais, pois este sO existe em oposicao aquela, e ¢ impotente diante dela, ou
seja, ¢ impotente para corrigir os males sociais, porque sé existe gracas a presencga destes.

Este conjunto de textos demonstra a radicalidade da ruptura efetivada por Marx em
relagdo a seu pensamento anterior, € a natureza de sua nova posicdo, marcada pela
determinagdo ontonegativa da politicidade, isto €, por entender que a politica ndo ¢ inerente
ao ser social, vale dizer, ndo ¢ essencial a existéncia humana do homem, sendo produto de
uma necessidade historicamente delimitada pelo periodo, ainda que longo, da pré-historia da
humanidade. A determinacdo ontopositiva da politicidade, ao contrario, atribui poder
resolutivo a essa esfera e entende-a como inerente a existéncia humano-societaria dos
homens, “tanto que conduz a indissociabilidade entre politica e sociedade, a ponto de tornar
quase impossivel, at¢ para a simples imagina¢do, um formato social que independa de
qualquer forma de poder politico”®®. Observa¢do fundamental, a indicar um o6bice, presente
tanto ao tempo de Marx como atualmente, seja para a compreensdo da nova posi¢cdo do
filosofo alemdo, seja para o entendimento da realidade e a conseqiiente identificacdo das

alternativas que permitiriam prosseguir no caminho da autoconstru¢ao humana.

No mesmo Prefdcio ja citado, Marx da conta dos anos que transcorreram entre 1844 e
1848, referindo outros textos nos quais foram expostos os desdobramentos de sua nova
posicdo. Aludindo ao inicio da colaboracdo com Engels, afirma que quando este, “na
primavera de 1845, se veio estabelecer também em Bruxelas, resolvemos trabalhar em
conjunto, a fim de esclarecer o antagonismo existente entre a nossa maneira de ver e a

concepedo ideologica da filosofia alema; tratava-se, de fato, de um ajuste de contas com a

% J. CHASIN, “Marx — Estatuto Ontolégico e Resolugdo Metodoldgica”, op. cit., p. 368.
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nossa consciéncia filoséfica anterior. Este projeto foi realizado sob a forma de uma critica da
filosofia pos-hegeliana™®. Impossibilitada sua publicagdo, o manuscrito d’4A Ideologia Alemd
foi, na frase mais do que célebre, abandonado “a critica roedora dos ratos”, sendo publicado
somente décadas depois da morte dos autores (mesmo destino da Critica da Filosofia do
Direito de Hegel e dos Manuscritos Economico-Filosoficos). No mesmo ano, publica 4
Sagrada Familia. Critica da Critica Critica, escrita em conjunto com Engels, e redige as
Teses ad Feuerbach, que evidenciam a instauracdo do novo materialismo. Dos “trabalhos
dispersos desta época” menciona o Manifesto do Partido Comunista € o Discurso sobre o
livre-cambio. Completam o elenco a Miséria da Filosofia, de 1847, em que “Os pontos
decisivos das nossas concepcoes foram cientificamente esbogados pela primeira vez, ainda
que de forma polémica”, e “uma dissertagdo sobre o Trabalho assalariado”, cuja impressao
“foi interrompida pela revolugdo de fevereiro™.

Deste amplo conjunto de textos, serdo afloradas pouquissimas passagens de alguns
deles, visando apenas ilustrar a nova posi¢ao marxiana acerca da politicidade, bem como, de
modo ainda mais ligeiro, indicar a ruptura com a especulagdo e com a economia politica.

Sendo o primeiro passo de sua critica da politica o reconhecimento de que o estado ¢
determinado pela sociedade civil, ¢ evidente que este ¢ também um passo na critica da
especulacdo. Na mesma Critica da Filosofia do Direito de Hegel, h4 inimeras indicagdes de
que Marx refuta o fundamento da especulagdo: a idéia como produtora do mundo sensivel.
Reconhecida a prioridade deste, e os homens, com suas idéias, como participes desse mundo
sensivel, Marx determina o mundo humano — objetividade e subjetividade, sujeito e objeto —
como atividade sensivel. Essa conquista se estampa nos Manuscritos Econémico-Filosoficos,
nas Teses ad Feuerbach, em especial na primeira delas, e n’A4 Ideologia Alema.

Nos Manuscritos Econémico-Filosoficos, dizia Marx: “Que o homem seja um ser
corporeo, dotado de forgas naturais, vivo, efetivo, sensivel, objetivo, significa que tem como
objeto de seu ser, de sua exteriorizagdo de vida, objetos efetivos, sensiveis, ou que sO em

731 E o0 modo da exteriorizagdo de sua vida

objetos reais, sensiveis, pode exteriorizar sua vida
que especifica o homem como tal, pois “a vida produtiva é a vida do género. E a vida
engendradora de vida. No tipo de atividade vital jaz o carater inteiro de uma species, seu
carater genérico, € a atividade consciente livre € o carater genérico do homem”, atividade

designada linhas antes como “trabalho, a atividade vital, a vida produtiva” (MEF ? — 180).

¥ K. MARX, Contribuicdo para a Critica da Economia Politica, op. cit., p. 30.

3 Ib., p. 30.

3 K. MARX, Manuscritos Econémico-Filosdficos, Sdo Paulo, Boitempo, 2004 (traducdo de Jesus Ranieri), p.
127.
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Apreender a atividade sensivel autoprodutora como o carater genérico do homem ¢ apreendé-
lo como histdrico, ou melhor, apreender aquela atividade como processo historico: “O
comportamento efetivo, ativo do homem para consigo mesmo na condicao de ser genérico /.../
somente € possivel porque ele efetivamente expde todas as suas forgas genéricas — o que €
possivel apenas mediante a acdo conjunta dos homens, somente enquanto resultado da
historia”™.

A primeira das Teses ad Feuerbach, refutando o idealismo e o velho materialismo,
indica como problema central de ambos a desconsideracdo da atividade sensivel: o velho
materialismo, Feuerbach incluso, tem por “principal defeito” sé apreender a sensibilidade
“sob a forma de objeto ou de intui¢cdo, mas ndo como atividade humana sensivel, como
praxis, nao subjetivamente”, enquanto o idealismo, ainda que desenvolva o “aspecto ativo”,
“desconhece a atividade real, sensivel, como tal”. A objetividade, o mundo sensivel, &,
portanto, identificado como atividade sensivel. O mesmo ocorre com o sujeito, a
subjetividade: enquanto no materialismo feuerbachiano e no idealismo a atividade humana ¢
entendida somente como atividade abstrata, tedrica, como atividade do pensamento, Marx a

afirma como “atividade objetiva™

. De sorte que tanto sujeito como objeto sdo determinados
como atividade sensivel: o primeiro, por sua atividade pratica consciente, ¢ capaz de dar aos
objetos sensiveis forma nova, presente anteriormente em sua subjetividade™; o segundo, na
medida das suas potencialidades, ¢ reconfigurado por aquela atividade, passando, pois, a ser
objetivagao, corporifica¢do dela.

Arrimadas nesta, a IX e a X Teses tratam da questdo que € o foco deste trabalho. Diz a
IX: “O extremo a que chega o materialismo intuitivo, isto €, o materialismo que nao apreende
a sensibilidade como atividade pratica, ¢ a intui¢do dos individuos singulares e da sociedade
civil”. E a X: “O ponto de vista do velho materialismo ¢ a sociedade civil; o ponto de vista do

1”**. Em ambos os casos, o velho

novo ¢ a sociedade humana ou a humanidade socia
materialismo, desconsiderando a atividade pratica, ndo pode ultrapassar o patamar da
sociedade civil, ja que ¢ incapaz de apreender a historia, vale dizer, o processo de
autoconstituicdo humana, e, assim, naturaliza os individuos singulares (ou apreende sua

esséncia como ‘“generalidade interna, muda” — VI Tese) e a sociedade civil. O novo

2 Ib.,p. 123.

3 K. MARX, Teses ad Feuerbach, in K. MARX e F. ENGELS, A4 Ideologia Alemd (Feuerbach), Sao Paulo,
Hucitec, 1986 (traducdo de José Carlos Bruni e Marco Aurélio Nogueira), p. 11.

3 . Como componente da atividade vital propria do homem — atividade consciente —, ou seja, enquanto predicado
de um ser sensivel vivo, portanto ativo, a consciéncia é tanto receptiva (capaz de apanhar e reproduzir
mentalmente as caracteristicas objetivas do mundo sensivel, inclusive as dos homens — individuos e sociedade)
quanto projetiva.

3 K. MARX, Teses ad Feuerbach, op.cit., p. 14.
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materialismo, ao contrario, partindo do pressuposto da atividade pratica sensivel, dos homens
como autoprodutores, pode visualizar a extincdo da sociedade civil — do modo atual de
realizagdo dessa atividade produtora — e sua substituicdo pela “sociedade humana ou
humanidade social”. Ainda que os termos aqui ndo sejam utilizados, ¢ evidente que a
“atividade ‘revoluciondria’, ‘pratico-critica’”, referida ao final da I Tese, ou a “praxis
revolucionaria”, na Il Tese, capaz de mudar simultaneamente as circunstancias e os homens,
remetem a esta transformagao radical, em que todo o modo de ser, todo o modo da atividade ¢
transfigurado; remetem portanto a revolugdo social, pois a revolucdo politica fora ja
delimitada como aquela que deixa em pé a sociedade civil.

A Ideologia Alemd apresenta desdobramentos das criticas ontologicas da especulagdo e
da politica, dos quais, como foi o caso dos outros materiais mencionados, serdo destacadas
somente algumas poucas linhas.

A afirmacdo da prioridade da atividade sensivel na produ¢do do mundo humano —
objetiva e subjetivamente — também se faz presente n’A4 Ideologia Alemd, que reafirma, assim,
o reconhecimento pré-teorético, ou seja, ndo mediado por qualquer forma de arrumacgao
prévia da subjetividade, e sim ontopratico da realidade do mundo: o “universo da pratica ou
da vida vivida em sua qualidade de confirmacdo da dupla certeza da existéncia do mundo e
dos homens™®. Basta remeter a passagem seminal: “Os pressupostos de que partimos nio sdo
arbitrarios, nem dogmas. Sao pressupostos reais, de que ndo se pode fazer abstragao a nao ser
na imaginacdo. Sao os individuos reais, sua acdo e suas condi¢des materiais de vida, tanto

aquelas por eles ja encontradas, como as produzidas por sua propria a¢do™’

. Ha, pois,
pressupostos, certamente, mas estes sao o mundo existente, por sua vez constituido por
individuos reais, que atuam num mundo material determinado. Considerando que o “primeiro
fato a constatar ¢, pois, a organizagdo corporal destes individuos e, por meio disto, sua relagao
dada com o resto da natureza”, Marx reconhece os homens como seres naturais, que
entretanto distinguem-se dos restantes: “Pode-se distinguir os homens dos animais pela
consciéncia, pela religido ou por tudo que se queira. Mas eles proprios comegcam a se
diferenciar dos animais tdo logo comecam a produzir seus meios de vida, passo este que ¢
condicionado por sua organizacdo corporal. Produzindo seus meios de vida, os homens

1”38

produzem, indiretamente, sua propria vida material”>®. Novamente o modo especifico da

atividade ¢ determinante, e esta ¢ atividade produtiva, de fato auto-produtiva. Enquanto

6 . J. CHASIN, apud Ester VAISMAN, “Dossié Marx: Itinerario de um Grupo de Pesquisa”, in Ensaios Ad
Hominem 1 — Tomo IV: Dossié Marx, Santo André, Ad Hominem, 2001, p. V.

7 . MARX, K. e ENGELS, F. 4 Ideologia Alemd (Feuerbach), op.cit., p. 26.

¥ Ib.,p. 27.
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“determinada forma de atividade dos individuos”, o modo de produgdo ¢ “determinada forma
de manifestar sua vida, determinado modo de vida dos mesmos. Tal como os individuos
manifestam sua vida, assim sdo eles. O que os individuos sdo coincide, portanto, com sua
producdo, tanto com o que produzem, como com o modo como produzem. O que o0s
individuos sdo, portanto, depende das condi¢des materiais de sua producdo”’. Individuos
atuando praticamente no mundo manifestam sua vida produzindo-a, vale dizer, produzindo
suas capacidades e as condigdes materiais em que estas se efetivam; produzem seu modo de
vida objetiva e subjetivamente, por sua atividade sensivel. Estes pressupostos, evidentemente
contrarios ao pressuposto especulativo — “ndo ¢ a consciéncia que determina a vida, mas a
vida que determina a consciéncia” — sdo os que permitem afirmar que “A estrutura social e o
estado nascem constantemente do processo de vida de individuos determinados”. A fim de
compreender melhor os desdobramentos acerca do estado que aparecem nesta obra, € preciso
ter em mente que, tratando dos pressupostos da historia, Marx afirma como “primeiro ato
histérico” tanto a “producdo da propria vida material” quanto a “producdo de novas
necessidades”, ja que esta se realiza pela agcdo e pelo instrumento adquirido para satisfazer
aquela. Vale dizer: produzir a vida material significa também produzir os carecimentos que
impulsionam a ag¢do, isto ¢, significa produzir a propria vida em toda a sua extensdo. Ao que
se deve acrescentar, como o faz Marx, a produgdo de outros homens, fisica e socialmente, de
sorte que, como ja os Manuscritos de 44 ¢ a Questao Judaica estampavam, o carecimento do
outro ¢ parte ineliminavel das necessidades humanas. E o que reafirma a constatagéo de que a
producdo da vida ¢é tanto relagdo natural quanto relacdo social, “social no sentido de que se
entende por isso a cooperagdo de varios individuos, quaisquer que sejam as condicdes, O
modo ¢ a finalidade™.

Mediando por essa explicitagdo das varias determinagdes e resultados do trabalho,
Marx chega ao tratamento da divisdo social do trabalho, que se torna “realmente divisdo
apenas a partir do momento em que surge uma divisao entre o trabalho material e o
espiritual”, isto €, quando estas atividades passam a caber a individuos diferentes. Trata-se da
cisdo da atividade especificamente humana — a separacdo entre os dois momentos da atividade
que da forma aos objetos, inclusive aos proprios homens: o momento da elaboragdo e
projecao subjetiva dessa forma, e o de sua efetivacdo; portanto ¢ a cisdo dos proprios
individuos, que se manifestard dos mais diversos modos. E Marx acrescenta: “divisao do

trabalho e propriedade privada sdo expressdes idénticas: a primeira enuncia em relagdo a

¥ Ib., pp. 27-28.
9 Ib., pp. 39 a42.
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atividade, aquilo que se enuncia na segunda em relagcdo ao produto da atividade”. Com essa
divisdo social do trabalho, fundamento da propriedade privada, ja& que a atividade ¢ o
fundamento de seu produto, “¢ dada ao mesmo tempo a contradi¢do entre o interesse do
individuo ou da familia singulares e o interesse coletivo de todos os individuos que se
relacionam entre si; e, com efeito, este interesse coletivo ndo existe apenas na representacao,
como ‘interesse geral’, mas se apresenta, antes de mais nada, na realidade, como a

»4 Vale destacar

dependéncia reciproca de individuos entre os quais o trabalho estd dividido
que com a divisdo do trabalho, com a cisdo entre os dois momentos da atividade humana, ¢
que se da a contradicdo entre interesse singular e coletivo; esta €, pois, expressdao daquela;
desse modo, tanto os interesses singulares quanto os coletivos sdo reais. Com a cisdo entre
ambos, isto ¢, com a divisao ndo voluntaria, e sim natural, da atividade, “a propria a¢do do
homem converte-se num poder estranho e a ele oposto, que o subjuga ao invés de ser por ele
dominado. /.../ Esta fixa¢do da atividade social — esta consolidacdo de nosso proprio produto
num poder objetivo superior a nds, que escapa a nosso controle, que contraria nossas
expectativas e reduz a nada nossos calculos — ¢ um dos momentos capitais do

desenvolvimento historico que até aqui tivemos™*

. Mais explicitamente adiante: “O poder
social, isto ¢, a forca produtiva multiplicada que nasce da cooperagdo de varios individuos
exigida pela divisdao do trabalho, aparece a estes individuos, porque sua cooperagdo nao ¢
voluntdria mas natural, ndo como seu proprio poder unificado, mas como uma forga estranha
situada fora deles”®. De sorte que, cindindo a atividade € o produto dessa atividade, a divisdo
social do trabalho cinde também interesse singular e coletivo, isto ¢, separa o poder social,
produzido pelos individuos, destes mesmos individuos. Esta cisdo se manifesta como estado:
“E justamente desta contradi¢do entre o interesse particular e o interesse coletivo que o
interesse coletivo toma, na qualidade de estado, uma forma autonoma, separada dos reais
interesses particulares e gerais e, a0 mesmo tempo, na qualidade de uma coletividade ilusoria,
mas sempre sobre a base real dos lacos existentes em cada conglomerado familiar e tribal /.../
e sobretudo /.../ baseada nas classes, ja condicionadas pela divisao do trabalho, que se isolam
em cada um destes conglomerados humanos e entre as quais hd uma que domina todas as

outras™*

. O estado, portanto, origina-se da divisdo social do trabalho, em especial da
contradicdo entre interesse particular e coletivo que dela resulta, ¢ ¢ a encarnagdo

autonomizada desse interesse coletivo; €, portanto, a corporificacio de interesses dos

4 Ib., pp. 44 a 47.
2 _Ib., pp. 47-48.
S Ip., p. 49.

“ Ib.,p. 48.

27



individuos, de seu poder social, previamente extraidos, separados deles. Ainda uma ultima
passagem: “Justamente porque os individuos procuram apenas seu interesse particular, que
para eles ndo coincide com seu interesse coletivo (o geral ¢ de fato a forma iluséria da
coletividade), este interesse comum faz-se valer como um interesse ‘estranho’ aos individuos,
‘independente’ deles, como um interesse ‘geral’ especial e particular™®.

Reconhece-se facilmente a mesma posicao assumida em Sobre A Questdo Judaica e
nas Glosas Criticas de 44: o estado como expressao da vida publica, da generidade, da
coletividade (assim tornada ilusdria) separadas da vida privada, da individualidade, como
corporificagdo, separada dos individuos, de seu poder social, como usurpacdo de forgas
sociais.

Se nas Glosas Criticas estava ja indicado que o estado se origina da e exprime a
fragilidade societaria, aqui este nexo ¢ fartamente desdobrado, ao desvelar que a divisdo
social do trabalho, fundamento do estado, decorre do baixo desenvolvimento das capacidades
produtivas, isto ¢, daquelas for¢as sociais. Expondo os “pressupostos praticos” necessarios
para superar a alienagdo, Marx destaca a existéncia da “massa da humanidade como massa
totalmente ‘destituida de propriedade’; e que se encontre, a0 mesmo tempo, em contradicao
com um mundo de riquezas e de cultura existente de fato — coisas que pressupdem, em ambos
0os casos, um grande incremento da for¢a produtiva, ou seja, um alto grau de seu
desenvolvimento”; sem este pressuposto, “apenas generalizar-se-ia novamente a escassez e,
portanto, com a caréncia, recomegaria novamente a luta pelo necessario e toda a imundicie
anterior seria restabelecida™.

De sorte que a divisdo social do trabalho — responsavel pela alienagdo, isto €, pela
cisao e oposi¢cdo entre os individuos e suas forgas sociais, de que o estado ¢ uma das
manifestagdes — resulta, por sua vez, da caréncia, do baixo desenvolvimento dessas mesmas
forcas sociais; ¢ a restrigdo mesma das capacidades humanas que exige a divisdo social do
trabalho, a cisdo entre essas forgas e seus produtores. A forma do capital, e do estado moderno
que lhe corresponde, sdo as expressoes maximas dessa cisdo. Mais a frente, Marx detalha:
“Partimos, até aqui, dos instrumentos de produgdo e j& aqui mostra-se a necessidade da
propriedade privada para certas fases industriais. Na industrie extractive, a propriedade
privada ainda coincide inteiramente com o trabalho; na pequena industria e em toda a
agricultura anterior, a propriedade ¢ a conseqiiéncia necessaria dos instrumentos de produgao

existentes; na grande industria, a contradicao entre o instrumento de producgdo e a propriedade

S Ip., p. 49.
% Ib., p. 50.
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privada € o produto da grande industria, que deve estar ja bastante desenvolvida para cria-la.
A superagio da propriedade privada, portanto, so se torna possivel com a grande indastria”’.

Marx esbog¢a uma histéria do estado nas paginas finais dessa primeira parte de 4
Ideologia Alemd. Afirmando que “a primeira forma de propriedade ¢ a propriedade tribal”,
que “entre os povos antigos /../ aparece como propriedade do estado”, menciona o
desenvolvimento da propriedade “até chegar ao capital moderno, condicionado pela grande
industria e pela concorréncia universal, isto €, at¢ chegar a propriedade privada pura, que se
despojou de toda aparéncia de comunidade e que excluiu toda influéncia do estado sobre o
desenvolvimento da propriedade. A esta propriedade privada moderna corresponde o estado
moderno”, determinado como segue: “Através da emancipacdo da propriedade privada em
relagdo a comunidade, o estado adquire uma existéncia particular, ao lado e fora da sociedade
civil; mas este estado ndo ¢ mais do que a forma de organizacdo que os burgueses
necessariamente adotam, tanto no interior como no exterior, para a garantia reciproca de sua
propriedade e de seus interesses”.

A divisao social do trabalho e a propriedade privada que lhe corresponde tém, pois,
uma histéria, cujo sentido foi a ampliacdo da propria divisdo social do trabalho e,
conseqiientemente, a ampliagdo da cisdo entre propriedade e comunidade, até o ponto em que,
tendo a propriedade alcancado a forma pura, isto €, extinta a comunidade, a sociabilidade
toma a forma de estado separado da sociedade civil. Também coerentemente com o exposto
em textos anteriores, a constitui¢do plena tanto da sociedade civil® quanto do estado decorre
da completa separagdo entre vida privada e vida publica, entre individuo e sociedade, ou entre
individuo e género. Cindidas do conjunto dos individuos e coaguladas sob a forma de estado,
as forgas sociais sdo apropriadas, evidentemente, por outros homens — pela burguesia.

A necessidade da luta politica e simultaneamente sua limitacdo t€ém seu chdo social
assim exposto: “Como o estado ¢ a forma na qual os individuos de uma classe dominante
fazem valer seus interesses comuns e na qual se resume toda a sociedade civil de uma época,
segue-se que todas as instituigdes comuns sao mediadas pelo estado e adquirem através dele

uma forma politica™

. A forma politica ¢é, portanto, demarcada como aquela assumida pelas
institui¢des sociais no interior da sociedade de classes e na presenga da dominagdo de classe,
cuja forma ¢ o estado. Vale dizer, a forma politica ¢ a forma assumida pelas relagdes sociais

num periodo historico bem determinado, de modo que, extinto o estado pela extingao da

4 Ib., p. 102.

# “A expressdo ‘sociedade civil’ aparece no século XVIII, quando as relagdes de propriedade ja se tinham
desprendido da comunidade antiga e medieval. A sociedade civil, como tal, desenvolve-se apenas com a
burguesia”. /b., p. 53.

9 Ib.,p. 98.
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divisdo social do trabalho, propriedade privada, classes e sua dominagao, extingue-se com ele
a politica — a forma que o estado imprime as instituigdes, por conseqiiéncia inexistente sem
ele.

Forma nascida da limitacdo do desenvolvimento humano, pode ser superada quando
esta limitacdo ¢ deixada para tras, a partir, pois, da grande industria. Quando esta se pde, isto
¢, sob a regéncia do capital, “as for¢as produtivas aparecem como inteiramente independentes
e separadas dos individuos, como um mundo proprio ao lado destes, o que tem seu
fundamento no fato de que os individuos, que sdo as forgas daquele mundo, existem
fragmentados e em oposicdo mutua, ao passo que, por outro lado, essas forgas s6 sdo forgas
reais no intercambio e na relacdo desses individuos”. Atente-se para a afirmacao de Marx de
que o fundamento da situacgdo ¢ a fragmentagao dos individuos, que de fato ¢ dupla: cada qual
¢ fragmentado e se opde aos demais; a divisdo social do trabalho, que atribui a cada individuo
somente um dos momentos que constituem a atividade humana, tanto cinde internamente cada
um quanto os opde. “De um lado, portanto, temos uma totalidade de forcas produtivas que
adquiriram como que uma forma objetiva e que, para os proprios individuos, ndo sdo mais
suas proprias forgas, mas as da propriedade privada e, por isso, sdo apenas as forcas dos
individuos enquanto proprietarios privados. Em nenhum periodo precedente as forcas
produtivas tinham adquirido esta forma indiferente para o intercambio entre os individuos
enquanto individuos, porque seu proprio intercambio era ainda limitado. De outro lado,
enfrenta-se com estas forgas produtivas a maioria dos individuos, dos quais estas forgas se
destacaram e que, portanto, despojados de todo conteudo real da vida, tornaram-se individuos
abstratos; mas que, por 1sso mesmo, so entdao sdo colocados em condic¢des de relacionar-se uns

com os outros enquanto individuos”>

. A abstracdo que caracteriza os individuos pela perda do
conteudo de sua vida — de suas forcas produtivas — permite que se relacionem enquanto
individuos a medida que destrdi a identificacdo de cada um com uma unica atividade, com
uma Gnica capacidade. A concretude limitada que caracterizava os homens em periodos
historicos anteriores, sucede a infinitude abstrata: a possibilidade, posta sob forma
extremamente contraditoria e ndo realizada, de cada um, enquanto individuo, ser genérico®' .
Acrescentando que “A Uunica relacdo que os individuos ainda mantém com as forcas

produtivas e com sua propria existéncia — o trabalho — perdeu para eles toda aparéncia de

auto-atividade e sO conserva sua vida atrofiando-a”, Marx conclui: “As coisas, portanto
b b b

50

.1b.,p. 104.
1 De forma um pouco menos ligeira, essa questdo sera retomada na Parte III deste trabalho. Aqui importa
destacar a presenga dessa argumentacdo, bastante proxima, ainda que menos desenvolvida, da que Marx
apresentara mais de uma década depois nos Grundrisse.
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foram tdo longe que os individuos devem apropriar-se da totalidade existente de forgas
produtivas, ndo sé para alcancar a auto-atividade, mas tdo-somente para assegurar sua
existéncia”, apropriacao triplamente condicionada: “pelo objeto a ser apropriado /.../ deve
necessariamente apresentar um carater universal correspondente as forgcas produtivas e ao
intercAmbio”; pelos “individuos apropriadores. Apenas os proletarios da época atual,
inteiramente excluidos de toda auto-atividade, estdo em condi¢des de impor sua auto-
atividade completa”; e “pelo modo como deve ser realizada”: através de uma “unido
universal, e através de uma revolucdo que, de um lado, derrube o poder do modo de producao
e de intercambio anterior e da estrutura social, ¢ que desenvolva, de outro lado, o carater
universal e a energia do proletariado necessaria para a realizagdo da apropriagcdo; € na qual,
além disso, o proletariado despoja-se de tudo o que nele ainda resta de sua anterior posi¢ao na
sociedade” — passagem que desdobra a afirmacao sintética da /Il Tese ad Feuerbach, relativa
a transformagdo simultidnea das circunstancias e dos homens, e aponta para a auto-supressao
da classe trabalhadora.

Posta a necessidade de apropriacao pelos individuos das forcas produtivas e seus
condicionantes, ¢ possivel entender o sentido dela: “A apropriacdo destas forcas nada mais ¢é
do que o desenvolvimento das capacidades individuais correspondentes aos instrumentos
materiais de producdo. A apropriacdo de uma totalidade de instrumentos de producao é&,
exatamente por isso, o desenvolvimento de uma totalidade de capacidades nos proprios
individuos”. E mais adiante: “na apropriagdo por parte dos proletarios, uma massa de
instrumentos de producdo deve ser subsumida a cada individuo, e a propriedade a todos”. E,
finalmente: “Apenas nesta fase a auto-atividade coincide com a vida material, o que
corresponde a transformagao dos individuos em individuos totais € ao despojamento de todo
seu carater natural. A transformacdo do trabalho em auto-atividade corresponde a
transformagdo do limitado intercambio anterior em intercdmbio entre individuos enquanto
tais. Com a apropriagdo das forcas produtivas totais pelos individuos unidos, termina a
propriedade privada™,

O conjunto dessas passagens ¢ clarissimo, e expoe a radicalidade da revolugdo social,

o sentido do comunismo ou da emancipagdo humana geral. Evidentemente, suprimida a

2 Ib., pp. 104 a 107. Diga-se de passagem que este ¢ o sentido efetivo de uma passagem anterior da mesma
obra: “Com efeito, desde o instante em que o trabalho comega a ser distribuido, cada um dispde de uma esfera de
atividade exclusiva e determinada, que lhe é imposta e da qual ndo pode sair; o homem ¢ cagador, pescador,
pastor ou critico critico, ¢ ai deve permanecer se ndo quiser perder seus meios de vida — ao passo que na
sociedade comunista, onde cada um ndo tem uma esfera de atividade exclusiva, mas pode aperfeigoar-se no ramo
que lhe apraz, a sociedade regula a produgdo geral, dando-me assim a possibilidade de hoje fazer tal coisa,
amanhd outra, cagar pela manhd, pescar a tarde, criar animais ao anoitecer, criticar apos o jantar, segundo meu
desejo, sem jamais tornar-se cagador, pescador, pastor ou critico” (p. 47).
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propriedade privada pela supressdo da divisdo social do trabalho que a gerou, o estado deixa
de ter qualquer sustentagdo, € muito menos fungao.

Atente-se para o fato de que, ao longo de toda a Ideologia Alemd, bem como nos
anteriores textos marxianos citados, o ponto de partida e o ponto de chegada sdo os
individuos; sdo os individuos que atuam, que produzem sua vida, que estabelecem relacdes
entre si, de sorte que as capacidades produtivas e as relagdes sociais sdo suas capacidades e
relagdes, que so se separam deles justamente pelo modo com que os individuos as produzem e
estabelecem, e que portanto podem ser reapropriadas pelos individuos, e devem sé-lo, se se
tem em vista a continuidade da autoconstru¢do humana. O quadro que Marx esbog¢a na tltima
passagem citada corresponde ao fim da pré-historia da humanidade pelo alcance da
autodeterminacao de individuos sociais, ou de individuos livres voluntariamente associados.
Autodeterminag@o agora posta plenamente como autoprodugdo de capacidades e relagdes.

A Ideologia Alemd traz ainda observagdes acerca da relagdo entre individuo e classe de
que ¢ preciso tratar. Ainda que o proletariado também seja mencionado, essa questdo é
abordada principalmente no ambito da constitui¢ao da burguesia como classe, no interior das
cidades a partir da Idade Média, ja em franca oposi¢do ao campo. Para ndo alongar demais
esta Introducao, serdo apenas alinhavados os momentos mais significativos.

A divisdo em classes, diz Marx “repousa diretamente na divisdo do trabalho e nos
instrumentos de produgdo”. Marx expoe, com detalhes, a formacao das cidades novas a partir
dos servos libertos, a estabilizacdo do artesanato ligado ao comércio, a organizagao
corporativa e militar, e a transformagdo operada com a separagdo entre produgdo e comércio,
os contatos estabelecidos entre as cidades e a formagdo da classe burguesa a partir das
burguesias locais. Aqui se quer destacar a seguinte observagdo marxiana: “As condi¢oes de
vida dos diferentes burgueses, em decorréncia da oposi¢do as relagdes sociais existentes e do
tipo de trabalho que isso impunha, tornaram-se simultaneamente condigdes comuns a todos
eles e independentes de cada individuo. Os burgueses criaram essas condi¢cdes na medida em
que se destacavam da associagdo feudal, e foram criados por essas condigdes na medida em
que estavam determinados por sua oposicdo a feudalidade existente”. O texto marxiano
mostra, pois, como individuos inseridos em determinadas relagdes de classe, ao transformar
sua atividade, geram outras capacidades produtivas e outras relacdes de produgdo, alterando,

pois, suas condigdes gerais de vida, e assim produzindo outra classe, a qual, entretanto, os

3. Assim como ocorre a respeito da sociedade civil e do estado, também o termo classe cobra em Marx dois
sentidos. O mais geral remete aos grupos constituidos pela divisdo social do trabalho (atividade, meios e
produtos do trabalho) em qualquer sociedade que a apresente. O segundo, mais especifico, remete apenas a
configura¢do assumida por tais grupos na sociedade moderna, determinada pelo aprofundamento da divisdo
social do trabalho, de que resultou a propriedade privada pura e o estado moderno.
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individuos passam em seguida a subsumir-se. Diz Marx: “A propria burguesia s6 se
desenvolve paulatinamente dentro de suas condic¢des; ramifica-se, por sua vez, em diferentes
fragdes, de acordo com a divisao do trabalho, e acaba por absorver em si todas as classes
possuidoras preexistentes (a0 mesmo tempo em que transforma numa nova classe — o
proletariado — a maioria da classe ndo-possuidora que existia anteriormente ¢ uma parte das
classes até entdo possuidoras), na medida em que toda propriedade ¢ transformada em capital
comercial ou industrial”. A classe, pois, como qualquer outra relacdao social, ¢ gerada pela
acao dos individuos ao relacionarem-se entre si € com a natureza de um determinado modo,
para produzir sua propria vida material: “Os individuos isolados apenas formam uma classe
na medida em que tém que manter uma luta comum contra outra classe; no restante eles
mesmos defrontam-se uns com outros na concorréncia”. E evidente que tanto a necessidade
de manter uma luta comum contra outra classe quanto a concorréncia em que se defrontam
sdo produtos de um modo determinado de produzir sua vida, modo este cuja geracdo pelas
acoes humanas Marx buscou alinhavar nas paginas anteriores. Entretanto, também como as
demais relacdes sociais fundadas na divisao social do trabalho, especialmente quando esta
assume a forma moderna, como ¢ aqui o caso, “a classe autonomiza-se em face dos
individuos, de sorte que estes ultimos encontram suas condi¢cdes de vida preestabelecidas e
tém, assim, sua posicdo na vida e seu desenvolvimento pessoal determinados pela classe;
tornam-se subsumidos a ela. Trata-se do mesmo fendomeno que o da subsun¢ao dos individuos
isolados a divisdo do trabalho, e tal fendomeno ndo pode ser suprimido se ndo se supera a
propriedade privada e o proprio trabalho™.

Frise-se, pois, que, sendo produto da ag¢do pratica dos homens ao produzirem sua
existéncia, as classes, ainda que se autonomizem, tal como o estado e o proprio capital, em
face de seus produtores, ndo se torna jamais em Marx uma entidade existente por si, capaz de
atuar independente dos individuos que a constituem. Ainda que subordinados as suas
condic¢des de vida determinadas, as suas relagdes sociais, sdo sempre os individuos que agem.
Além disso, vale também frisar quer a subordinagdo a classe ¢ posta por Marx como uma
limitagdo ao desenvolvimento individual, limitagdo que deve ser rompida. Por isso, como ja
foi visto, o proletariado pode ser o sujeito da revolugdo radical: porque suas condig¢des
determinadas de vida, que o constituem como classe diante da burguesia, permitem-lhe nao
apenas lutar em favor de sua sobrevivéncia como classe (como a propria burguesia fez, desde
o nascedouro), mas fundamentalmente porque lhe possibilitam romper com sua subordinagdo

a classe, suprimindo a propria classe ao suprimir a divisdo social do trabalho. Nos termos de

3 Ib., pp. 83-84.
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Chasin, porque permitem-lhe lutar como “a nega¢do da negagdo”

, perspectivando aquela
condic¢ao de individuos livres voluntariamente associados, subsumindo a cada um a totalidade
de suas capacidades genéricas. De sorte que, também por esse angulo, a revolu¢do comunista
ultrapassa os limites da revolugao politica.

Vale encerrar com uma passagem da Miséria da Filosofia. Logo depois de afirmar que
“a luta de classe contra classe ¢ uma luta politica”, diz Marx: “A existéncia de uma classe
oprimida ¢ a condi¢ao vital de toda a sociedade fundada no antagonismo de classes. A
emancipagdo da classe oprimida implica, pois, necessariamente, na criagdo de uma sociedade
nova. /.../ Isso quer dizer que, apos a derrocada da velha sociedade, sobrevira nova dominacao
de classe, traduzida em novo poder politico? Nao. A condi¢do de emancipagdo da classe
operaria ¢ a abolicdo de todas as classes, do mesmo modo que a condi¢cdo da emancipacao do
terceiro estado, da ordem burguesa, foi a abolicdo de todos os estados e de todas as ordens.
No transcurso de seu desenvolvimento, a classe operaria substituird a antiga sociedade civil
por uma associagdo que exclua as classes e seu antagonismo; e nao existird ja um poder
politico propriamente dito, pois o poder politico ¢, precisamente, a expressao oficial do
antagonismo de classe, dentro da sociedade civil™™.

Em sintese, Marx comeca a constituir sua nova posicdo em 1843, enfrentando os
modos de ser e pensar entdo dominantes de modo singular: pela realizagdo de criticas de
cunho ontoldgico a politicidade, a especulacdo e a economia politica. Criticas ontoldgicas
porque tratam de esclarecer prioritariamente a respeito de modos de ser, e ndo de formas de
pensar; estas sdo aceitas ou recusadas conforme reproduzam ou ndo o objeto tal como existe.
E criticas radicais no sentido marxiano do termo, que envolve apreender a génese, a
necessidade, o desenvolvimento e a desapari¢cdo de algo existente, ao invés de apenas recusa-
lo, no todo ou em parte.

No desdobramento de sua critica ontologica a politicidade, Marx comecga por recusar
ao estado enquanto tal, ainda que plenamente posto, o estatuto de maxima encarnagdo da
racionalidade, passa pela descoberta de sua determinagdo pela sociedade civil, mais
exatamente pelas contradi¢cdes que a cindem, e sua complementaridade com esta, e se al¢a a
percepcao de que a necessidade do estado e da politica em geral € historica, ndo perene, tanto
quanto a das relagdes sociais materiais que os geram — indo da mais evidente para a mais
fundamental: as classes sociais, a divisdo social do trabalho e o baixo desenvolvimento das

forcas produtivas, vale dizer, das capacidades do individuo social.

5 J. CHASIN, “Ad Hominem — Rota e Prospectiva de um Projeto Marxista”, op. cit.
% K. MARX, Miséria da Filosofia, Sdo Paulo, Grijalbo, 1976, pp. 164-165.
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A determinagdo ontonegativa da politicidade ¢ a reprodugao intelectual desta condigdo
real das institui¢cdes e relacdes politicas, e a conseqiiente identificacdo, enquanto alternativa
real, gestada pela ampliacdo das capacidades produtivas sob a regéncia do capital, de uma
revolucao que liquide a politicidade ao suprimir todo o modo de vida atual. Nesse sentido,
salta a vista que a determinag@o ontonegativa da politicidade ndo significa a recusa liminar de
qualquer atuagdo, de qualquer pugna em torno do estado — de qualquer luta politica —, mas
sim uma também radical alteragdo nos modos, meios e objetivos dessa luta. Uma vez que se
dirige a abolicdo da politicidade, ndo pode restringir-se a esfera ou a logica da propria
politica, que tende a reproducdo de si mesma e da sociedade da qual brota e se alimenta. A
atuacdo, ainda que referida as instituicdes politicas ou as tendo como foco, deve buscar suas
raizes sociais, e transforma-las: deve ser metapolitica. Nesse sentido, nem a andlise da
realidade, nem as propostas, nem as formas de organiza¢do ou de luta, e muito menos os

objetivos dela, podem se restringir a esfera, a 16gica ou aos instrumentos politicos.

Os escritos aqui enfocados tém caracteristicas distintivas, que ¢ preciso ter em mente
j4 de inicio. Neles, Marx se debruga sobre revolucdes burguesas e proletdrias, contra-
revolucdes feudais e burguesas, implicadas em significativas alteragdes na esfera da
politicidade, envolvendo as formas e o papel do estado, o tipo de acdo politica das classes
sociais, as representacdes parlamentares, os partidos etc. Esquematicamente:

- de fevereiro a junho de 1848, na Franga, o proletariado se apresenta como classe
independente, especialmente nas jornadas de junho, pondo praticamente em pauta a superacao
da ordem do capital; encerra-se o periodo de ascensao revoluciondria da burguesia, que passa
a se apresentar como classe conservadora, transfiguragdo que trard conseqii€ncias as formas
de sua dominacdo. Nesse quadro, afloram as raizes sociais, caracteristicas e limitagdes do
estado republicano democratico;

- de mar¢o a dezembro de 1848, na Alemanha, frustra-se a perspectiva de uma
revolugdo burguesa, consolida-se, dando um novo passo, a “miséria alema”, forma particular
de objetivacdo do capitalismo; expdem-se os problemas da posicdo e das tarefas do
proletariado e do campesinato em pais com tal configuragdo; a burguesia, contra-
revolucionaria, renuncia a seu dominio politico direto;

- de 1848 a 1851, na Franca, o conservadorismo burgués adquire seus contornos,
repercutindo na esfera politica: com a rentincia da burguesia ao exercicio direto do dominio

politico, desenvolve-se a ultima forma do estado burgués, o bonapartismo;
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- 1871, na Franga, a eclosdo de uma revolucdo proletaria, brevemente vitoriosa, esboca
pela primeira vez uma nova forma de organizagdo social, desmontando o estado;

Sao momentos em que se produziram viragens historicas fundamentais, envolvendo
configuragdes e reconfiguracdes de classes sociais — burguesia, proletariado, campesinato —,
novas formas de estado, expansdo do capitalismo industrial e simultinea emergéncia da
perspectiva de sua aboli¢do. Reconhecendo-os como tais, Marx expds seu significado nas
obras que aqui tratadas.

A politicidade ¢ examinada nesses momentos criticos, em que, nas palavras de Marx, a
luta de classes se desenvolveu sob formas gigantescas; nessas condi¢cdes, a maturacao
histérica alcancada e o tensionamento préprio dos periodos de crise iluminam e ressaltam os
relevos, tramas e conexdes que a conformam (assim como fora um momento também de
agudizagdo de lutas de classes — a insurreicao dos teceldes da Silésia — que o levara anos antes
a apreender os modos de ser do estado e da politica, embasando a ruptura ontologica ja
mencionada). Marx, alias, reconhece essa condicdo, e a explicita, afirmando que a Nova
Gazeta Renana prefere estudar as lutas de classes e a republica democratica onde elas sao
levadas até o fim, e ndo onde estdo recuadas, latentes.

Ao iniciar a elabora¢do dos mais recuados dos textos aqui sob andlise, Marx ja
atingira, conforme sera mostrado adiante, sua fisionomia adulta, isto €, ja desenvolvera as trés
criticas ontoldgicas que constituem o processo de emersao de seu pensamento proprio: as
criticas da politicidade, da especulagdo e da economia politica. Contra Hegel, afirmara a
busca da “logica da coisa”, ao invés da “coisa da logica”, bem como apreendera os homens,
suas relagdes e sua consciéncia como produtos da atividade pratica social dos individuos
mesmos.

A critica da politica (assim como a da especulacdo e da economia politica) abrange a
um tempo uma teoria — uma dada maneira de apreender a realidade — e a propria realidade
apreendida; trata-se, pois, ndo apenas da critica da concep¢ao que tem em Hegel seu expoente
maximo, como da critica a politicidade mesma; de fato, ¢ esta ultima que possibilita a
primeira. Por essa razdo, ndo deu nem poderia dar lugar a uma nova teoria politica, sob cuja
Otica fossem observadas as situagdes concretas, ou com cujas pingas fossem estas agarradas,
seja porque o objetivo ¢ apreender a ldgica da coisa, isto €, o objeto tal como existe por si
mesmo, seja porque aquela critica envolve a percepcao dos limites da razao politica. Ao invés
de uma teoria politica, divisamos um exame que busca descortinar e reproduzir mentalmente
as determinagdes, conexdes, processos etc. constitutivos do existente. Apanhadas as

categorias e suas inter-relacdes, trabalho possibilitado pela mencionada maturagdo e
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tensionamento do proprio objeto, resultard igualmente iluminado o nivel e a forma da
generalizacdo de cada uma delas, isto ¢, serd possivel identificar sua presenca, sob forma
determinada, em outros lugares e épocas, ou, ao contrario, em uma Unica regiao ou periodo.
Em outras palavras, os diferentes niveis de generalizagdo presentes nas obras em foco sdo
reproducdes intelectuais de categorias reais, ndo criagdes aprioristicas do autor.

Nas obras aqui destacadas, encontramos a critica da politica na dupla acepg¢ao referida:
Marx mostrara a génese, necessidade e transformacdes da politicidade mesma e das
concepgdes a respeito dela, principalmente sob a forma das ilusdes alimentadas pelos
expoentes das varias classes em luta.

Visando a explica¢do de acontecimentos especificos, Marx nos apresenta obras-primas
de anélise historica, até hoje insuperadas, embora produzidas no calor da hora. Diferente de
outros trabalhos marxianos, aqui seguimos quase que diariamente o curso histdrico. O
desenho dos significados ¢ tragado ao acompanhar, em seu andamento cotidiano, as ac¢des
humanas que perfazem determinacdes e nexos, surpreendidos no ato de sua constitui¢ao.

Respeitar esse carater dos textos obriga a dar conta desses varios niveis de abstragao,
bem como a tratar tanto das viradas historicas neles estampadas quanto das reflexdes mais
estritamente acerca da politicidade; o contrdrio retiraria a estas ultimas seu solo real e
destruiria o cunho distintivo da analitica marxiana, que se recusa a estreiteza da razao politica

ao examinar os acontecimentos, instituicoes e acoes relativas a essa esfera.

O exame a que este trabalho se propde serd empreendido mediante o recurso a analise
imanente. Duas ordens de consideragdes a justificam. Por um lado, a perspectiva de utilizar,
para a compreensao do pensamento marxiano, o0 mesmo caminho indicado por Marx como o
unico adequado para a reproducdo intelectual de entificacdes reais ou ideais: a subordinagdo
ao objeto, as suas determinagdes e articulagdes internas proprias. Caminho que tem por base a
fundamentagao ontopratica do conhecimento, arrimada no reconhecimento da prioridade do
ser, cuja existéncia objetiva precede e independe da consciéncia que o apreende. A analise
imanente, ‘“na melhor tradi¢do reflexiva, encara o texto - a formagdo ideal - em sua
consisténcia auto-significativa, ai compreendida toda a grade de vetores que o conformam,
tanto positivos como negativos: o conjunto de suas afirmagdes, conexdes e suficiéncias, como
também as eventuais lacunas e incongruéncias que o perfacam. Configuragdo esta que em si ¢

auténoma em relagdo aos modos pelos quais é encarada” .

37 J. CHASIN, “Marx - Estatuto Ontoldgico e Resolu¢do Metodoldgica”, in F. J. S. TEIXEIRA, Pensando com
Marx, Sdo Paulo, Ensaio, 1994.
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A andlise marxiana toma como ponto de partida o objeto real, e busca apreendé-lo tal
qual ¢, em suas multiplas determinagdes; de sorte que a cientificidade, ou a verdade do
resultado alcangado, tem por critério exclusivamente o proprio objeto, e ndo qualquer sorte de
conceitos ou caminho analitico estabelecido anteriormente ao inicio da investigagdo. Essa
postura indica a especificidade do tratamento marxiano da tematica do conhecimento, que ¢
totalmente reconvertida em relacdo ao modo tradicional de aborda-la. Nao € aqui o lugar para
demonstrar o desenvolvimento dessa questdo, mas vale ao menos indicar que as “linhas
mestras de sua concep¢do” envolvem “trés temas especificos e interligados: 1) a
fundamentagdo ontopratica do conhecimento, 2) a determina¢do social do pensamento e a
presenca historica do objeto, 3) a teoria das abstragdes™®.

Do exame destes trés temas na obra marxiana, evidencia-se que a problematica
gnosiologica ¢ abordada apos e sobre a base do estabelecimento do que sdo o sujeito e o
objeto do conhecimento (determinados ambos como atividade sensivel e historicamente
condicionados), do mesmo modo que a “resolugdo metodologica™ — a teoria das abstragdes —
se ampara na afirma¢ao do conhecimento direto dos objetos, inclusos ai os sujeitos, de sorte
que inexiste ‘“qualquer tipo de ante-sala ldgico-epistémica ou apriorismo tedrico-
metodoldgico em sua plataforma cientifica”, ao contrario, “sustenta de modo categoérico a
prioridade e a regéncia do objeto, ou, mais rigorosamente, da coisa enquanto tal — do
entificado real ou ideal em sua autonomia do ato cognitivo — em todo o processo do

conhecimento””

. Diante disso, o recurso a analise imanente se impde, enquanto expressao da
subordinacdo ativa ao objeto a ser conhecido quando este ¢ uma formagdo ideal, como ¢ o
caso nesta empreitada.

De outro lado, a evidéncia das polémicas em torno da reflexao politica de Marx (que
serdo abordadas na Parte IV deste trabalho) exige o cuidado de ater-se ao maximo ao sentido
proprio dos textos, tal como eles se apresentam, a fim de evitar aborda-los a partir de
problemas exteriores, subordinando-os a moldes tedricos extrinsecos, do que resultaria a
perda da especificidade de seu pensamento.

Este trabalho se divide em quatro partes.

A Parte I — A arma da critica — dedica-se aos artigos escritos para a Nova Gazeta

Renana, nos quais a atencao se volta principalmente para a Alemanha, mas tendo por centro

irradiador as insurreigdes na Francga, especialmente as jornadas de junho.

S 1d., ib., p. 390.
% Id, ib., p. 508.
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A Parte II — A revolugdo de 1848 e o bonapartismo — ocupa-se centralmente de As
Lutas de Classes na Frang¢a de 1848 a 1850 e O Dezoito Brumario de Luis Bonaparte,
referentes aos desdobramentos da derrota das jornadas de junho na Franca, ao longo dos quais
o estado e toda a esfera da politicidade exibem com grande relevo suas caracteristicas,
determinagdes e limites. As reflexdes acerca do fevereiro e do junho franceses expostas na
Nova Gazeta Renana serdo retomadas, a fim de observar a continuidade, desdobramentos ou
eventuais alteragdes na posicdo marxiana.

A Parte III — A critica das armas — examina 4 Guerra Civil em Franga, tanto o texto
final quanto os Materiais Preparatorios, em que o estado e a politicidade sdo deslindados em
seu tensionamento maximo, contra a revolugdo do trabalho, e surpreende-se sua desmontagem
e a forja seminal da nova forma social, pos-politica, pela atuagdo dos trabalhadores
parisienses. Esbatidas contra esta, as autocracias francesa e alema evidenciam tanto melhor a
consumagdo do estado. Também aqui serdo recuperados os resultados alcancados nas duas
partes anteriores, € expostas continuidades, desdobramentos ou eventuais alteracoes.

Nas Consideracdes Finais, sdo abordadas alguns elementos do debate sobre o

pensamento marxiano acerca da politica.

PARTE I - A ARMA DA CRITICA

INTRODUCAO

1. A miséria alema: delineamentos iniciais
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A atuagdo de Marx durante as revolucdes de 1848 e nos anos que as antecederam se
efetivou na Alemanha e em torno de seus problemas especificos, o que o levou desde cedo a
atentar para a particularidade de seu desenvolvimento.

Sua preocupacdo com os caminhos de objetivacdo do capitalismo alemdo estdo
presentes desde o0 momento em que, reavaliando a filosofia hegeliana, desenvolve a critica da
politica e afirma a determinagdo do estado pelas relagdes materiais, ou seja, demonstra que
sdo estas que o produzem.

Mesmo no periodo imediatamente anterior, em que compartilha ainda o pensamento
especulativo e a determinacdo onto-positiva da politicidade®, Marx atentava para a nio
contemporaneidade da Alemanha, especialmente do estado alemao. Mas o que lhe possibilitou
e exigiu apreender a particularidade alema foi a realizagdo da viragem que o conduziu a seu
pensamento proprio: a critica da politica e da especulagdo, e a conseqiiente apreensdo da
atividade pratica dos individuos concretos como o pressuposto real da existéncia social,
portanto do estado. A nao-contemporaneidade alema sera caracterizada em termos totalmente
diversos.

Assim, em Critica da Filosofia do Direito de Hegel — Introdugdo, passando da critica
do céu a critica da terra, Marx afirma a obsolescéncia do estado moderno e a necessidade de o
superar, junto com a sociedade que lhe serve de fundamento. Entretanto, na Alemanha, nem
um nem outra estdo ainda plenamente presentes. Esse anacronismo € o tragco mais visivel de
sua especificidade: “Porém, a Alemanha ndo galgou simultaneamente com o0s povos
modernos as fases intermediarias da emancipacdo politica. Nao chegou sequer, praticamente,
as fases que teoricamente superou”. Nao deixou, entretanto, de incorporar parcelas da
modernidade, em especial as mais gravosas: “Nao obstante /.../ compartilhou os sofrimentos
deste mesmo desenvolvimento, sem partilhar de seus beneficios nem de sua satisfacdo
parcial.”®!

O atraso envolve, pois, também uma incongruéncia interna, “uma surda pressao mutua
de todas as esferas sociais, umas sobre as outras; um desajuste geral e inerte”®, de sorte que
“os governos alemdes /.../ sao forcados a combinar os defeitos civilizados do mundo dos
estados modernos, cujas vantagens ndo possuimos, com o0s defeitos barbaros do ancien

régime, que possuimos em sua totalidade. De tal modo que a Alemanha, sendo no seu juizo,

5 Ver, a esse respeito, Ana SELVA, “Génese, Fungio e Critica dos Valores Morais nos Textos de 1841 a 1847”
e Celso EIDT, “A Razao como Tribunal da Critica: Marx e a Gazeta Renana”, ambos em Ensaios Ad Hominem
1 — Tomo IV: Dossié Marx, Sto. André, Ad Hominem, 2001.

1 K. MARX, “Critica da Filosofia do Direito de Hegel — Introdu¢io”, in Temas de Ciéncias Humanas, n° 2,
Sédo Paulo, Grijalbo, 1977, p. 9.

82 Id., ib.,p. 4.
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pelo menos na falta dele, deve participar cada vez mais daquelas formas de estado que ficam
além de seu status quo .

O atraso e o “desajuste geral” se evidenciam na forma das lutas de classes: “cada
classe, tdo logo comeca a lutar contra a classe que estd por cima dela, se vé emaranhada na
luta com aquela que esta por baixo. E por isso que os principes lutam contra a burguesia, os
burocratas contra a nobreza e os burgueses contra todos eles, enquanto o proletario ja comeca
a lutar contra o burgués”. Mesclam-se, pois, batalhas que, em outros povos, se deram em
momentos distintos: a do periodo de unificacdo nacional e centralizagdo politica (a nobreza
contra a burocracia), aquela posteriormente travada contra o absolutismo (a burguesia contra a
nobreza e a burocracia) e, a0 mesmo tempo, o combate efetivamente contemporaneo, pois o
proletariado ja se levanta contra a burguesia.

Outra diferenca importante refere-se aos modos pelos quais a velha sociedade ¢
eliminada. Marx considera que, nos “povos modernos” — Inglaterra e Franca —, o ancien
regime conhecera “sua tragédia”, enquanto, na Alemanha, representa “agora sua comédia’:
“Tragica, realmente, foi a histéria do ancien régime enquanto era o poder preexistente do
mundo, e a liberdade, por outro lado, uma idéia pessoal; numa palavra, enquanto acreditou e
viu-se obrigado a acreditar em sua legitimag¢do. Enquanto o ancien régime, como ordem do
mundo existente, lutava contra um mundo que apenas comegava a nascer, cometeu de sua
parte um erro histérico, ndo um erro pessoal. Por isso foi tragica sua queda.”® E fundamental
reter, primeiro, que se trata da luta entre dois mundos, ndo somente entre duas formas de
estado; segundo, o momento em que se da a luta da velha ordem social nos povos modernos:
quando outra mal “comegava a nascer”, portanto era de fato nova, era a luta do velho mundo
contra o novo mundo nascente. Na Alemanha, ao contrario, a queda do ancien régime ¢ uma
comédia porque o mundo contra o qual pretende se afirmar ndo ¢ um recém-nascido; ao
contrario, “ja esta coberto de p6 no sétdo dos trastes velhos dos povos modernos”.

De sorte que o esforco para alcancar a situagdo moderna ¢ ele mesmo anacronico, pois
a modernidade ja estd posta em questdo, ¢ a batalha contra ela ndo mais se trava no ambito
restrito da emancipagdo politica, e sim no da emancipagdo social: “A classe média nem sequer
se atreve a conceber o pensamento da emancipacao, a partir de seu proprio ponto de vista, ¢ ja
o desenvolvimento das condi¢gdes sociais, como também o progresso da teoria politica,

declaram que tal ponto de vista ficou antiquado ou, pelo menos, problematico”®.

S Id, ib., p. 10.
8 Id., ib., pp. 4-5.
S Id, ib., p. 12.
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Essa forma particular da sociedade, do estado e das lutas de classes alemas se enraiza
nas relagdes de produgdo e intercambio, desenvolvidas ndo somente com atraso, mas de modo
igualmente sui generis. Marx exemplifica: “A relacdo entre a industria, o mundo da riqueza
em geral, e o mundo politico ¢ um problema fundamental da época moderna. Sob que forma
comeca este problema a chamar a atencao dos alemaes? Sob a forma das taxas protetoras, do
sistema proibitivo, da economia nacional. /.../ Portanto, na Alemanha comeca-se a reconhecer
a soberania interna do monopo6lio confiando-lhe simultaneamente a soberania para o exterior.
Ou seja, na Alemanha comega-se por onde se estd terminando em Franca e Inglaterra. /.../
Enquanto em Franga e Inglaterra o problema é: economia politica ou império da sociedade
sobre a riqueza, na Alemanha ¢€: economia nacional ou império da propriedade privada sobre
a nacionalidade. /.../ Este ¢ um exemplo suficiente da forma alema dos problemas modernos,
um exemplo de como nossa historia, qual um recruta desajeitado, tivesse até agora apenas
como tarefa o exercicio de imitar historias triviais™®.

Novamente se evidencia que a Alemanha ainda quer alcancar uma condi¢ao contra a
qual ja se combate: ndo chegou sequer a economia nacional, enquanto na Franca e na
Inglaterra trata-se de abolir a economia politica e obter o império da sociedade sobre a
riqueza.

Diante disso, Marx ja apontava a impossibilidade de uma “revolucao parcial”, de uma
“revolucdo meramente politica”, pois o sujeito que a poderia realizar ndo existia: “uma
determinada classe que parte de sua situagdo especial e empreende a emancipacdo geral da
sociedade”. A burguesia alema, congénere da classe que desempenhara esse papel na Franca e
na Inglaterra, ndo tinha qualquer das qualidades necessarias; sem “grandeza de alma”,
“genialidade” nem “intrepidez revoluciondria”, a burguesia alema apenas se orgulhava de “ser
a representante geral da mediocridade filistéia de todas as outras classes”.

Na Alemanha, por conseguinte, s6 era possivel a “revolucdo radical”, a “emancipacao
humana geral”, que ataca “os pilares do edificio” que a revolucdo politica deixa em pé. Ou
seja, “A Alemanha, como a auséncia do presente politico constituido em um mundo proprio,
ndo poderd derrubar as barreiras especificamente alemas, sem derrubar a barreira geral do
presente politico™®.

O que se destaca, pois, € a preocupagdo em apanhar a “ldgica da coisa”, os modos de

ser especificos; € o que obriga a identificar no proprio objeto concreto tanto as determinagdes

 Id., ib., pp. 5-6.
. Id, ib., p. 10.
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que compartilha com outros, quanto aquelas que lhes sdo exclusivas, bem como,
evidentemente, as formas pelas quais se pdem e se entrelacam.

Tanto a critica da politicidade quanto a atengao para as formas concretas de existéncia
levam ao entendimento de que, sendo o estado determinado pelas relagcdes de producgdo e
intercaimbio, as formas que assume dependem diretamente destas, de sorte que nenhuma de
suas formas pode ser tomada como generalizadamente possivel, bastando a presenga também
em geral de relagdes burguesas. Vale esta observacao especialmente para a democracia. Marx
insiste continuamente na necessidade de transformar as relagdes de propriedade, de producao
e intercambio como fundamento de um estado moderno — democratico.

As diversas formas concretas de existéncia determinam, a cada momento, o sentido
real de atitudes e acontecimentos; mesmo aqueles aparentemente semelhantes mostram seu
significado distinto quando as determinacdes componentes dos tracos semelhantes sdo
expostas, delimitando-se o ambito no qual a identidade efetivamente existe. A apreensdo da

diferenca especifica exibe sua importancia quando confrontada com os objetivos a atingir.

2. Antes da tormenta

A amplitude da viragem marxiana na forma de apreensao do mundo, além de permitir
o entendimento da particularidade alema, envolveu também modificagdes na atuacao pratica.
A critica ontologica da especulagdo e da politica, intimamente ligadas, o reconhecimento da
atividade pratica consciente de individuos inter-relacionados como fundamento da historia,
isto ¢, da producdo de si e de seu mundo, a critica, igualmente ontologica, da economia
politica — em outros termos, a critica da pratica e da ciéncia de seu tempo —, o reconhecimento
e propositura da revolugdo social e a identificagdo das massas proletarias como seu sujeito —
nada disso era compativel com as formas de atuacdo politica até entdo predominantes, as
quais se atinham, de um ou outro modo, a convicgdo da determinagdo da vida pela

consciéncia, diretamente ou por intermédio do estado.

Esta questdo exige mencionar a temdtica do partido. Antes de tudo, € preciso chamar a
atencdo para o fato de que ndo ha, nos textos examinados, qualquer discussdo especifica
acerca do partido, isto €, ndo hd uma “questao do partido”.

Tanto antes da fundagdo da Nova Gazeta Renana como em todos os seus artigos, Marx
utiliza o termo partido em duas acepgdes distintas, porém ndo antagOnicas. Na mais

abrangente delas, o partido ¢ identificado com uma classe e seus interesses especificos. Como
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j& anotara Claudin, o problema do partido estd em Marx indissoluvelmente ligado ao da
classe: “organizacdo do proletariado como classe e, portanto, em partido politico”. A classe
operaria, em luta com outras classes, funciona diante delas como “partido politico”, e aquelas
por sua vez atuam como “‘partidos” diante da classe operaria. Trata-se, portanto, da concepcao
de partido-classe ou classe-partido. O proprio Marx, em carta a Freiligrath, afirma ter-se
esforcado “por dissipar o equivoco de que por ‘partido’ entendia a Liga ou a redagdo do
diario. Por partido eu entendia o partido no grande sentido histdrico do termo™®®,

Na acepc¢do mais restrita, partido indica uma agremiacdo particular, da qual Marx
destaca sempre a analise que apresenta da realidade, as propostas e a atuacdo pratica. Desse
modo, como ja mostrara Claudin, ambas as acepgdes do termo se vinculam a problematica das
classes. Tratando do percurso teodrico inicial do filésofo alemao, foi abordada, embora de
passagem, o tratamento marxiano da formagao da classe burguesa em A4 Ideologia Alema. Ali
Marx ressalta, de um lado, a transformacao das condi¢gdes e do modo de vida pela atividade
dos individuos sociais, que por esse meio vao se produzindo como burgueses, isto €, como
individuos constituidos por uma forma de atividade, uma relagdo com os meios de trabalho e
com os demais homens, particular, distinta daquela pela qual existiam anteriormente. Ou seja,
Marx destaca a criacdo, pela atividade pratica dos homens, a partir das for¢as produtivas e
formas sociais existentes, das novas formas de vida no dmbito das quais, € subordinados as
quais, deverdo atuar os homens das geragdes posteriores. Entretanto, Marx mostra também
que a burguesia completa sua constitui¢do como classe no momento em que os burgueses das
varias localidades entram em contato mutuo e reconhecem a semelhanga de seus interesses ¢ a
identidade de seus inimigos. Esse duplo movimento constitutivo da classe € reiterado ao tratar
do proletariado, que vai se formando em conjunto com a burguesia.

E importante ressaltar que essa apreensdo marxiana funda-se no entendimento de um
traco essencial da sociedade nascente, ¢ que marca a ruptura entre ela e as anteriores: a
consumacgao da separacdo entre trabalho e meios de trabalho acarreta também a ruptura com
as distintas formas de subordinacdo do individuo a uma comunidade previamente
estabelecida. Postos agora como proprietarios individuais livres, tanto da forca de trabalho
quanto dos meios de trabalho, os individuos existem primeiro na condi¢do de individuos
1solados, e ainda concorrenciais. Marx ja tratara dessa tematica em A Questdo Judaica, ao
abordar a cisdo entre vida publica e vida privada, entre individuo e género. Ainda que ali ndo
fizesse referéncia as classes, consignava claramente a auséncia, na vida concreta dos homens

na sociedade moderna, de qualquer forma comunitaria, razao pela qual a condigdo genérica,

88 Apud CLAUDIN, op. cit., p. 49.
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social, se manifesta abstratamente, sob forma politica. 4 Ideologia Alema desenvolve essa
questdo, ao mostrar que os individuos buscam somente seu interesse particular, de modo que
o interesse comum, efetivamente existente na interdependéncia dos homens, (cada vez mais
universal, alids) dada pela divisdo social do trabalho, assume a forma do estado; igualmente
ao mostrar que, gracas a divisdo social do trabalho, as for¢as sociais geradas pela cooperacao
dos homens ndo se pdem como forcas sociais individuais, e sim como forgas exteriores, com
vida e leis proprias, as quais os individuos se subordinam: além do estado, o mercado
mundial.

Nesta nova forma de ser dos homens, em que ndo participam de antemao de qualquer
forma comunitaria preexistente, também ndo estd previamente dada a identidade de interesses
entre os individuos. Ao contrario, esta tera de ser reconhecida por eles. E esse reconhecimento
ocorre no ambito da vida pratica, pelo contato mutuo que essa nova forma de vida propicia,
exige e amplia constantemente. A universalizacdo pratica dos lacos entre os homens ¢ a
condi¢do para que a consciéncia apreenda a existéncia de interesses comuns. Nessa direcdo,
Marx insiste em inimeras passagens de diversos textos que € a propria burguesia, o proprio
desenvolvimento do capital, quem cria ndo somente o proletariado como a sua unifica¢do, ndo
apenas ao concentrar trabalhadores em grandes industrias, mas ao produzir efetivamente a
histéria mundial, ao expandir planetariamente a regéncia do capital.

Em A4 Miséria da Filosofia, texto para o qual também Claudin chama a atencao, a
mesma questdo se pde: “As condigdes econOmicas transformaram primeiro a massa da
populagdo do pais em trabalhadores. O dominio do capital criou para essa massa uma situagao
comum, interesses comuns. Assim, pois, essa massa ja ¢ uma classe relativamente ao capital,
mas ainda nao ¢ uma classe para si. Na luta /.../ essa massa se une, constituindo-se uma classe
em si. Os interesses que defende convertem-se em interesses de classe”®.

Unindo-se, os proletarios desencadeiam, como classe, uma luta contra a classe
burguesa, portanto contra o poder politico dessa classe, contra o estado, que deve chegar a
uma “revolucao total”, cujo sentido ¢ claramente determinado como a elimina¢ao da
sociedade civil e do estado, p6los de uma mesma forma de sociabilidade.

De sorte que aquele duplo movimento de constituicao da classe tem por centro a nova
forma de existéncia do individuo, da qual ¢ um dos tragos significativos a ampliagdo da
autonomia gestada pela multiplicacao das forgas e liames sociais.

Além dessas determinagdes, ¢ preciso também ter em mente que a luta da classe

trabalhadora contra a classe burguesa ¢ uma luta contra o poder politico desta ultima, mas ndo

% K. MARX, Miséria da Filosofia, op.cit., p. 164.
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para assumir o poder politico, e sim para o eliminar; trata-se de uma luta que, desencadeada
no ambito da luta politica, mira para além dela, e portanto ndo pode se restringir, em seus

instrumentos ¢ modos de atuar, aquele ambito. Ou seja, trata-se de uma luta metapolitica.

Nos dois anos anteriores as revolucdes de 1848, ao lado da intensa produgdo teorica,
Marx dedica-se também a tentativa de criar outras formas de luta. De acordo com Claudin™,
desde fins de 1845 Marx e Engels comegam a estabelecer relagdes regulares de informagao e
discuss@o com membros destacados do movimento socialista € comunista de diversos paises
europeus, principalmente Alemanha, Franca e Inglaterra. Em Bruxelas — onde Marx passara a
residir, depois de sua expulsdo da Franca gragas a suas atividades na imprensa parisiense —
organizam um centro chamado Comité Comunista de Correspondéncia, e propdem aqueles
com quem tém contato que constituam 6rgaos andlogos, com a finalidade de criar um nucleo
comunista internacional e um partido comunista alemao inspirados em suas concepgdes. A
1déia de que a Liga dos Justos podia converter-se em uma organizagdo deste tipo surge no
curso do trabalho dos comités de correspondéncia e por iniciativa, sobretudo, dos dirigentes
da Liga.

Antes do contato com a Liga dos Justos, o resultado daquele esfor¢co na Alemanha ¢
escasso: alguns poucos correspondentes em alguns poucos centros. Fora da Alemanha, sé se
organizam comités de correspondéncia em Paris ¢ Londres. O Comité de Correspondéncia de
Paris ¢ criado em torno de Engels, que luta contra a influéncia de Proudhon e dos socialistas
verdadeiros entre os membros da Liga dos Justos, alguns dos quais comegam a simpatizar
com as idéias do centro de Bruxelas.

Por meio do Centro de Correspondéncia de Londres se iniciara a relacdo de Marx e
Engels com os dirigentes da Liga dos Justos e se abrird o processo de discussdo que conduzira
a Liga dos Comunistas.

Ao lado da publicacao da Miséria da Filosofia, em que desvela e critica o pensamento
de Proudhon, dois processos ocorridos no Comité de Bruxelas — a ruptura com Weitling (um
dos organizadores da Liga dos Justos e principal tedrico do socialismo utopico alemdo) e a
circular contra Kriege — mostram o ambito dos combates travados por Marx a época.

Em 30/03/46, em uma reunido do Comité de Correspondéncia, Marx e Weitling se
enfrentam violentamente, iniciando uma ruptura que seria definitiva. Marx criticou a
inconsisténcia do comunismo “artesanal”, sua caréncia de fundamentos cientificos,

considerando nefastos seus efeitos politicos. Sustentou que a revolucdo alema em gestacdo

" Fernando CLAUDIN, Marx, Engels y la Revolucién de 1848, Madri, Siglo Veintiuno, 1985.
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tinha carater burgués, que o proletariado ndo estava em condigdes de aceder imediatamente ao
poder. Foi no contexto dessa discussdo que fez uma afirmagao fundamental: a de que agitar a
populacdo sem lhe oferecer base solida para a acdo era engana-la. Weitling replicou que o
homem que reuniu sob sua bandeira centenas de pessoas em nome da justica, solidariedade e
ajuda mutua ndo podia ser vazio e inutil, € que o modesto trabalho preparatorio era mais
proveitoso que a critica e analises de gabinete de doutrinas distantes do mundo sofredor e das
misérias do povo. Marx ficou fora de si. Pos-se de pé, deu um murro na mesa e gritou: “A
ignorancia nunca serviu para nada™’".

A ruptura entre Marx e Weitling se consolidou com a discussao da chamada Circular
contra Kriege (parte do combate ao “comunismo filos6fico”, ou “socialismo verdadeiro”),
proposta por Marx e Engels em 11/05/46. Weitling foi o unico que votou contra, € pouco
depois deixou Bruxelas e foi para Alemanha, seguindo em dezembro de 1846 para os EUA,
onde fundou uma organizac¢ao semelhante a Liga dos Justos, a Liga da Libertagao.

A Circular contra Kriege critica a concep¢ao do comunismo como amor contraposto
ao egoismo, a imagem covarde e hipdcrita do comunismo nao como destruicdo, mas como
“encarnagdo” das relagdes iniquas existentes, e mostra o fundo religioso ou filosofico-
especulativo dessa concepgio’”.

Os debates que determinardo a transformagdo da Liga dos Justos em Liga dos
Comunistas foram travados nesse contexto.

A Liga dos Justos fora fundada em 1836, em decorréncia da luta interna entre duas
dissidéncias da chamada Liga dos Proscritos — organizada em 1834, em Paris, por emigrados
alemaes. Os proscritos eram democratas republicanos. Os justos, de estrato mais operario — e
com base nos alfaiates —, dividiam-se em duas correntes internas: uma, promoveu a versao
alema do comunismo utopico francés, fundamentalmente inspirada nas idéias de igualdade de
Graccus Babeuf; a outra, enquadrava-se no "comunismo cristao".

Na Franca, a Liga dos Justos estreitou relacionamento com a Sociedade das Estagoes,
dirigida por Blanqui e Barbes, constituindo-se, até¢ 1839, na secao alema desta. Em maio desse
ano, a Sociedade das Estagoes promoveu uma insurreicdo contra o governo de Luis Felipe.
Derrotada, muitos de seus lideres foram presos, entre eles Karl Schapper e Heinrich Bauer, da
Liga dos Justos. Os dois foram expulsos da Franga.

Depois da derrota francesa, a Liga manteve-se em atividade na Inglaterra, Suica e na

propria Alemanha. O nucleo da Suiga manter-se-a sob a influéncia direta de Weitling; o de

. I, ib.,p.54.
" Id., ib., pp. 57-58. Claudin acrescenta que Marx e Engels consideravam tdo necessario deslindar-se dessa
corrente que dedicam o segundo tomo do que viria a ser 4 Ideologia Alema a critica do “socialismo verdadeiro”.
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Paris, quebrado pela repressdo, passa por um periodo de semi-passividade, em que se
propagam os projetos icarianos de Cabet; o de Londres ¢ influenciado pelo contato com a
classe operaria moderna, fabril, que luta por reivindicagdes econdmicas e politicas nas trade-
unions e no partido cartista. Na Alemanha, a Liga, organizacdo secreta, funda uma
organizagdo legal, a Associacdo Alema para a Formagdo de Operarios, na qual os Justos
fazem propaganda; em condicdes de liberdade de reunido e associacdo, a diferenca entre a
organizacdo secreta e a legal tende a apagar-se, ¢ a segunda chega a se declarar abertamente
comunista. Cultiva um espirito internacionalista e se torna multinacional, porque nesses anos
Londres era um centro de concentragdo de artesdos e operarios de toda Europa, além de
emigrados politicos de todas as correntes. Vinculava-se a ala moderada do cartismo. Diante da
insurreicao dos teceldes silesianos, em 1844, organiza a solidariedade, mas se declara
contraria a formas violentas de luta. Essa posicdo ¢ assumida por Schapper, seu principal
dirigente, sob o argumento de que a revolugdo ndo ¢ conveniente porque a humanidade nao
estd madura para o comunismo, € porque nao se podem impor novas idéias a humanidade a
forca; o caminho real para o comunismo seria a instrug¢ao. Critica os diversos sistemas de
sociedades comunistas concebidos até entdo (por Fourier, Owen, Weitling), e declara que “o
verdadeiro sistema comunista sera criado por nossos novos filésofos alemdes”, referéncia a
Feuerbach; durante o ano de 1846, na Associagdo Alema de Londres se discute A Religido do
Futuro.

Para Schapper e outros, a acdo que visa ao comunismo s6 poderia estar fundada na
ciéncia, no conhecimento, ndo no sentimento — esse serd um dos elementos de aproximacao
com Marx e Engels. Para Weitling e Kriege, o motor da agdo revoluciondria ¢ o sentimento.
Estas polarizagdes remetiam ao dilema: mudar primeiro os homens ou as circunstancias, dar
prioridade a instrucdo ou a violéncia? Dilema ao qual Marx responde em sua terceira Tese Ad
Feuerbach.

No curso da discussao, alguns dirigentes mudaram de posi¢do, e chegaram a admitir a
necessidade da revolucdo, especialmente H. Bauer. Provavelmente influiu nisto a
aproximacao, em 1845, entre a Liga e a ala radical do cartismo.

A Liga dos Justos londrina estd neste ponto quando, em 1846, Marx e Engels propdem
a Harney — dirigente da ala esquerda do cartismo — criar um Comité de Correspondéncia. Ele
aprova, mas quer consultar Schapper e outros, e adverte que muitos da Liga atribuem aos
“literatos de Bruxelas” a idéia de criar um Comité de Correspondéncia em que nio se
admitiriam operarios. Os dirigentes se declaram dispostos a formar o Comité de

Correspondéncia em Londres, mas sua posigdo sobre a revolu¢do ¢ ambigua. Ainda que
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aprovem a critica a Weitling, consideram que a revolug@o nas idéias precedera a revolugdo
concreta; apoiam a luta ideoldgica contra Kriege, mas s6 na medida em que a tendéncia
“filosofica” ¢ unilateral e pretende o dominio exclusivo. Consideram que todas as tendéncias
tétm o direito de expressar-se, € SO um congresso comunista, em que todas estivessem
representadas poderia conferir unidade a propaganda, depois de uma discussdo serena e
fraterna. Consideram o comunismo de Marx tao unilateral quanto o de Kriege. Insistem sobre
a questdo da relagdo entre sabios e operarios, distinguindo os sédbios que sabem unir-se aos
operarios dos que “lancam bombas sabias e se rodeiam de uma auréola celestial”, incluindo
nestes os de Bruxelas. Mas acolhem a proposta de organizar um congresso comunista,
pedindo que fosse realizado o quanto antes, ainda em 1846, e com a presenca de todas as
tendéncias.

Bruxelas ndo responde imediatamente. Engels vai para Londres organizar o Comité de
Correspondéncia; comunica que Ewerbeck, dirigente maximo da Liga, e mais alguns
membros, estdo dispostos a participar da criagdo do Comité, mas aconselham esperar que
saiam da Liga os poucos adeptos de Weitling que restam.

Entretanto, a direcdo central da Liga, que antes era em Paris, passa ao grupo de
Londres, que, assim que a assume, envia (em novembro de 1846) uma circular a todas as
organizagdes locais, colocando problemas politicos e convocando o congresso da Liga para 1
de maio de 1847. Este seria precursor do congresso comunista universal de 1848. O congresso
deveria elaborar uma declaragdo de principios e definir a politica da Liga.

Claudin considera que ¢ provavel que tenham sido tais atitudes a quase provocar a
ruptura entre Londres e Bruxelas, ruptura que parecia quase consumada, a julgar pela carta de
Engels a Marx de dezembro de 1846, em que Engels praticamente a afirma, e aconselha a ndo
romper abertamente, mas deixar “dormir” a correspondéncia até que a ruptura se dé
insensivelmente, sem escandalo, temendo que uma ruptura ostensiva sé sirva para ser usada
contra eles. Enquanto isso, Engels continua sua batalha contra a influéncia de Weitling,
Proudhon e o “socialismo verdadeiro” entre os membros da organizacao parisiense da Liga,
encontrando apoio em dois dirigentes, Junge e Ewerbeck, mas conseguindo agrupar apenas
uns poucos carpinteiros; o comité de correspondéncia de Paris se reduz praticamente a Engels.

Em fins de 1846, o resultado do esforco de Marx e Engels para criar uma rede de
comités de correspondéncia ¢ infimo. H4 somente o Comité de Bruxelas e o constituido em
Londres pelos dirigentes da Liga dos Justos, e parece iminente a ruptura entre ambos. Mas
nesse momento — fins de janeiro de 1847 — a dire¢do da Liga toma a iniciativa de enviar um

de seus membros, o relojoeiro J. Moll, para discutir com Marx e demais membros do Comité
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de Bruxelas, e depois a Paris, para discutir com Engels.

Claudin indica que ndo hd documentos da discussdao de Moll com o grupo de Marx, e
considera a versao dada por Engels, 40 anos depois, excessivamente otimista, € contraria as
evidéncias dos documentos relativos ao primeiro congresso da Liga dos Comunistas e Gltimo
da Liga dos Justos e ao intervalo entre o primeiro ¢ o segundo. Os projetos de estatuto e
programa adotados no primeiro congresso (junho de 1847) mostram que os dirigentes da Liga
conservavam elementos essenciais de suas concepgoes anteriores. Além disso, o projeto de
programa foi elaborado no proprio Congresso, deixando duvidas quanto a Marx e Engels
terem sido encarregados dele. Por fim, Claudin refere que nem na correspondéncia de Marx e
Engels de 1846, nem em qualquer texto anterior as conversas com Moll aparece a idéia de que
a classe operaria alema precisasse de uma organizagao do tipo da Liga. Em geral, o aspecto
organizacional do novo partido ndo parece ser uma preocupagdo de Marx e Engels.

Segundo Bert Andréas, o que levou a modificar a atitude de desconfianga e rivalidade
pode deduzir-se, da parte de Marx e Engels, da carta deste ultimo de dezembro de 1846, e da
parte da Liga, de sua circular de fevereiro de 47 as organizagdes locais, em que reconhece o
fraco eco encontrado pela circular de novembro e a atonia da organizagdo. Andréas considera
que cada uma das partes constata sua debilidade, que os aspectos positivos da outra poderiam
contribuir para superar. A Liga, embora nao convencida, se sentira atraida pela teoria de Marx
e Engels; estes veriam nela a tinica expressao coletiva concreta das tendéncias comunistas do
proletariado alemdo. Claudin acrescenta outro elemento: a perspectiva, cada vez mais
evidente, de um estouro revolucionario proximo, ao qual alude a circular de fevereiro,
prevendo que a batalha poderia comegar na primavera e criticando a passividade das
organizacgdes da Liga. Em uma de suas raras alusdes a este episodio, quase trinta anos depois,
Marx diz que ele e Engels ingressaram na Liga “sob a condigdo absoluta de que fosse
eliminado dos estatutos tudo que pudesse favorecer o culto supersticioso das autoridades™”. A
comparacao entre o projeto de estatuto do primeiro € o do segundo congresso da Liga
confirma que essa condi¢ao foi observada.

Os documentos do primeiro congresso — do qual participaram Engels e Wolff, mas nao
Marx — indicam um compromisso entre as novas e as velhas idéias. A velha divisa da Liga —
Todos os homens sdo irmaos — ¢ substituida por — Proletarios de todos os paises, uni-vos!
Explicam a mudanca de nome da organizagdo, de Liga dos Justos para Liga dos Comunistas,
argumentando que o nome antigo ndo expressava “o que queremos”: a Liga se distingue nao

por querer a justica em geral, mas por se opor a ordem social estabelecida e a propriedade

. Apud CLAUDIN, p. 67.
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privada, por querer a comunidade de bens, por ser comunista. O mesmo informe diz que ndo
foi possivel proclamar ja os principios comunistas, € se decidiu deixar tal tarefa para o
segundo congresso — indicio de que ndo se havia chegado a um acordo.

Os estatutos s6 foram aprovados no segundo congresso, com modificacdes
importantes, especialmente no artigo I, que tratava dos objetivos da organizagdo. Os projetos
aprovados pelo primeiro congresso sdo objeto de intensa discussdo entre junho e dezembro.
Claudin da diversas indicag¢des da dificil luta travada no interior da Liga.

Embora tendo decidido ingressar em janeiro, apenas em agosto o grupo de Marx em
Bruxelas se constitui em comuna da Liga, elegendo Marx presidente. A direcdo continua
sediada em Londres, com a mesma composi¢do anterior, € insiste que a comuna de Bruxelas
envie delegacdo ao segundo congresso, € que um dos delegados seja Marx. Este so se decide
no ultimo momento. Nem Marx nem Engels colaboram no primeiro e tnico nimero da revista
da Liga.

O segundo congresso se realiza em 29 de novembro de 1847, com durag¢do de pelo
menos 10 dias. Marx comparece representando Bruxelas. Nao ha documentos sobre o
desenvolvimento das sessdes, mas uma rapida alusdo posterior de Engels demonstra que as
idéias tradicionais ainda foram defendidas. Entretanto, Marx ¢ encarregado de redigir o
Manifesto do Partido Comunista.

Claudin considera pouco provavel a afirmagdo de Engels de que os novos principios
tenham sido aprovados por unanimidade, mas, de todo modo, a nova teoria fora consagrada
como a teoria do primeiro partido comunista do proletariado internacional. O artigo primeiro
dos estatutos reza: “O objetivo da Liga ¢ a derrubada da burguesia, a dominagdo do
proletariado, a liquidacao da velha sociedade burguesa, baseada no antagonismo de classes,
a fundag¢do de uma nova sociedade sem classes e sem propriedade privada”. O novo estatuto
altera significativamente o funcionamento da Liga: o comité central se torna responsavel
diante do congresso, ¢ obrigado a informar trimestralmente os organismos inferiores, e,
sobretudo, estipula que nenhum membro da Liga pode ser expulso sendo por decisao do
congresso. Os comités eram eleitos e revogaveis a qualquer momento. O novo estatuto liquida
qualquer veleidade conspirativa e converte a Liga em uma sociedade exclusivamente de
propaganda.

Ainda de acordo com Claudin, as vésperas das revolucdes de 1848, a Liga contava
com 400 membros entre Alemanha (100, espalhados em 30 comunas), Franca e Inglaterra. As
influéncias de Weitling e do “socialismo verdadeiro” continuavam importantes; havia

constantes lutas internas. Os acontecimentos revoluciondrios se precipitaram antes que essa
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pequena organizagdo pudesse assimilar as novas idéias e comegar a difundi-las.

Assim que se difunde o triunfo da revolucdo em Paris, o Comité Central da Liga
transfere seus poderes ao grupo de Bruxelas, e este decide, em 3 de margo, trasladar a direcao
da Liga para Paris, encarregando Marx de formar ali um novo comité central. Este, presidido
por Marx, atua em Paris até 6 de abril, quando Marx e Engels vdo para a Alemanha,
instalando-se em Coldnia.

Sucedem-se as explosdes revolucionarias na Europa, das quais as mais importantes
foram as seguintes: em 13/03, a insurreicdo de Viena demite Metternich; em 14/04 ¢
proclamada a Constitui¢do em Roma; em 17/03 triunfa a revolucdo em Veneza, instaurando-
se a republica; em 15/03, inicia-se a revolugdo nacional huingara; em 18/03, a insurrei¢do do
povo de Berlim obriga Frederico-Guilherme IV a uma série de concessoes; em 22/03 triunfa a
insurrei¢do de Mildo contra as tropas de ocupacdo austriacas; em 23/03 eclode a guerra dos
patriotas italianos contra o jugo austriaco. Quase todos os pequenos estados alemaes e
italianos se tornam constitucionais; os levantamentos camponeses se multiplicam em diversas
regioes alemas contra as sobrevivéncias feudais. A revolucao toma dimensodes européias. Na
Inglaterra, estd no auge uma nova mobilizacdo de massas pela Carta; hd grandes
manifestagdes em Londres e Glasgow; a direcdo cartista decide organizar uma grande marcha
sobre Westminster em 10/04 para apresentar a terceira Peti¢do. Palmerston e a imprensa
burguesa agitam o perigo vermelho.

Diante da inten¢do de uma parte dos alemaes emigrados em Paris, que se agrupam na
Associagdo Democratica Alema (criada apos a revolugdo de fevereiro), de organizar uma
legido armada para irromper na Alemanha em guerra revoluciondria contra os regimes
existentes e depois libertar a Polonia e declarar guerra contra a Russia, Marx, Engels,
Schapper, Bauer, Moll e Wollf, em nome do Comité Central da Alianca dos Operarios
Alemaes (organizacdo legal da Liga, clandestina), declaram nada ter que ver com a formacao
dessa legido, argumentando que se trata de ndo fazer cair sobre o partido comunista a
responsabilidade de um empreendimento que despertava os velhos preconceitos nacionais e
reaciondrios contra o povo francés. Segundo Engels, 300 a 400 operarios alemaes voltaram
para a Alemanha.

Em fins de marco, o comité central da Liga elabora sua plataforma politica diante da ja
iniciada revolugao alema, as Reivindicacoes do Partido Comunista Alemdo.

Claudin compara esse programa com o apresentado pela extrema-esquerda no
Vorparlament, reunido em Frankfurt em 30/03, mostrando que as Reivindicagoes abarcam as

transformagdes mais radicais entdo concebiveis na Alemanha do ponto de vista do
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desenvolvimento burgués, e a0 mesmo tempo ultrapassam esse limite, implicando o comego
da revolugdo proletaria.

Otimistas quanto ao desenrolar da revolugdo, armados com o Manifesto Comunista ¢
as Reivindicagoes, os membros da Liga voltam para Alemanha, para seus antigos lugares de
residéncia ou para onde supdem que suas relacdes anteriores propiciardo sua atividade
revolucionaria. Marx e Engels, assim como Schapper e Moll, vao para Colonia. Esta se torna
sede do Comité Central da Liga, mas por pouco tempo.

A principal tarefa principal dos membros da Liga era a de fortalecer ou criar suas
organizagdes. As comunas da Liga deveriam fundar ou impulsionar associagcdes operarias
legais, que cumprissem as funcdes de cobertura, instrumento legal de propaganda, estrutura
vinculadora dos membros da Liga com os operarios, centro de formacao cultural etc. Claudin
indica como primeiro resultado importante desta atividade o manifesto da associagdo operaria
de Maguncia, de 05/04, dirigido aos trabalhadores da Alemanha, exortando-os a agir para nao
serem enganados de novo; a fundar associacdes operarias para examinar a situacao e propor
medidas para muda-la; eleger representantes dos operarios ao parlamento. De acordo com
essa proposta, todas as associagdes deveriam estabelecer e manter contato entre si; Maguncia
seria o centro; deveria ser estabelecido um plano comum e determinada, em uma reunido de
delegados das associacdes, a sede do Comité Central. Mas, em 23/04, a comuna da Liga de
Maguncia informa ao Comité Central, ja em Colonia, que obteve até entdo poucas respostas.
Nao ha qualquer outra informagdo sobre tal iniciativa; provavelmente fracassou. Mas as
revolucdes de marco dao origem a intimeras associagdes operarias, que rapidamente chegam a
ter centenas e milhares de membros. E iniciativas semelhantes a de Maguncia prosperam
pouco depois a partir de Berlim e Saxonia.

Em abril e maio, cartas dos membros do Comité Central da Liga refletem o notavel
impulso do movimento operario recém-nascido, e a0 mesmo tempo a debilidade, quando ndo
a inexisténcia, da Liga dos Comunistas.

De acordo com Claudin, diante da fragilidade tanto da Liga quanto da burguesia
alema, Marx, Engels e mais alguns da Liga, com a oposi¢do de outros, adotam a seguinte
linha de conduta, tatica e organizacional: 1) renunciar ao plano de desenvolver a Liga como
tal organizagdo. Deixa-la em seu atual estado larvar ou liquida-la. No verdo de 1848, Marx
liquidou o Comité Central que presidia e ndo voltou a ocupar-se da Liga, a ndo ser para opor-
se a sua reorganizagdo em fevereiro de 1849, até que regressou a Londres no verdao desse ano;
2) atuar na ala esquerda do partido democrata e, para isso, ingressar na Associacio

Democratica de Colonia; 3) editar a Nova Gazeta Renana como “o6rgao da democracia”, nao
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como 6rgdo do partido comunista alemao.

Na auséncia de documentos do periodo em que Marx e Engels expliquem as razdes
dessas decisoes, Claudin recorre ao relato de Roser, dirigente da Liga que apoiara Marx, feito
no carcere a policia, em 1853. Nele, afirma-se que, em maio ou junho de 1848, em uma
reunido de quatro membros do Comité Central da Liga e alguns membros da comuna de
Colonia, Marx propds a dissolugdo da Liga, argumentando que era uma organizagdo de
propaganda, nao de conspiracao, e nas condi¢des atuais a difusdao podia ser feita abertamente,
sem necessidade de organizagdo secreta, ja que havia liberdade de imprensa e propaganda.
Diante da oposicao a proposta, usou de seus plenos poderes e dissolveu a Liga.

Claudin reconhece que esta versdo € corroborada por manifestagdes posteriores de
Marx e Engels. Em 1860, Marx dird que a atividade da Liga na Alemanha se interrompeu por
si mesma, pois haviam surgido vias mais efetivas para a realizacdo de seus objetivos. Em
1885, Engels explica que a Liga era uma alavanca demasiado débil para impulsionar o
movimento das massas; ¥ de seus filiados, ao voltar para Alemanha, haviam se dispersado e
perdido contato com a Liga. Além disso, as condi¢des de cada pequeno estado alemao eram
muito diferentes entre si, de modo que a Liga s6 poderia dar instrugdes gerais, e estas
poderiam ser passadas pela imprensa; e reitera que, desde que haviam cessado as causas que
faziam necessaria uma Liga secreta, esta perdera sua significagdo™.

A Liga deixou de existir como tal na Alemanha; mantiveram-se somente as comunas

de emigragdo, em particular a de Londres.

O modo como Marx trata a Liga dos Comunistas — seja no sentido de acentuar seu
papel propagandistico, seja no que se refere a avaliar sua capacidade enquanto instrumento,
que era, do movimento dos trabalhadores, ou do partido no sentido histérico do termo,
incentivando sua organizacdo e ampliagdo ou deixando-a de lado e mesmo contribuindo
ativamente para sua dissolugdo — tudo isso demonstra claramente que, de fato, ndo ha, para
Marx, uma “questdo do partido”. Nao porque considere desimportante a organizagdao da
classe, mas sim, poder-se-ia dizer, talvez, forcando um pouco as cores, porque a considere
importante demais para ser transformada em uma questdo formal. Pois, enquanto instrumento
de luta, a organizacdo deve adequar-se as condi¢des dessa luta, que se modificam
constantemente. Além disso, € como questdo de fundo, essas organizacdes sdo instrumentos
da luta politica, que, no entanto, ndo pode, repita-se, limitar-se a esse ambito; de sorte que sdo

instrumentos de um momento da luta operaria que devera ser ultrapassado assim que alcancgar

™ . Ver CLAUDIN, pp. 89-90.
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destruir o poder politico da burguesia, e com ele todo o poder politico; qualquer organizacao
de tipo politico, partidaria nesse sentido geral, que houver sido utilizada para chegar a esse

resultado, devera ser abandonada junto com o préprio poder politico desmantelado.

3. Marx e a Nova Gazeta Renana

Os artigos da Nova Gazeta Renana”, objeto da primeira parte desta empreitada,
patenteiam a nova posi¢do marxiana, esta critica da politicidade que, ligada & compreensao
dos novos momentos histéricos, supera em muito a analise politica, descortinando um quadro
diversificado e preciso das mudancgas politicas, como parte integrante de transformagdes em
suas raizes sociais. Estas sdo documentadas em artigos de jornal que acompanham dia a dia
sua atualizacdo e, pela exposi¢do de seu significado e das alternativas que abrem, buscam
influenciar nos acontecimentos dos anos 1848/49.

Fernando Claudin’, em trabalho pioneiro, que aborda extensa e detalhadamente os
artigos de Marx e Engels na Nova Gazeta Renana ¢ na Nova Gazeta Renana — Revista
(materiais até entdo praticamente desconhecidos), alertando para a importancia desses textos,
destaca a excepcionalidade da ocasido, unica, até agora, em que ocorreu uma revolucdo
efetivamente européia. Posteriormente, as eclosdes revolucionarias ou se deram fora do
continente europeu, ou, quando no seu ambito, foram restritas, localizadas, como, por
exemplo, a Comuna de Paris.

De fato, em 1848 eclodem insurreigdes em diversas regides européias: Franga, Prussia,
Italia, Polonia, além da presenca do movimento cartista na Inglaterra. Em todas elas,
movimentos de massa abalam a ordem existente, mobilizando diferentes classes da sociedade
contra a velha ordem. O objetivo e o sentido desses movimentos ndo foi univoco; cada qual
buscava responder a problemas especificos distintos, de modo que as situagdes resultantes ao

final do processo também nao foram idénticas. A diversidade de perspectivas e setores da

75 . - N .
. A fim de evitar atribuir aprioristicamente a mesma posi¢cdo a Marx e Engels (o que em geral redunda em

“demonstrar” uma posi¢do de Marx com uma citacdo de Engels), foram examinados neste trabalho
fundamentalmente os artigos da Nova Gazeta Renana cuja autoria ¢ comprovadamente de Marx, e alguns poucos
(e sempre com a devida indicacdo) a respeito dos quais ndo foi possivel definir se foram redigidos por Marx ou
por Engels. Todos os artigos, com excecdo dos quatro que compdem “A Burguesia e a Contra-Revolucao”
(editado em portugués como K. MARX, A4 burguesia e a contra-revolugdo, Sao Paulo, Ensaio, 1989, 2% ed.
(Tradug@o de José Chasin, M. Dolores Prades e Marcia Valéria Martinez de Aguiar)), sdo citados em tradugéo
propria, a partir da seguinte edi¢do: Marx Engels Werke, vols. 5 e 6, Dietz Verlag Berlin, 1959, da qual foram
também extraidas as notas explicativas acerca dos personagens e acontecimentos mencionados. Os artigos sdo
referidos pelo nimero do jornal em que foram publicados, indicados entre parénteses logo apds a citagao. Todos
os italicos sdo do original.

. Fernando CLAUDIN, Marx, Engels y la Revolucion de 1848, Madri, Siglo XXI, 1985.
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populagdo mobilizados ndo permite, como diz acertadamente Claudin, qualificar o conjunto
das insurrei¢des de 1848 como revolugdes proletarias, e menos ainda considerar que em todas
o proletariado, para nao falar de outras fragcdes da classe trabalhadora, tivesse consciéncia da
contraposi¢do entre trabalho e capital. Mas, apesar disso, ndo foram eclosdes isoladas, mas
movimentos que se interligavam pelo questionamento da ordem existente, e que de fato
ameacou por em xeque seus pilares.

A excepcionalidade da situagdo abarca também a posicdo de Marx. Embora tenha
dedicado toda sua vida a combater o capital, foi em 1848 que Marx teve ocasido, pela
primeira e unica vez em sua vida, de participar diretamente num combate revolucionario.
Depois desse momento, e em que pese sua atividade na Associagdo Internacional dos
Trabalhadores, nao voltaram a ocorrer eventos da mesma amplitude; e, durante a Comuna de
Paris, Marx, ja na Inglaterra, ndo teve oportunidade de se envolver diretamente.

A Nova Gazeta Renana, editada de 01/06/1848 a 19/05/49, foi o principal instrumento
de agdo politica de Marx nas revolucdes de 1848. Este fato ja seria suficiente para grifar sua
importancia; no entanto, Claudin ressalta ainda outros trés indicativos nessa direcdo: foi o
primeiro periddico inspirado na concepgdo materialista da historia; € o registro mais preciso
das novas idéias e analises que o processo da revolugdo inspirou a Marx; e ¢ uma rica fonte

histérica sobre as revolucdes de 1848, especialmente sobre os processos alemao e francés.

Enfrentando as revolucdes de 1848 ja com sua fisionomia adulta, Marx o faz
utilizando como arma principal um diario, a Nova Gazeta Renana — Orgédo da Democracia,
publicada de 01/06/48 a 19/05/49. Sua fundagdo ndo ¢ contingente, inserindo-se na trajetoria
cujos momentos principais e razdes subjacentes foram acima aludidos, € que vale aqui
resumir.

A preocupacdo marxiana com o combate tedrico se evidencia, ao longo dos anos 1842-
1847, de diversas maneiras, entre as quais se destacam: sua participa¢do na Gazeta Renana, a
iniciativa de estabelecer uma rede de comités comunistas de correspondéncia a fim de
relacionar e informar alemaes, franceses e ingleses, de modo a “chegar a um intercimbio de
idéias e a uma critica imparcial”, e o debate rigoroso e teoricamente intransigente no ambito
da Liga dos Justos, no processo de sua transforma¢do em Liga dos Comunistas. Sintetiza tal
preocupacao a ja mencionada opinido externada em reunido do Comité de Correspondéncia de
Bruxelas: “Em particular, dirigir-se na Alemanha aos operarios sem possuir idéias

rigorosamente cientificas e uma doutrina concreta equivaleria a levar a cabo um jogo
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desonesto e inutil, uma propaganda em que estaria suposto, de um lado, um entusiasmo
apoteotico e, doutro, simples imbecis escutando de boca aberta™”’.

Este posicionamento ¢ confirmado tanto pelo modo como ¢ concebido o jornal, como
pelo editorial estampado em seu segundo nimero.

Tratava-se de criar um jornal que alcancasse ampla difusdo entre os trabalhadores,
tendo por objetivo desenvolver e difundir “idéias rigorosamente cientificas e uma doutrina
clara”, portanto participar da luta revolucionaria com a “arma da critica”, esforcando-se para
transforma-la em “poder material” por sua assuncdo pelo proletariado. Tudo isso implicava
uma analise sem concessdes a supostos interesses de defesa ou fortalecimento do partido; é o
que se vé€ no editorial do segundo numero da Nova Gazeta Renana: “Espera-se geralmente de
todo novo oOrgdo da opinido publica: entusiasmo pelo partido cujos principios professa,
confianc¢a incondicional na sua forga, continua disposi¢do, seja para recobrir os principios
com a forca efetiva, seja para embelezar com o brilho dos principios a fraqueza efetiva. Nao
corresponderemos a esta exigéncia. Nao procuraremos dourar derrotas sofridas com ilusdes
enganosas. /.../ Importa-nos que o partido democratico tome consciéncia de sua situacao.
Perguntardo por que nos voltamos para um partido, por que ndo temos em vista
preferencialmente o objetivo dos esfor¢os democraticos, o bem-estar do povo, a felicidade de
todos sem distingdo? Tal ¢ o direito e o habito da luta, e apenas da luta dos partidos pode
resultar a felicidade do novo tempo, ndo de compromissos aparentemente sagazes, de uma
hipocrita alianga entre opinides, interesses e fins antagdnicos. Exigimos do partido
democratico que tome consciéncia de sua situacao” (n° 2, 2/6/1848).

Vemos, assim, que para Marx a independéncia organizacional e politica da classe
trabalhadora deveria ter por suposto sua independéncia tedrica, ou, em outras palavras, a
organiza¢do s6 ¢ independente se o for também a apreensdo da realidade, a clareza dos
objetivos a atingir € o conseqiiente estabelecimento dos passos a serem dados em cada
momento, de acordo com o andamento da propria realidade. E isto o que, por sua vez, permite
pensar o tipo de organizacao necessaria, uma vez que esta ¢ uma ferramenta e, como tal, deve
se adequar aos objetivos e condigdes determinadas de cada momento da luta, ndo detendo,
pois, validade por si mesma.

Em 1885, no j4 mencionado texto sobre a historia da NGR, Engels explica as razdes
que determinaram o subtitulo — “Orgéio da Democracia” — e o carater do periodico, assim
como sua entrada e de Marx na ala esquerda do partido democrata: “A burguesia alema, que

comegava a criar sua grande industria, faltavam a forca e a coragem necessdrias para

7. J. CHASIN, “Marx no Tempo da Nova Gazeta Renana”, op. cit., p. 19.
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conquistar o dominio absoluto dentro do estado, e ndo se sentia ela impelida a isso por
qualquer necessidade urgente. O proletariado, tdo pouco desenvolvido quanto a burguesia,
educado numa concreta submissao espiritual, ndo organizado e inclusive incapaz ainda de
formar uma organizacdo independente, somente pressentia, de modo vago, o profundo
antagonismo de interesses que o separava da burguesia. Continuava sendo, portanto, seu
apéndice politico, apesar de na realidade ser seu adversario ameagador. Assustada, nao
propriamente pelo que o proletariado alemao significava, mas pelo que ameagava chegar a ser
e pelo que ja era o proletariado francés, a burguesia viu sua salvagdo unicamente num
conchavo, mesmo que fosse o mais covarde, com a monarquia e a nobreza. Sem consciéncia
ainda de seu papel histérico, o proletariado, em sua imensa maioria, teve de assumir
momentaneamente o papel de ala propulsora, de extrema esquerda da burguesia /.../ Isso
explica porque o proletariado alemdo aparece na cena politica, pela primeira vez, como um
partido democratico de extrema esquerda”. Por isso, a bandeira da NGR “s6 podia ser a da
democracia: mas de uma democracia que destacava sempre, em cada caso concreto, o
carater especificamente proletario que ainda ndo podia estampar, definitivamente, em seu
estandarte. /.../ Se ndo quiséssemos agir assim, a alternativa seria pregar o comunismo em
algum jornalzinho local e fundar, em vez de um grande partido de a¢do, uma pequena seita™”®,

No editorial acima citado, Marx explicita a posi¢do do jornal como um o6rgdo da
opinido publica, mas vinculado a determinados principios, ligado a um partido. A NGR nao se
propde, pois, a ser “imparcial”’; o que ndo significa que ndo se proponha a ser objetiva. O
direito de a NGR ligar-se a um partido ¢ defendido afirmando que sera da luta entre partidos
que vira a “felicidade do novo tempo”. Mas Marx ¢ enfatico ao dizer que ndo fard o que
“geralmente se espera” de um jornal nessas condigdes: ndo fard a apologia de um partido, de
seus principios ou acdes, ndo desenvolvera “ilusdes enganosas’; ao contrario, exige do partido
democratico que “tome consciéncia de sua situa¢do”. Essa consciéncia diz respeito a clareza
tanto sobre as condigdes reais quanto sobre os principios mesmos. A tarefa do jornal ¢
esclarecer, explicitar seja a situagdo da qual aquele partido deve tomar consciéncia, sejam
seus principios.

Portanto, um jornal partidario, que se propde a ser rigoroso na critica justamente do
partido ao qual se vincula.

Os artigos marxianos demonstram a efetivagdo dessa pratica, nomeadamente nas
criticas constantes a que o povo, o partido democratico e as esquerdas nas Assembléias de

Berlim e Frankfurt sao submetidos.

™. Id, ib.
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Essa posicao ¢ reafirmada em polémica contra o procurador e representante do povo
Hecker: “Friedrich Hecker procedeu pateticamente, a ‘Nova Gazeta Renana’ procedeu
criticamente em relacao ao movimento. Friedrich Hecker espera tudo da agdo magica de uma
personalidade singular. NoOs esperamos tudo das colisdes resultantes das relagoes
econdmicas. Friedrich Hecker viaja para os Estados Unidos para estudar a republica. A ‘Nova
Gazeta Renana’ encontra nas grandiosas lutas de classes que ocorrem no interior da republica
francesa objetos de estudo mais interessantes do que numa republica em que as lutas de
classes ainda ndo existem no oeste, € no leste ainda se movem na velha forma inglesa
silenciosa. Para Friedrich Hecker, as questdes sociais sdo conseqiiéncias das lutas politicas,
para a ‘Nova Gazeta Renana’ as lutas politicas sdo somente as formas aparenciais das colisdes
sociais. Friedrich Hecker poderia ser um bom republicano tricolor. A verdadeira oposi¢ao da
‘Nova Gazeta Renana’ s6 comeca na republica tricolor” (n® 129). Esse trecho pde sob forma
polémica e sintética diversas questdes que serdo abordadas nas paginas seguintes. Aqui vale
ressaltar somente alguns pontos. Na contraposi¢do entre a “acdo magica” de uma
“personalidade singular” e as “colisdes resultantes das relagoes econdmicas”, Marx opoe a
acao de um individuo isolado, cuja “personalidade” o capacitasse a atuar adequadamente, as
acOes realizadas no quadro das lutas resultantes das “relagoes econdmicas”; isto €, a énfase
recai ndo na atividade do individuo isolado, mas naquela efetivada no quadro das relacdes
entre os homens, com destaque para as econdmicas, as relagdoes de producao e intercambio da
vida humana.

A afirmagdo de que a “verdadeira oposi¢do da Nova Gazeta Renana s6 comega na
republica tricolor” ressalta tanto a superioridade desta em relacao a situagcdo alema quanto sua
limitagdo, deixando claro que a meta do jornal ndo ¢ a republica.

Marx completa a exposicdo da postura do jornal lembrando que “Declaramos
repetidamente que ndo somos uma folha ‘parlamentar’, e por isso ndo receamos atrair sobre
nossas cabecas, de tempos em tempos, a furia mesmo da extrema-esquerda de Berlim e
Frankfurt. Nos clamamos aos senhores de Frankfurt que aderissem ao povo, jamais clamamos
ao povo que aderisse aos senhores de Frankfurt” (n° 129). Em outra oportunidade, e¢ a
propdsito de outro assunto, Marx esclarece novamente “aos membros da esquerda e extrema-
esquerda dessa assim-chamada ‘Associacdo de Marco’ da ci-devant ‘Assembléia do Reich’
que a ‘Nova Gazeta Renana’ nunca se prestou a ser 6rgao de um partido parlamentar, muito
menos de um partido do comico Clube do Reich frankfurtiano”, bem como que o periddico
“sempre se diferenciou dos patriotas por nao considerar nunca os movimentos politicos como

um ramo industrial ou como uma fonte de sustentacao” (n° 243).
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Nao ser um jornal parlamentar — além do sentido 6bvio de ndo ser porta-voz de
qualquer grupo ou organizagdo parlamentar, nem considerar que a luta deva se restringir a
este ambito —, significa fundamentalmente ndo conclamar o povo a aderir a um partido
parlamentar, ao contrario, a NGR reivindica que o partido parlamentar se vincule ao povo.
Exigir que o partido adira ao povo ¢ exigir que os interesses € objetivos deste norteiem a a¢ao
partidaria, ao invés de a perspectiva partiddria nortear a acdo do povo. Fica indicada a
estreiteza da luta e da razdo politicas, € a correlata necessidade de que a representacdo popular
extrapole aqueles limites levando a essa esfera a perspectiva social, com isso alargando os
horizontes e o efeito pratico de sua acdo, ao invés de restringir os do povo.

Assim, a NGR apdia “os representantes de um partido apenas enquanto ¢ na medida
em que ele se comporta revolucionariamente”, e continua: “O direito das massas populares
democraticas de, por sua presenga, influir moralmente na atitude de uma assembléia
constituinte ¢ um antigo direito popular revolucionario, de que desde as revolugdes inglesa e
francesa ndo se pode prescindir em €pocas turbulentas. A historia deve a este direito quase
todas as medidas enérgicas de tais assembléias” (n° 105).

Proclamando sua adesdo ao povo, a perspectiva e interesses deste, a NGR ndo se
dispde a assumir suas ilusdes, nem contemporizar com elas. A postura critica do jornal em
relagdo ao movimento revoluciondrio se manifesta pela explicitagdo de suas debilidades,
hesitagdes e erros, pela apreensdo das raizes sociais e historicas destes, envolvendo as
diferentes classes, suas representacdes parlamentares e jornalisticas e suas manifestagdes
praticas. Esse exame permite ndo ver tais equivocos — bem como 0s acertos — como acasos
devidos a fragilidades estritamente pessoais, € sim apreender sua configuracao social.

Sendo “esse enfim o dever da imprensa, apresentar-se em favor dos oprimidos em seu
ambiente proximo”, Marx ndo poderia ser mais claro quanto a tarefa do jornal que dirige: “O
primeiro dever da imprensa ¢, pois, solapar todos os fundamentos da situagdo politica
existente” (n° 221). O jornal deve explicitar o vinculo entre as relagdes sociais mais gerais,
descortinando o panorama do conjunto da sociedade e de seu movimento, suas contradi¢des
etc., e as relagdes mais imediatas ou cotidianas, de fato constitutivas daquelas, reconhecidas
como suas relagdes sociais pelos individuos diretamente envolvidos nelas, pois “a estrutura da
serviddo tem seu mais verdadeiro apoio nos poderes politicos e sociais subordinados”. A
denuncia e critica destes, dessas relacdes mais proximas a vida privada dos individuos, se faz
mostrando-as como a efetivacdo daquelas relacdes mais gerais e poderes mais altos, e a

necessidade de as demolir.
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Em seu artigo no ultimo nimero da NGR (n° 301), a posicdo do jornal é mais uma vez
detalhadamente explicitada. Denuncia o truque policial adotado para o suprimir: a afirmagao
de que a gazeta, em seus ultimos nimeros, teria incitado a revolucao e a republica social, e
por isso Marx deveria abandonar a Prussia. Trata-se de um truque porque “As novas pecas da
‘N[ova] Glazeta] R[enana]’ ndo se diferenciam em nem uma virgula, em tendéncia e
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linguagem, de suas primeiras ‘amostras’” (n° 301), e sua tendéncia era conhecida do governo,
pois “Nao esclarecemos aos senhores jurados que agora seria ‘tarefa da imprensa minar todos
os fundamentos do existente’?” Também a republica social fora sempre proclamada: “Para os
cretinos que ndo viram, em todo o nosso modo de avaliagdo e apresentacdo do movimento
europeu, o fio ‘vermelho’ entretecido — ndo falamos para eles com palavras francas,
inconfundiveis?” — ao que se seguem diversas citagdes de artigos em que a revolugdo social ¢
claramente proclamada, pois o jornal sempre considerara supérfluo ocultar sua posi¢do: “Nao
lestes nosso artigo sobre a revolugdo de junho, e a alma da revolugdo de junho ndo era a
alma de nosso jornal?” A “alma da revolugdo de junho” ¢ a revolugdo do trabalho contra o
capital — a revolucao social, e ndo a revolugdo politica, cuja impossibilidade na Alemanha
fora afirmada pela NGR, como Marx também lembra com outra citagdo. Vale ressaltar aqui
essa linha argumentativa: ainda que entendendo a impossibilidade de uma revolugdo contra o
capital na Alemanha de entdo, em nenhum momento Marx se ilude acerca da indisposi¢ao
burguesa a revolugdo; nao ha qualquer sinal de entusiasmo ou otimismo de sua parte quanto a
isso. Otimismo, se ha, ¢ relativo a possibilidade de novo levante proletario na Franga, cuja
vitoria deflagraria uma guerra mundial que poderia despertar os animos populares europeus e
abalar a ordem do capital. E o que ressalta da retomada, como despedida, das palavras de seu
artigo no primeiro numero de janeiro de 1849: “Insurreicdo revolucionaria da classe
trabalhadora francesa, guerra mundial — eis 0 resumo do ano de 1849”, e da afirmacdo de
que de Paris ja ameagava a republica vermelha.

Diante da evidéncia de que a NGR sempre defendera as mesmas posigdes, Marx recusa
a hipocrisia do pretexto levantado para proibi-la, e afirma: “Nos somos desrespeitosos, nao
exigimos de vos nenhum respeito. Quando chegar nossa vez, ndo disfar¢aremos o terrorismo.
Mas os terroristas reais, os terroristas pela graca de deus e do direito, na pratica sdo brutais,

abjetos, vulgares, na teoria covardes, ocultos, falsos; nos dois casos infames” (n° 301).
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CAPITULO I
JUNHO DE 1848 - A REVOLUCAO CONTRA A ORDEM

Sabe-se que Marx data a afirmagdo do proletariado como classe independente das
revolugdes de 1848. Embora antes dessa ocasido tenham ocorrido diversas manifestagoes de
trabalhadores, sob a forma de greves e outros movimentos, em que aqueles se agrupavam em
associagdes ou sindicatos organizativamente independentes, € com reivindicagdes que
decorriam de suas condigdes de vida, e embora a contradicdo entre capital e trabalho
constituisse a base efetiva das lutas, estas eram travadas no interior dos limites postos por
aquela relacdo. E certo que tais batalhas foram fundamentais para a eclosdo da posigdo propria

do proletariado, pois somente em seu transcurso puderam se expor seus limites e a
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contradi¢do irredutivel sobre que se fundavam. Entretanto, ha que distinguir entre
potencialidade latente e atualizacdo efetiva; € a esta Ultima que Marx se refere ao tratar do
1848 parisiense.

Da insurreicdo de fevereiro as jornadas de junho, o evolver dos embates entre as
classes desnudou o antagonismo irredutivel entre a perspectiva omniabrangente do trabalho e
a realidade asfixiante da dominacao do capital, e conseqlientemente os limites das formas
politicas, da esfera da politicidade de modo geral, para a resolucao dos problemas sociais. A
posicao do proletariado parisiense em junho balizard as reacdes da burguesia tanto em Paris
quanto nas demais regides em que a revolucdo ainda estava em desenvolvimento,
demonstrando a consciéncia dessa classe acerca do perigo que corria a ordem do capital, para
além das formas politicas especificas que tomava ou pudesse tomar. Abre-se assim uma era
cujo centro ¢ a luta entre trabalho e capital pela superacdo do ultimo e a consecugdo da
emancipagdo humana, era em que ainda vivemos, como resultado da série de derrotas sofridas
pelo trabalho, que o junho parisiense também inaugura.

Essa condicao seminal das jornadas de junho justifica que comecemos por ela.

“A revolugdo de junho € o centro em torno do qual giram a revolugdo e a contra-
revolugdo européias”. Com essas palavras, Marx sintetizava, em 14 de novembro de 1848, o
significado das jornadas de junho, o qual, entretanto, nao foi percebido pelos demais “jornais
europeus, de formatos grandes ou pequenos” (n° 142). Esse sentido da insurrei¢do foi
desvelado por Marx desde as primeiras noticias a seu respeito, assim como a ligagao entre ela
e as demais insurreigdes européias, como mostra um curto texto (sem autoria definida) de 27
de junho. Vale a pena uma citacdo mais extensa: “A abdica¢do de Ledru-Rollin e de
Lamartine como seus ministros, a ditadura militar de Cavaignac transplantada da Argélia
para Paris, Marrast como ditador civil, Paris mergulhada em sangue, a insurrei¢do se
desenvolve em direcdo a uma grande revolugdo, que ja ocorreu, uma revolugcdo do
proletariado contra a burguesia — estas sdo as nossas mais recentes noticias de Paris. /.../ 4
burguesia francesa ousou o que jamais o rei francés ousaria: ela selou sua propria sorte.
Com este segundo ato da revolugdo francesa comega agora a tragéedia européia’ (n° 27).

Dai a preocupacao “em voltar de tempos em tempos a seus momentos principais e
atores principais”, pois “O retorno a revolugdo de junho ¢ o verdadeiro inicio da revolugao
européia” (n° 142).

As jornadas de junho sdo extensamente examinadas por Marx em artigo publicado em

29 de junho de 1848, no nuimero 29 da NGR, portanto logo apods sua derrota. Nele se
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explicitam algumas determinagdes fundamentais, com destaque para a distingdo entre a
revolugdo burguesa e a proletaria, obtida pelo cotejo de junho com fevereiro e com todas as
revolucdes anteriores.

De curtissima duragdo e afogada em sangue, a revolugao de junho afirma praticamente
a perspectiva do trabalho e a possibilidade de uma “sociedade humana ou humanidade
social”, em contraposicao a “sociedade civil”, a regéncia do capital, e o proletariado industrial
trava sua primeira batalha como sujeito dessa transformagdo radical, e sofre sua primeira
derrota. E por esta que Marx inicia.

Em junho, diz, os trabalhadores “Foram batidos, mas seus opositores foram vencidos”.
O esmagamento dos insurretos mostra-se bem menos univoco do que pareceria a uma visada
superficial. Qual foi exatamente a vitoria alcancada pelos trabalhadores, € quem sdo seus
opositores vencidos? A resposta a essas perguntas manifesta a originalidade da revolucdo de
junho. Marx prossegue: “O triunfo momentineo da forga bruta foi comprado com o
aniquilamento das mistificagdes e ilusdes da revolugdo de fevereiro”, bem como com a
decomposi¢ao do partido republicano e a cisao da Franga em duas: “a nagdo dos proprietarios
¢ a nagao dos trabalhadores” (n° 29).

A vitéria alcangada consiste, pois, em desanuviarem-se as contradigdes, em
demarcarem-se nitidamente as relacdes sociais e as posigdes das classes; revelam-se os
opositores da classe trabalhadora — os proprietarios —, com o que se dissipam as “ilusdes” e
“mistifica¢des” de fevereiro.

Para explicar que ilusdes eram essas, cuja desapari¢do ¢ tdo fundamental, Marx retorna
a revolucdo de fevereiro. Nela, aliados aos republicanos burgueses, aos democratas pequeno-
burgueses e as oposicoes dinasticas, os trabalhadores haviam derrubado a monarquia e
proclamado a republica. Mas o que eles odiavam em Luis Filipe “ndo era Luis Filipe, mas sim
a dominacdo coroada de uma classe, o capital no trono” (n° 29). Derrubada a monarquia,
julgaram haver derrubado a propria dominagdo do capital: “A revolucdo de fevereiro
suprimira a monarquia constitucional efetivamente e a dominagdo da burguesia na idéia” (n°
169). Ou seja, em fevereiro os trabalhadores aspiravam a uma transformacdo radical nas
relacdes sociais; movidos por suas condi¢des objetivas de existéncia, agiram na dire¢do de sua
potencialidade mais ampla, mas, sem consciéncia clara dessas proprias condigdes, objetivos e
potencialidade, viram na forma do estado o alvo a atingir. A forma monarquica, marcada por
restringir o acesso a vida politica aos proprietarios, aparece aos trabalhadores como a propria
dominagdo de classes; a republica, por seu lado, acompanhada das liberdades de manifestagdo

e organizacao e do sufragio universal, ¢ a expressao da aboli¢do daqueles privilégios de classe
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no plano politico, no plano que aparenta ser decisivo para a resolu¢cdo da vida. A republica
aparece, assim, aos trabalhadores como a abolicdo da dominagdo da burguesia. A ilusdo a que
Marx se refere €, pois, a ilusdo de que uma mudang¢a na forma do estado, ainda que
significativa, pudesse transformar as relagdes sociais, especificamente eliminar delas as
classes e a dominacdo de classe. “A revolugdo de fevereiro foi a bela revolugao, a revolugdo
da simpatia geral, porque os antagonismos que eclodiram nela contra a realeza dormitavam,
nao desenvolvidos, /.../ porque a luta social, que constituia seu fundamento, alcangara apenas
uma existéncia impalpavel, a existéncia de uma frase, da palavra.” (n°® 29).

A revolugdo de fevereiro foi, pois, uma “revolugdo politica com alma social”
(conforme a expressdo marxiana em Glosas Criticas); mas sua “alma social” estava ainda
velada e adstringida pelo contorno politico da revolucao, ao qual a burguesia pretendia limita-
la. A ilusdo dos trabalhadores ¢ parte componente da laténcia das contradi¢cdes entre as
classes; a intencdo deles revela o antagonismo, € o modo como buscam realiza-la mostra a
incompreensao efetiva dele e, portanto, das formas de o resolver. A ilusdo constituida pela
crenga nas supostas capacidades resolutivas e instauradoras da politicidade, ilusao que
envolve o desconhecimento dos fundamentos das contradi¢des entre capital e trabalho, indica
que o proletariado ndo alcangara ainda sua independéncia em relagdo a burguesia, ja que sua
compreensao das relagdes e contradi¢des sociais € de sua posi¢do € metas ndo ultrapassava o
limite maximo do pensamento burgués.

Ap0s fevereiro, a republica ¢ instituida. Sua efetivacdo evidenciard praticamente seu
conteido real. A abolicdo politica da propriedade e do dominio de uma classe — pela
eliminacdo do sufragio censitario e conseqiiente acesso de todos ao estado — permitird
visualizar sua permanéncia e suas raizes sociais, bem como a préopria republica como outra
forma do mesmo dominio.

Essas ilusdoes foram desfeitas logo apos a vitoria de fevereiro. “Sob o governo
provisorio era de bom-tom, mais ainda, era uma necessidade /.../ pregar aos generosos
trabalhadores — os quais, como se imprimiu em milhares de cartazes oficiais, ‘se dispuseram a
trés meses de miséria a servigo da republica’ — que a revolugdo de fevereiro fora feita em seu
proprio interesse ¢ que na revolugdo de fevereiro se tratara sobretudo dos interesses dos
trabalhadores. Desde a abertura da Assembléia Nacional tornamo-nos prosaicos. Tratava-se
agora somente — como disse o ministro Trélet — de reconduzir o trabalho as suas antigas
condigoes.” (n°29)

A continuidade das classes e da dominag@o burguesa se evidencia assim que vém ao

primeiro plano problemas da sociedade civil: a crise industrial que vinha se arrastando, com a

65



conseqiiente piora nas condigdes de vida. “Reconduzir o trabalho as suas antigas condigdes”
significava refluir sua movimentagdo e reconduzi-lo a crise industrial. A transacdo da
Assembléia Nacional Francesa significara anular fevereiro para os trabalhadores; mas ela ndo
podia parar a crise industrial, e tomou medidas sobre a base das velhas relacdes: os
trabalhadores de 17 a 22 anos foram postos na rua ou convocados para o exército, 0s
estrangeiros foram deportados, e aos parisienses adultos restou a caridade nas oficinas
militarmente organizadas, desde que nao participassem de assembléias. A republica, recém-
emersa de uma revolugdo na qual haviam tomado parte todas as classes contra o velho estado,
ndo foi capaz sequer de amenizar as dificuldades geradas pela crise; evidentemente, menos
ainda seria capaz de abolir a forma social de que a crise ¢ componente.

Desse modo, prossegue Marx, a burguesia questionava os operarios se haviam feito a
revolucdo de fevereiro para eles ou para ela; o proletariado respondeu com a insurrei¢ao de
junho. Nela, a “fraternidade das classes opostas /.../ esta Fraternité proclamada em fevereiro”
encontrou sua “expressdo prosaica’: a “guerra civil em sua figura mais terrivel, a guerra do
capital contra o trabalho” (n° 29). A fraternidade havia durado enquanto o interesse da
burguesia se vinculara ao do proletariado. Em fevereiro tal vinculo ainda existia, de modo que
se aliaram os pedantes da velha tradicao revolucionaria de 1793, os socialistas fazedores de
sistema, os republicanos, as oposi¢des dindsticas, os legitimistas. O interesse comum fora a
instauracao da republica; proclamada, esta exibe simultaneamente os limites da politica e a
raiz da dominag¢do burguesa.

Por isso, enquanto a revolugdo de fevereiro fora a “bela revolugao”, “A revolugdo de
junho € a revolugdo odiosa, a revolugdo repulsiva, porque no lugar da frase entrou o fato,
porque a republica desnudou a propria cabega do monstro, ao derrubar-lhe a coroa protetora e
ocultadora” (n° 29). Esse desvelamento dissipou as ilusdes até entdo nutridas pelos
trabalhadores. A instituicdo da republica no lugar da monarquia ndo fora, pois, em vao; sua
importancia residiu em ter trazido a luz do dia as posi¢des das classes, e em ter facilitado a
eclosdo de seu antagonismo — a revolugdo de junho.

Diante de sua eclos@o, o comportamento daqueles que se haviam aliado ao
proletariado em fevereiro se altera, contribuindo também para o aclaramento dos vinculos
classistas. Os republicanos burgueses do National e os democratas pequeno-burgueses da
Réforme nao ficam ao lado do povo; a juventude burguesa (principalmente os médicos) se
recusa a socorrer os operarios feridos, pois, explicita Marx, eles cairam por si mesmos, nao
pela monarquia ou pela burguesia. Nenhum dos membros da Assembléia Nacional Francesa

se levanta em favor do povo; ficam inicialmente atordoados, uns por perderem suas ilusoes,
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outros por ndo entenderem como 0 povo ousava representar seus proprios interesses. Depois
do atordoamento, veio a furia: a ANF amaldicoa os trabalhadores. De sorte que a insurreigao
se viu sozinha contra a burguesia e a soldadesca unidas.

O monstro cuja cabeca a republica desnudara, e que se constituia no efetivo inimigo da
classe trabalhadora, era o capital e sua persona, a burguesia, na pessoa dos proprietarios do
capital diretamente contrapostos ao trabalho na sociedade civil, e na de seus representantes
politicos, intelectuais e jornalisticos. A republica evidenciou a cisdao da na¢ao francesa em
duas: a do capital e a do trabalho, obrigando a que essa divisdo se manifestasse em todos os
ambitos da sociedade, obrigando-a, portanto, a aparecer claramente, ao retirar o véu que a
cobria: a coroa.

Trazer a tona, ao nivel das aparéncias mais imediatas, esse antagonismo constitutivo
da sociedade burguesa significou torna-lo apreensivel aos trabalhadores em sua experiéncia
cotidiana, dissipando-lhes aquelas ilusdes. Ao mesmo tempo, dissipam-se as ilusdes que
também a burguesia, ou a0 menos seus representantes politicos e jornalisticos entretinham a
respeito de sua propria sociedade e condigdes de dominagao.

Assim, diante da revolugdo de junho, o grito de batalha do capital foi Ordem! Mas de
que ordem se trata? “Nenhuma das inimeras revolugdes da burguesia francesa desde 1789 foi
um atentado a ordem, pois deixaram subsistir a dominagdo de classe, a escravidio do
trabalhador, a ordem burguesa, embora a forma politica dessa dominagao e dessa escravidao
mudasse. Junho atentou contra essa ordem. Ai de junho!” (n° 29)

A passagem ¢ clarissima, mas mesmo assim vale insistir. A revolucdo de junho se
distingue “das inumeras revolugdes da burguesia francesa desde 1789”: enquanto todas essas
transformaram a forma politica da dominacao e da escravidao, da ordem burguesa, as jornadas
de junho atacaram a propria dominacdo de uma classe e escraviddo de outra, atentaram
“contra essa ordem”; em outras palavras, em junho os trabalhadores fizeram uma revolugao
contra as relagdes sociais materiais das quais e sobre as quais se ergue, para as manter, o
estado. Nesse sentido, a revolugdo de junho vai além das anteriores. Fevereiro levara o velho
tipo de revolugdo ao seu limite mais largo, a institui¢do do estado politico pleno — a republica.
Junho inaugura uma revolugdo de outra qualidade, voltada para outros fins. A revolugio
politica, sucede a revolugao social.

Por atentarem contra a ordem do capital, os insurretos de junho, em favor dos quais
nenhum de seus aliados de fevereiro ousou se levantar, enfrentaram sozinhos “toda a
burguesia e a soldadesca unidas”, com o que as “Oltimas ilusdes do povo foram dissipadas”

(n® 29). A despeito de os trabalhadores terem sido esmagados com furia brutal, que seus
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opositores ¢ que foram vencidos. A derrota das forcas do capital ¢ determinada exatamente
pela perda das ilusdes dos trabalhadores, pela desmistificacdo da politica.

Marx evidencia, pois, a existéncia de dois tipos de revolugdo, diversos em tudo: a
revolugao politica e a revolugado social. A distingdo que salta primeiro a vista € que a primeira,
por mais significativa que possa ser, caracteriza-se por uma parcialidade bem determinada:
altera a forma do estado, a forma da dominagao de classe, sem extinguir a domina¢ao mesma,
deixando intocados os fundamentos materiais dela. A segunda destroi esses fundamentos e os
substitui por outros, eliminando, por isso mesmo, seus complementos politicos.

Atentando para o uso marxiano das expressodes, apreende-se outra diferenca essencial:
revolugdo social € explicita e especificamente entendida como revolucao do trabalho contra o
capital, enquanto revolucgdo politica designa apenas revolugdes burguesas. De fato, Marx nao
se vale desses termos para designar qualquer processo de transformacdo social, mas somente
aqueles ocorridos na sociedade burguesa, ou a partir dela. Do mesmo modo, os sujeitos
histéricos das revolugdes politica e social sdo aclarados como, respectivamente, a burguesia,
ou a classe detentora do capital, trabalho morto separado dos homens, e os trabalhadores, ou a
classe portadora do trabalho vivo.

E preciso ressaltar essa identificagdo entre revolugdo politica e revolugdo burguesa,
tendo a burguesia por sujeito histdrico, e entre revolucao social e revolug¢ao do trabalho contra
o capital, tendo o proletariado por sujeito historico; ou, melhor dito: a determinagdo da
revolucdo burguesa como revolugdo politica, e da revolugcdo do trabalho como revolugdo
social. A realizacdo de uma revolugdo implica que uma parte da sociedade visualize a
destruicao desta, no todo ou em parte, e a criagdo de outra nova. Supde, pois, que a
capacidade de agir teleologicamente tenha se expandido para tomar como seu objeto o
conjunto das relagdes sociais. A capacidade de fazer uma revolugdo ¢ resultado da expansdo
da potencialidade humana de auto-determinagdo’. Mas também aqui a contraditoriedade do
mundo regido pelo capital se manifesta: este abre e simultaneamente obstaculiza os caminhos
da autodeterminacdo, gerando as condigdes materiais que a embasam sob forma social que ¢

seu oposto — a subordina¢do dos homens ao produto alienado da exteriorizagdo da propria

" Mais tarde, Marx expord, nos Grundrisse, os fundamentos da conquista dessa possibilidade: a capacidade
alcancada de produzir os pressupostos do proprio trabalho — salto imenso na dire¢do de efetivar a auto-
determinacio. E o que permite por teleologicamente uma nova sociedade. Se desde sempre os homens
produziram suas relagdes sociais, fizeram-no sobre bases ndo geradas por eles mesmos — bases ainda naturais,
em maior ou menor medida. A partir daquele salto a produgdo das relagdes sociais pode ser apreendida como tal,
como produto humano, por se realizar sobre bases humanamente criadas — ndo mais naturais — e portanto pode
ser pré-ideada.
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vida®. Da perspectiva do capital, nio é possivel realizar mais do que rearranjos a partir de sua
propria ordem, razao pela qual as revolucdes burguesas nao podem ultrapassar o horizonte da
politica, vale dizer, ndo podem ultrapassar o horizonte méximo da transformagao das formas
politicas de sua dominagdo. Para a burguesia a revolugdo politica é limite maximo. E da
perspectiva do trabalho que a atualizagdo da potencialidade da autodeterminagdo permite e
demanda destruir essa forma social, pois ¢ ela que restringe essa sua poténcia; para o
proletariado, assim, a revolucgdo politica ¢ totalmente insuficiente, sendo resolutiva somente a
revolucdo social, isto ¢, a destruicdo dos fundamentos materiais da sociedade atual, a
liquidag¢do do antagonismo entre capital e trabalho pela abolicdo dessa forma social assumida

pelos homens em suas relagdes mutuas e pelos produtos de suas atividades.

8 Ver, a esse respeito, Monica COSTA, “A Exteriorizacdo da Vida nos Manuscritos Econémico-Filoséficos de
18447, in Ensaios Ad Hominem 1 — Tomo IV: Dossié Marx, Santo André, Ad Hominem, 2001.
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CAPITULO 11
REVOLUCAO E CONTRA-REVOLUCAO NA ALEMANHA

1. Panorama da contra-revolucio alema

E aos desdobramentos, fundamentalmente contra-revolucionarios, da revoluco de 18
de marco em Berlim que Marx dedica a maior parte de seus artigos na NGR. Neles, diversos
temas referentes a andlise da politica sdo abordados, mas sempre, como ja foi dito, nos
quadros do decurso historico.

Optou-se, aqui, por apresentar primeiro esse proprio decurso, tal como Marx o expoe.
Enquanto a histéria francesa sera retomada pelo autor apos o fechamento do jornal, com os
artigos, publicados na NGR-Revista, que perfazem A Luta de Classes em Franca de 1848 a
1850 e, pouco depois, O 18 Brumario de Luis Bonaparte, a respeito da Alemanha nio serdo
produzidos outros textos de sintese ou desdobramentos. De sorte que os artigos da NGR sao a
fonte principal para a recuperacdo do entendimento marxiano desse ponto de inflexdo na
historia alema, ja que o relato dos desdobramentos da insurrei¢do de 18 de margco vem sempre
acompanhado de andlises visando a orientar a atuacdo do povo, especialmente dos
trabalhadores.

A apreensao do significado da derrota da revolugao ¢ tributaria da compreensdo da
particularidade do desenvolvimento alemdo, alcangada nos anos anteriores. Desde a Critica
da Filosofia do Direito de Hegel — Introdugdo, Marx se dava conta da diferenga entre o
percurso alemdo e o dos povos modernos, mormente a Franga, diferenga que j& percebia
irredutivel a um simples atraso cronoldgico; pois, de um lado, conviviam e mesclavam-se
entre si relagdes sociais feudais e capitalistas, de sorte que os alemaes eram oprimidos tanto
pelos males antigos quanto pelos modernos, pelo desenvolvimento do capitalismo e pela
auséncia dele; a essa mescla correspondiam classes também diferenciadas, de sorte que nem a
nobreza encarnava todos os males sociais, nem a burguesia era ou se dispunha a ser a
encarnacao da luta contra eles. De outro lado, a modernizacdo alema constituiria um
anacronismo, pois ja estava “coberta de pd no sotdo dos trastes velhos” dos povos modernos —
em outras palavras, a revolugdo burguesa, ainda que ocorresse, ja seria o velho, uma vez que a
“altura politica”, caracteristica dessa revolugao, ja se sobrepusera a “altura humana”, pela qual
os povos modernos lutavam, e a Gnica a que o povo alemdo deveria se ater — qual seja, a

superacao da modernidade, da sociedade burguesa.
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Avaliagdes de mesmo teor se reproduzem nas obras seguintes de Marx, por exemplo,
Sobre A Questdo Judaica e A ldeologia Alema, entre outras. Os artigos da Nova Gazeta
Renana nao alteram estes parametros, mas expdem determinagdes que conferem clareza,
concre¢do e relevo ao quadro, por tratarem com minticia de um momento em que havia a
possibilidade efetiva de infletir esse caminho. A miséria alema, como preferia Marx, ou a via
prussiana, na expressao que Lénin consagrard, exibe-se amplamente nesses artigos,
testemunhando a aten¢ao dedicada Marx aos caminhos particulares de objetivacao do

capitalismo, tendo em vista as alternativas postas para sua aboli¢do.

Quando eclode a revolugao de marco, a Alemanha era um conglomerado de 39 estados
(reinos, principados, além de outros pequenos e médios estados), separados também pelos
dialetos e pela religido. O rei da Priissia e o imperador da Austria multi-étnica disputavam o
controle desse territorio. Engels nos oferece um panorama da constituicdo das classes sociais
que compunham os 39 estados alemades as vésperas da revolugdo. A expansdo econdmica
ocorrida na primeira metade do século XIX, de fato desde a segunda metade do século XVIII,
ndo suprimira plenamente o feudalismo; ao contrario, a nobreza feudal conservava grande
parte de seus privilégios. SO fora destruido na margem esquerda do Reno, que estivera sob
dominio franc€s durante as guerras napolednicas. A burguesia era numericamente pequena e
pouco concentrada. Além das revolugdes francesas, a revolucao industrial inglesa tivera forte
impacto na Alemanha: “As antigas manufaturas da Alemanha tinham sido destruidas pela
introducdo do vapor e pela supremacia em rapida extensdo das manufaturas inglesas; as
manufaturas mais modernas, que arrancaram com o sistema continental de Napoledo,
estabelecidas em outras partes do pais, ndo compensaram a perda das antigas /.../ Os distritos
manufatureiros, além disso, eram poucos e muito disseminados; situados muito no interior e
utilizando, na maior parte, portos estrangeiros /.../ tinham poucos ou nenhuns interesses em
comum com as grandes cidades portudrias no mar do Norte e no Baltico; eram, acima de tudo,
incapazes de criar grandes centros manufatureiros e de negocios™'.

Entretanto, apesar dessas limitagdes, “desde 1815 a riqueza, e com a riqueza a
importancia politica, da classe média na Alemanha estava em continuo crescimento. Os
governos, embora relutantemente, eram compelidos a inclinar-se, a0 menos, perante 0s seus
interesses materiais mais imediatos”. Engels entende que, de 1815 a 1840, a cada vez que a

burguesia alema perdia algum grau de influéncia politica que parecia haver conquistado,

81 F. ENGELS, Revolugio e Contra-Revolucdo na Alemanha, Lisboa, Avante! (tradu¢io de José Barata-
Moura), pp. 12-13.
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ganhava alguma vantagem econdmica: “Cada derrota politica da classe média trouxe consigo

1” ¥, como a Tarifa Protetora Prussiana de 1818

uma vitoria no campo da legislacdo comercia
e a formagdo do Zollverein. Tal desenvolvimento econdmico, ainda que restrito, foi a base do
movimento de oposi¢do liberal que se forja a partir de 1840, gracas a crescente equalizacdo
dos interesses das burguesias dos diversos estados como conseqiiéncia do Zollverein, da
concorréncia interna crescente, das ferrovias etc.

Além da nobreza e da burguesia, a populacdo compunha-se, nas cidades, dos pequenos
comerciantes — que eram a maioria da populagdo das cidades maiores e quase a totalidade das
menores — ¢ dos operarios, na sua grande maioria empregados ndo da grande industria, mas de
manufaturas pré-industriais. “Esta auséncia geral de modernas condi¢des de vida, de modos
de producao industrial modernos, era certamente acompanhada por uma muito igual auséncia
geral de idéias modernas e ndo ¢ por isso de espantar que, quando do dealbar da revolugao,
uma grande parte das classes laboriosas gritasse pelo restabelecimento imediato das guildas e
das corporagdes de meisteirais privilegiadas da Idade Média.”® Entretanto, havia um nucleo
operario moderno, nos distritos em que imperava a grande industria, “cujas idéias acerca da
emancipa¢do de sua classe eram muito mais claras /.../; mas eram uma simples minoria”®. A
classe operaria alema comega seu movimento com as insurrei¢des da Silésia e da Boémia de
1844,

O campesinato, “com seu apéndice de trabalhadores rurais”, constituia a maioria da
populagdo, e também se subdividia em diversas fragdes: 1) os grandes e médios camponeses,
proprietarios de maiores porc¢des de terra e empregadores de trabalhadores assalariados; 2) os
pequenos camponeses livres, predominantes na regido do Reno, e em algumas outras poucas
localidades; sua propriedade estava em geral fortemente gravada por hipotecas; 3) os
camponeses servis, que nao podiam ser expulsos, mas estavam submetidos ao pagamento de
tributos variados e a prestacdo de trabalho gratuito; 4) os trabalhadores agricolas. Destas
quatro fracdes, a primeira era, antes da revolucdo, a mais ativa; as trés ultimas, diz Engels,
“nunca se preocuparam muito com a politica antes da revolugdo, mas ¢ evidente que este

acontecimento teve de lhes abrir uma nova via”®,

’

E nesse quadro que, em 18 de margo de 1848, estimulado pela tempestade que

rebentara em Paris um més antes, o povo berlinense desencadeia a insurreicdo contra a

8 Id, ib.,p. 13.
S Ib., p. 16.
8 Ib.,p. 17.
8 Ib.,p. 18.
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monarquia absolutista, gracas a qual o partido burgués empolga o poder. Desde o inicio da
revolugdo, e até o seu desfecho, trés forcas combatem: os absolutistas feudais — os grandes
proprietarios de terras de origem feudal (junkers), detentores dos principais postos no exército
e na burocracia, cujos corpos a eles se submetem, e cujo principal representante politico ¢ a
coroa; a burguesia, em suas varias fragdes, tendo a frente a industrial, com representagdo,
antes do 18 de marco, na Dieta Unificada, e, depois, na Assembléia Nacional Prussiana, na
Assembléia de Frankfurt e nos ministérios Camphausen ¢ Hansemann; ¢ o povo, composto
por proletdrios, pequenos burgueses urbanos e camponeses, representado pelo partido
democratico, presente também na ANP. A contradi¢do de interesses entre essas trés forgas
sociais, constantemente exposta por Marx, ¢ um elemento da especificidade do quadro
alemao.

J& de inicio, o povo, o partido democratico, ¢ derrotado, o que significa a derrota da
revolugdo. E o que Marx constata logo no inicio da publicagdo do jornal: esse partido
“abandonou-se demasiado ao delirio da primeira vitéria”, e, “embriagado na alegria de
poder /.../ expressar /.../ seu principio /.../ ndo foi além dessa declaragdo”, cedendo o poder. O
partido da burguesia, ao contrario, agiu, conquistando “uma posi¢do intermedidria entre o
partido democratico e os absolutistas /../ ao mesmo tempo progressista — contra o
absolutismo, e reacionaria — contra a democracia” (n° 2). A revolucao de 18 de margo fora,
pois, desencadeada e levada a frente contra os absolutistas pelo partido do povo, que, no
entanto, ndo empolga o poder, assumido de fato pelo partido burgués. A vitoria do partido
democratico fora apenas aparente. O povo se deixou enganar pelo partido burgués,
conquistando somente o que “os membros da sociedade burguesa consideram compativeis
com seus indubitaveis interesses”, e sendo derrotado nas eleigdes, realizadas sob uma lei
eleitoral anti-democratica, produzida sob os auspicios do partido burgués. Marx conclui que
“uma poderosa reagdo alcangara o poder e, coisa estranha, ainda antes que, de fato, se tivesse
procedido a uma ac¢ao no sentido da revolucdao” (n° 2).

E evidente que a burguesia ndo participa do povo, bem como que nio lhe coube, nem
no inicio, nem naquele momento, a vanguarda da revolugdo. Essa classe ¢ assimilada a
reagdo, enquanto o povo e o partido democratico identificam-se a revolucdo, desencadeada
contra a monarquia absolutista, forma de exercicio do poder dos junkers. O povo ¢ derrotado
nao apenas diante da burguesia, mas também daquela classe.

Atente-se para a observacdo de que a “posi¢do intermediaria” foi alcancada pela
burguesia gracas a inagdo do partido democratico apos a vitéria de 18 de margo. Apesar dessa

“posicao intermedidria”, no entanto, Marx entende que seu poder ¢ o de uma ‘“poderosa
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reacdo”, advinda antes de haver efetivamente se realizado uma revolucdo. Essa passagem,
aparentemente contraditoria, se esclarecera adiante.

Em varios outros artigos Marx mantera a perspectiva expressa neste: a vitoria da
revolucao dependeria do partido democratico; a vitéria da burguesia seria a da reagdo. Apesar
disso, a revolucdo berlinense objetiva a erradicagdo do feudalismo e o conseqiiente
estabelecimento de relagdes burguesas, modernas. Marx afirma, pois, que a conquista de
relagdes sociais burguesas dependia da acdo do povo, do partido democratico, e que a vitoria
da burguesia barraria aquela possibilidade, o que significa dizer que a burguesia ndo se dispoe
a revolucionar, sequer em seu proprio interesse.

Diferentemente, pois, do fevereiro, e mais ainda do junho francés, a insurreicdo de
marco ndo punha em cheque o capital, ndo era uma batalha entre capital e trabalho. Deveria
ser uma batalha da burguesia contra o absolutismo, uma revolucdo democratico-burguesa,
implicando a transformagdo das relagdes econdOmico-sociais (¢ ndo estritamente politicas;
também aqui Marx combaterd as ilusdes politicistas, como se vera adiante).

A burguesia alema intentava obter melhores condigdes para seu proprio
desenvolvimento e o poder politico necessario para isso, mas ndo pretendia absolutamente
revolucionar; ao contrario, “teria transformado com muito prazer a monarquia feudal em uma
monarquia burguesa pelo caminho amistoso”, qual seja, subjugando o povo e conciliando
com o partido feudal e com a coroa (n° 141); essa linha marcou a atuacao dos que “formavam
a oposi¢do liberal na Dieta Unificada” (n° 165)*, e tinham por finalidade transformar a
constituicdo pelos meios legais disponiveis.

Na Dieta Unificada, organismo estamental, estavam representados os grandes
proprietarios fundiarios e os capitalistas. Mas o “desenvolvimento da sociedade burguesa na
Prussia”, isto ¢, “o desenvolvimento da industria, do comércio e da agricultura”, destruiu a
“base material” das “antigas diferencas de classes” e do estado absolutista (n° 165). Em outros
termos, Marx mostra que as transformagdes econdmico-sociais afetaram também a grande
propriedade fundiaria, que “foi, de fato, o fundamento da sociedade feudal, medieval”,
defendida pela Dieta. Sdo estas transformagdes que permitirdo a alianca da burguesia com os
junkers, e seu fulcro ¢ a “moderna sociedade burguesa, nossa sociedade”, baseada na
industria e no comércio, dos quais a “propriedade fundidria /.../ se tornou dependente”, de

sorte que “hoje em dia a agricultura ¢ explorada industrialmente, e os velhos senhores feudais

8 Alguns dos membros dessa oposi¢do liberal, como Camphausen ¢ Hansemann, haviam feito parte da Gazeta
Renana, de que Marx fora redator-chefe, entre 1842-43.

74



decairam a fabricantes /.../ a pessoas que comercializam com produtos industriais /.../ na
pratica se tornam burgueses /.../ por mais que se apeguem aos velhos privilégios” (n® 231).

A nobreza se aburguesara — produzia em grande escala para a troca — ¢ o “estado
absolutista, cuja base social havia desaparecido sob seus pés, como por encanto, no curso do
desenvolvimento, tornara-se um entrave para a nova sociedade burguesa, com seu modo de
producao modificado e suas necessidades alteradas” (n° 165).

Assim, a burguesia precisava reivindicar “sua parte no dominio politico, desde logo
pelos seus interesses materiais”, que ndo mais deviam ficar nas maos de uma “burocracia
ultrapassada, tdo ignorante quanto arrogante”. Para “conquistar uma posi¢do politica
correspondente a sua posi¢do social”, precisou reivindicar “os direitos e as liberdades a que
aspirava para si/.../ sob a razao social dos direitos e liberdades do povo” (n° 165).

Camphausen, Hansemann e os demais representantes da burguesia pretendiam adequar
o estado a seus proprios interesses, para o que deveriam participar dele. E buscavam fazé-lo
trocando crédito ao rei por aqueles direitos e espagos, pois “Assim como os bardes feudais, os
reis pela graca de Deus sempre trocaram seus privilégios por dinheiro vivo” (n° 165).

Desse modo, “A oposi¢ado liberal na Dieta Unificada ndo era, pois, nada mais do que a
oposicao da burguesia contra uma forma de governo que nao expressava mais seus interesses
e necessidades. Para fazer oposicao a corte, tinha que fazer a corte ao povo” (n° 165).

Esse caminho conciliador foi interrompido “quando estalou a tempestade de fevereiro”
(n® 165), induzindo a insurrei¢do de margo. Ironizada como “um dilavio en miniature”, gracas
a ela a “burguesia prussiana havia sido arremessada a cumeeira do estado /.../ por uma
revolug¢do”, o que a punha na desconfortavel circunstancia de ter de representar, ndo os seus
proprios interesses, mas os do povo, contra a Coroa. Mas esta “era apenas, por graca divina, o
guarda-chuva debaixo do qual deviam ser escondidos seus proprios interesses profanos” (n°
169), donde seu entusiasmo pela monarquia constitucional.

Atropelada em sua tentativa de transitar da monarquia absoluta para a constitucional
por uma conciliagao pelo alto, a burguesia alema nao quer nem pode satisfazer as condi¢des a
que seu dominio ficara ligado — isto ¢, a defesa dos interesses do povo que se batera por ela e
lha confiara. Temos, portanto, uma situacdo em que a burguesia ndo se bate contra a Coroa, ¢
0 povo que se bate por ela, mas os interesses de ambos nao coincidem; ou melhor, embora
coincidam na oposicao abstratamente tomada ao absolutismo, divergem na rede de condigdes
a que cada um o vincula: para o povo, tratava-se de eliminar revolucionariamente as relagdes

de propriedade e de trabalho feudais ainda presentes, base para o estabelecimento da unidade
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alema sob forma democratica; para a burguesia, opor-se a coroa, seu guarda-chuva protetor,
significava opor-se a ela propria.

O monarca ndo chega a ser apeado do poder; no entanto, constitui-se um ministério
responsavel, encabegado por Camphausen e composto por outros representantes da burguesia
prussiana. A caracteristica central desse ministério, como Marx mostra, ¢ ser o primeiro
ministério depois da revolugdao de margo, sentindo “todo o desconforto dessa posi¢ao” — a de
se ver como representante do povo —, de sorte que ndo pode defender os interesses de sua
classe com a “impudéncia ingénua e a insoléncia” que caracterizardo o ministério seguinte.

Buscando retomar a finalidade de transformar a constituicdo por meios legais,
Camphausen convoca novamente, na qualidade de ministro, a velha Dieta Unificada,
assinalando-lhe a tarefa de promulgar uma lei eleitoral indireta (além de aprovar um
empréstimo para a coroa que, no ano anterior, fora por ela negado, recusa para a qual
contribuira o proprio Camphausen).

Vale lembrar que a Dieta Unificada, institui¢do de organizacdo estamental, excluia as
classes que formavam o povo, € obedecia a normas de convocacdo, funcionamento e
atribuicdes diretamente vinculadas ao absolutismo, isto ¢, ao alvo da revolucdo de margo, que,
resultante da necessidade da burguesia “também apoderar-se do poder”, fora “por isso dirigida
tanto contra a monarquia absoluta /.../ quanto contra a representa¢do estamental” (n° 231).
Camphausen justifica essa convocacao afirmando que a revolucao nao eliminara o “terreno do
direito” e defendendo “passar para a nova constitui¢@o a partir da antiga” (n° 3).

Marx entende a convocacdo da Dieta Unificada como um “truque”, pois a condicdo e
os poderes de Camphausen como ministro s haviam passado a existir gracas a revolucao,
antes da qual ndo existiam ministros responsaveis, cabendo a convocagao da Dieta apenas ao
soberano. Portanto, ao convocar um 6rgao que a revolucdo abolira — o “caddver esquecido”, o
“espectro da fiel amada ‘Unificada’” — a fim de repor o velho terreno legal, “o antigo terreno

299

do direito e da confianga /.../ tragado pelo terremoto do ‘acontecimento’”, e, assim, recusar o

terreno revolucionario, Camphausen se vale de uma condicao criada pela propria revolugao
para a negar e reafirmar o velho, tomando-o como base da passagem para o novo.

s 87.

Eis o nucleo da “teoria ententista” *’: a proposta e justificativa de conciliacdo entre

velho e novo, para “salvar o ‘terreno do direito’, ou seja, para defraudar, antes de tudo, a

87 . Segue-se aqui, para traduzir os termos Vereinbarungstheorie (teoria ententista) Vereinbarungsversammlung
(assembléia ententista). a solugdo adotada por J. Chasin em 4 Burguesia e a Contra-Revolug¢do (Sao Paulo,
Ensaio, 1987, nota 1), entendida como “a mais apropriada para traduzir a carga critica ¢ irdnica pretendida por
Marx”.
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revolucao dos honneurs que lhe cabiam” (n° 165), ao invés da ruptura entre ambos e
destruicao do primeiro, tal como o 18 de margo anunciara.

“A teoria ententista”, diz Marx, “ndo era de maneira alguma uma teoria oca”. Ao
contrario, expressava o resultado da revolu¢do de margo, que ndo submeteu o rei ao povo,
mas somente obrigou a Coroa a conciliar com a burguesia. “A Coroa sacrificaria a nobreza a
burguesia, a burguesia sacrificaria o povo a Coroa. Nestas condigdes, o reino seria burgués e a
burguesia seria régia”’. Mas o “segredo da teoria ententista” ndo estd em proclamar essa
conciliagdo, mas sim em que a Coroa e a burguesia “Servem-se reciprocamente de para-raios
da revolucao” (n° 165).

Como resultado da “conciliagdo do governo com a Dieta Unificada”, a fim de
“vincular-se a velha situagdo legal e suprimir a revolugdo, que havia vencido justamente essa
situagdo”, conciliacdo que se efetivou por meio de um “jogo formal” chamado de “defesa do
terreno do direito”, foi realizada a “defesa hipocrita de interesses particulares anacronicos
contra o interesse geral moderno”, permitindo-se que aquele instituto estamental
“promulgasse leis para cuja promulgacdo essa mesma Dieta ndo era legalmente competente” —
as eleitorais indiretas de 6 e 8 de abril, que, assim, “devem sua existéncia somente ao
reconhecimento formal do terreno do direito”, que ¢ inimigo da revolugdo (n°® 231). Estas leis
regulamentaram as eleigdes para a Assembléia Nacional Prussiana (ANP), convocada para a
tarefa de “passar para a nova constituicao a partir da antiga”, para o que deveria se entender
com a coroa (razdo pela qual Marx a designa por Assembléia Ententista). A ANP mantera
uma posicao conciliadora e vacilante ao longo do ministério Camphausen.

Com a teoria ententista, Camphausen nega, pois, a revolucao de margo.

Diversos artigos sem autoria comprovada tratam da atuagdo desse ministério,
fundamentalmente de suas atitudes conciliadoras e contra-revolucionarias. Por exemplo, a
tatica de ameacar renunciar sempre que a Assembléia ententista hesita em aprovar algo de seu
interesse, isto €, que resulte em conciliagdo com a Coroa, de sorte que “A palavra da oposigao
¢ praticamente cassada, quando se faz de cada ponto uma questao vital para o ministério” (n°
4).

No afa de conciliar, Canphausen faz a defesa do principe da Prussia, transformando
sua fuga numa “viagem de estudos”.

Entrementes, cria-se um organismo policialesco, ironizado como Comité de
Seguranca: “Berlim tem agora seu Comité de Streté Générale, do mesmo modo que Paris em

1793. Apenas com a diferenca de que o Comité parisiense era revoluciondrio, e o berlinense ¢
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reacionario” (n° 6), reacionarismo indicado pela tarefa a que se propde — manter a ordem — e
pelos seus integrantes, conhecidos por sua truculéncia e posi¢cdes antidemocraticas.

Nao somente o ministério, como também a Assembléia de Berlim assume uma atitude
contra-revoluciondria, explicitada em 9 de junho: ap6s longos debates em torno de uma
mocao proposta por Julius Berends (membro da esquerda) pelo reconhecimento da revolugao,
“com sua decisdo em favor da ordem do dia contra a moc¢ao do deputado Berends, ndo apenas
renega a revolugdo; confessa expressamente ter sido convocada somente para o acordo sobre a
constituicdo, e reconhece, com isso, o principio fundamental do projeto de constitui¢ao
apresentado pelo ministro Camphausen” (n° 12/13 — s/a). Com essa posi¢do, a Assembléia se
declara incompetente. No dia seguinte, Engels insiste: “Enfim, a Assembléia Ententista
manifestou-se resolutamente. Renegou a revolugao e reconheceu a teoria ententista” (n° 14).

A medida que a “revolucdo era o protesto do povo contra a entente da burguesia com a
Coroa”, era preciso nega-la. “Rejeitando a mogdo de seu reconhecimento, a representacao
nacional de Berlim se constitui como representa¢do da burguesia prussiana, como
Assembléia ententista.” Com isso, a burguesia “Fez o acontecido desacontecer”. Negando a
revolucdo, negou que houvesse assumido o poder gragas a ela. Para retornar ao “caminho
amistoso” que buscava trilhar antes de margo, a burguesia alema precisa anular a revolugao.
Nao somente derrota-la, mas borrar sua existéncia. A convocacao da Dieta Unificada, a teoria
ententista ¢ a recusa da mog¢ao Berends foram os instrumentos utilizados com esse fim.
“Assim foi anulado o fitulo juridico do povo revoluciondrio, e conquistado o terreno do
direito da burguesia conservadora.” (n° 170)

Mas “O terreno do direito €, na verdade, o terreno do direito prussiano”, isto ¢, o
direito existente antes da revolugdo de margo, o direito que expressava e garantia justamente a
situacdo contra a qual se batera a revolucdo de margo. “O ‘terreno do direito’ significava
simplesmente que a revolug¢@o ndo havia conquistado seu terreno e que a velha sociedade nao
havia perdido o seu /.../ significava que a burguesia, depois de marco, queria negociar com a
Coroa no mesmo pé que antes de marco, como se nao tivesse havido revolugdo, e a Dieta
Unificada tivesse alcangado seu objetivo sem a revolugdo” (n° 170).

Diante disso, indignados, os trabalhadores tomam de assalto o arsenal, para armar-se e
assim defender e levar adiante a revolucao. O ataque foi reprimido e o povo desarmado. A
NGR afirma, diante desses acontecimentos, que o ministério Camphausen ja se decompunha,
e mostra que a ANP dava sinais de uma mudanca de comportamento, ao votar, em 15 de
junho, uma resolu¢do dizendo que “ndo necessitava da protecdo das forcas armadas e se

colocava sob a protecdo da populagdo de Berlim”. Ao fazer isso, a assembléia ententista
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“decretou um voto de confianga ao povo de Berlim, enquanto fingia se por sob sua prote¢do.
E isto o reconhecimento ulterior dos combates de marco”, ¢ é a “cassacdo ulterior de sua
declaracdo de incompeténcia”. Como indicativo dessa retomada de suas atribuigdes
constituintes, “Ela promete iniciar os trabalhos da constitui¢do por uma agdo, pela supressao
dos ultimos fundamentos da velha estrutura — as relagdes feudais que pesam sobre o campo”
(n° 18 —s/a). Essa mudanca de comportamento, entretanto, ndo se efetivou. Nem os conflitos
com o ministério Hansemann a demoveram da postura conciliadora. Durante toda a sua
existéncia, a ala esquerda da ANP se mantém vacilante e incapaz de uma oposi¢dao
conseqiiente a ala direita.

Marx critica Camphausen “desde o inicio por ndo ter agido ditatorialmente, por nao ter
destruido e removido imediatamente os restos das velhas institui¢des” (n° 102). Essa posicao,
conciliadora e reaciondria envolve a ilusdo de que o estado feudal e as classes que o sustentam
“tinham-se posto sem reservas a sua disposi¢ao” (n° 102); assim, em lugar de os eliminar, a
burguesia permite que se recuperem do abalo que lhes causara a reovlugdo. “Portanto,
enquanto o sr. Camphausen se embalava no sonho constitucional, o partido vencido fortalecia
as posi¢des na burocracia e no exército, € ousava mesmo, aqui e acold, a luta aberta” (n° 102).

Mas Camphausen ndo se limitou a inagdo contra o partido feudal, agindo
ditatorialmente contra a democracia, como mostra o resumo de seus atos: Justificado pela
teoria ententista, Camphausen ressuscitou a Dieta Unificada; acatou o terreno do direito, com
0 que negou a revolucdo; “engendrou as elei¢des indiretas”, origem de uma Assembléia
vacilante; “chamou de volta o principe da Prussia, o chefe da contra-revolucao /.../
transformando a fuga daquele numa viagem de estudos”; reorganizou a Guarda Civil, opondo-
a ao povo; manteve a velha legislagdo prussiana sobre crimes politicos, bem como os antigos
tribunais; conservou a antiga burocracia e o antigo exército, deixando em seus postos todos os
chefes do antigo regime; conduziu a carnificina contra os camponeses poloneses; conduziu a
guerra na Dinamarca, enquanto a camarilha a conduzia na Posnania, ambas favorecendo
amplamente a contra-revolu¢ao; ajudou a impor o armisticio de Malmo, facilitando a marcha

de Wrangel sobre Berlim; deixou subsistir o Landrecht®®

nas provincias; intrigou contra a
unidade revolucionaria da Alemanha, nomeando a Assembléia de Berlim ao lado da de
Frankfurt, se opondo a esta e exigindo da primeira que reduzisse seu mandato de constituinte
para ententista, que reconhecesse a coroa e negasse a revolugdo; apresentou um projeto de

constitui¢do semelhante a que mais tarde serd outorgada. Em sintese, “Sob Camphausen e

8 No século XVIII, sob Frederico II, representante do chamado despotismo esclarecido, é codificado o direito
administrativo, civil e penal — o Allgemeine Landrecht fiir die preussischen Staten — ao qual Marx faz vérias
referéncias, sob a designacgdo abreviada de Landrecht.
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através dele a contra-revolugdo se apoderou de todos os postos decisivos, preparou para si um
exército de guerra pronto a ripostar, enquanto a Assembléia ententista prosseguia em seus
debates” (n° 165).

Assim, para se contrapor a democracia, Camphausen “teve de se aliar ao partido
aristocratico, e tornar-se o instrumento de seus apetites contra-revolucionarios”. A burguesia
prussiana se ilude supondo que passara de subordinada a senhora do partido aristocratico ao
assumir formalmente os postos mais elevados da maquina politica, pois, empolgando a chefia
do governo na pessoa de Camphausen, os 0rgdos e instancias constitutivos deste estdo
formalmente sob suas ordens. Pensando usar o partido aristocratico, era usada por ele. Essa
ilusdo sustentou-se com a cumplicidade das “forcas do velho estado” nas ‘“chicanas,
freqlientemente sangrentas, da guarda civica contra o proletariado desarmado”, nas “graves
admoestacdes patriarcais ao povo” feitas pelos conselhos comunais, e demais formas de
repressao. Nao duvidando de que aquelas for¢as se haviam posto a seu servigo, tratava-se de
“reduzir ao minimo os custos de produgdo de seu dominio e da revolugdo de margo que o
condicionara”, para o que devia “restabelecer ‘a calma e a ordem’”, despedacando as armas
que reclamara sob a razdo social do povo e que este “ndo tinha mais necessidade de empunhar
para a burguesia” e ameacava empunhar contra ela.

Assim, conclui Marx, a burguesia se convencera de que para negociar com a Coroa
submissa sO havia “um unico obstaculo — o povo e a revolugdao” (n° 170). Deixando-se iludir,
permitiu o fortalecimento da contra-revolugdo, que agora “sente-se suficientemente forte para
se livrar da inoportuna méscara” liberal-burguesa com que se acobertara, mascara cuja feicao
era o ministério Camphausen (n° 170).

Marx insiste em que o periodo do ministério Camphausen foi decisivo. Nele a
revolugao perdeu sua vitdria inicial, e a contra-revolucdo se recuperou de sua derrota gracas a
permissividade do ministro, que, ao invés de efetivar a destrui¢do das velhas relagdes
abaladas, essencial para a vitoria da revolucao, permite que a correlagdo de forcas favoravel a
esta se inverta.

A alianga com as forcas feudais (a coroa, a burocracia, o exército) expde-se naquelas
atitudes praticas. A teoria ententista, a defesa do terreno do direito sdo as expressodes tedricas
dessa postura, oferecendo uma interpretacdo da realidade e dela extraindo a “verdade” da
alternativa escolhida; a escolha da alternativa conciliatoria ocorreu praticamente e por razoes
praticas, sendo a teoria ententista e o terreno do direito produzidos para justifica-la.

A negacgdo da revolucdo, a defesa da teoria ententista e do terreno do direito sdo os

meios pelos quais “a tarefa da mediacdo e da transicdo” foi cumprida pelo ministério
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Camphausen. Mediagdo e transicdo entre a incomoda posi¢do involuntariamente assumida
apos a revolucao de marco — “algada nos ombros do povo”, “que nos confrontos com a Coroa
representava aparentemente o povo” — e aquela mais condizente que pretende alcancar — a de
quem “ndo precisa mais dos ombros do povo”, “que nos confrontos com o povo efetivamente
representava a Coroa (n° 170)”. Foi ministro da conciliagdo entre a coroa e a burguesia para
trair o povo, e se demitiu — em 20 de junho de 1848 — quando isto pdde ser posto em pratica
pelo ministério de Acao.

Uma vez cumprido esse papel de mediagdo entre as duas posi¢des, uma vez feita a
transicao — isto €, uma vez rejeitada a revolucgdo e reconstituidos os velhos poderes estatais —
“O ministério Camphausen demitiu-se, ndo porque tenha cometido este ou aquele erro”, mas
porque “a burguesia acreditava /.../ ter chegado ao ponto onde a resisténcia passiva devia
transformar-se em ataque ativo”; e isso o ministério Camphausen, enquanto “primeiro
ministério depois da revolu¢do de mar¢o”, enquanto “ministério da revolucdo de marg¢o”, nao
podia fazer. Para o “ataque ativo”, era preciso um ‘“‘segundo ministério, saido diretamente da
Assembléia ententista” (n° 170).

A Camphausen sucede o ministério Hansemann, cognominado ministério de agao,
ainda constituido por representantes da burguesia: no dia 24 de junho, a NGR noticia a “nova
viragem da crise ministerial em Berlim”, com Hansemann sendo “incumbido de constituir um
gabinete”, e Rodbertus atuando como “o mediador que consegue a misericordia e o perdao da
centro-esquerda aos destrogos arrependidos do ministério Camphausen” (n® 24). O segredo
desse ministério reside em ter sido “o segundo ministério depois da revolu¢ao de margo”, um
ministério saido da Assembléia ententista — e ndo diretamente da revolucdo; portanto um
ministério que ndo mais devia sua existéncia a ela; ndo precisando mais, como Camphausen,
“dissimular o representante da burguesia sob o ditador popular”, podia passar “ao periodo da
subjugac¢do ativa do povo” sob o dominio da burguesia “em compromisso com a Coroa” (n°
170). Ou seja, “devia transformar a resisténcia passiva contra o povo em ataque ativo ao
povo, um ministério de a¢do”.

Logo ap6s a mudanga de ministério, eclode a revolucdo proletdria em Paris, cuja
derrota amplia-lhe o folego, bem como o da reagdo em toda a Europa. Assim, embora se
apresente em 26/06, a existéncia real do ministério Hansemann se inicia em julho, pois a
“revolugdo de junho era os bastidores do ministério de agdo, como a revolugdo de fevereiro
era os bastidores do ministério de mediacao”.

Trata-se, pois, de um ministério abertamente contraposto ao povo, € que vé nessa luta

sua tarefa principal. Entretanto, ¢ um ministério burgués, originado da propria Assembléia
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Ententista, isto ¢, ndo diretamente da revolugdo, mas da assembléia que declara como sua
tarefa conciliar com a Coroa, e na qual estava representada majoritariamente a burguesia; sao
burgueses a quase totalidade de seus componentes, com um unico integrante da velha nobreza
a dizer “em letras garrafais: a feudalidade, o exército, a burocracia prussianos seguem a
estrela recém-surgida da burguesia prussiana” (n° 183).

Nos dias que se seguem, o ministério Hansemann, cognominado ministério de agao,
“afirma-se /.../ apenas como ministério de policia” (n° 34), realizando diversas prisdes de
liderancas populares, inclusive de Gottschalk e Anneke, reportadas pela NGR. As brutalidades
e ilegalidades cometidas no caso dos dois ultimos sdo extensamente relatadas,
responsabilizando por elas os gendarmes encarregados da prisdo, o procurador publico Hecker
e Zweiffel, que acumulava as fungdes de procurador-geral e representante do povo na ANP (o
que rendera mais um processo a NGR). Esse ministério, inicialmente “de centro-esquerda, foi
em alguns dias”, com a demissdo de Rodbertus e a admissao de Ladenberg, “transformado em
um decidido ministério reacionario, da velha Prussia”, um “ministério de transi¢do para um
ministério da velha nobreza, da velha burocracia, da velha Pruassia” (n° 35).

Ao longo dos trés meses em que vigorou, o ministério Hansemann conflitard
constantemente com a Assembléia ententista. Embora agudos desde o inicio, esses conflitos
nao chegam a derruba-lo, caso em que se chegaria “finalmente, de um ministério de mediagao,
através do ministério de agdo, a um ministério da contra-revolugdo” (n° 39). O carater
vacilante da Assembléia Ententista desempenha um papel central na sobrevida desse
ministério, pois, embora nao o aprovando, ndo se decide a destitui-lo e exigir outro, porque
“um ministério de seu coragdo € a0 mesmo tempo um ministério da crise e da decisdao”(n°® 40),
crise que a ANP procurava evitar, decisao que nao quer tomar.

O programa da burguesia, tal como exposto por Hansemann, incluia a “liberagdo da
propriedade dos vinculos que paralisam seu uso vantajoso em grande parte da monarquia,
reorganizacao do sistema judiciario, reforma da legislacdo fiscal, em particular a aboli¢do das
isengdes de impostos” e o “fortalecimento do poder estatal, necessario a tutela da liberdade
conquistada contra a reacdo e contra a anarquia e para o restabelecimento da confianga
perdida” (Hansemann, apud n° 183).

Antes do levante de marco, Hansemann, como membro da Dieta Unificada, se opusera
a confianca e agora ressalta a necessidade de a recuperar. Enquanto 14 se tratava da confianca
feudal — de acordo com a qual a burguesia deveria dar dinheiro a Coroa — agora se trata da

confianga burguesa, do crédito.
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A maior parte das medidas propostas contra os interesses feudais ndo chegou a se
efetivar, ao contrario da “reag¢do contra a chamada anarquia, isto ¢, contra o movimento
revolucionario”. Marx elenca diversas medidas de censura e repressao as liberdades de
expressdo e manifestagdo, a ampliagdo da policia, o uso da milicia civica contra o
proletariado, o estado de sitio. Assim, contra a anarquia, desenvolveram-se acdes reais,
embora se tratasse de atividade “puramente policial”, de sorte que, “Aos olhos do proletariado
e da democracia urbana, esse ministério ¢ a Assembléia Ententista, cuja maioria era
representada no ministério, € a burguesia prussiana, que formava a maioria na Assembléia
Ententista, ndo representavam nada além do que o velho estado policial e burocratico
modernizado”; de modo que, para o povo, “também os senhores liberais da burguesia —
assumiram fungdes policiais”. Desse modo, “Sob o ministério de acao, ‘fortaleceram-se’ por
conseguinte a velha policia prussiana, o judiciario, a burocracia, o exército”. Hansemann
fortaleceu os velhos aparatos estatais porque “acreditava que, estando estes a soldo, também
estavam a servigo da burguesia” (n° 183).

E o caso do projeto de lei acerca da Guarda Civil (os artigos que 0 examinam nio tém
autoria definida), que de fato a dissolve, “sob a aparéncia de sua reorganizagdo” (n° 51),
subordinando-a ao governo. Além disso, cava “um imenso abismo entre os burgueses da
Guarda Civil e os proletarios da Guarda Civil”, retirando destes ultimos a propriedade das
armas.

Igualmente contra-revoluciondria ¢ a proposta de lei de imprensa provisoria,
apresentada & ANP em julho, denunciada por Marx por transpor de forma ainda mais rigida as
disposi¢des dos artigos do Codigo Penal que “estdo em flagrante contradicao com a liberdade
de imprensa” (n° 50). Esse projeto fortalecia a burocracia, impedindo qualquer controle sobre
os atos dos funcionarios publicos, pois quem os denunciasse estaria sujeito a prisdo™.
Também estabelecia a possibilidade de “apreensdo de impressos prontos /.../ [e] manuscritos
recém-entregues para impressdao” (n° 50). Esse estrangulamento da liberdade de imprensa
contradita o projeto de constituicado que estava sendo debatido, o qual proibia restabelecer a
censura.

A imprensa e a guarda civil sdo instrumentos do povo, e nele especialmente do
proletariado, seja em sua luta contra o feudalismo seja contra o capital. A possibilidade de

informacao, debate e organizacao configurada pela imprensa livre e a posse das armas

% “A partir do dia em que esta lei entrar em vigor, os funcionérios poderdo cometer impunemente qualquer
arbitrariedade, qualquer tirania, qualquer ilegalidade; poderdo tranqiiilamente espancar e deixar espancar,
prender sem tomar interrogatorio; o Uinico controle eficaz, a imprensa, tera se tornado ineficaz. No dia em que
esta lei entrar em vigor, a burocracia podera celebrar uma festa: ela se tornara mais poderosa, livre e forte do que
era antes de margo.” (n° 50)
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implicita no instituto da guarda civil permitiriam exercer tanto a “arma da critica” quanto a
“critica das armas”. A eliminagdo de ambos, configurada nos projetos examinados, reduzia o
povo a impoténcia diante da contra-revolucao.

Também ¢ apresentada uma proposta de um novo codigo penal, que tratava de tentar
tornar palatavel um projeto de lei que reintroduz “o velho direito prussiano no Reno” (n° 65,
s/a) diminuindo em proporcao infima um Unico dos aspectos negativos do Code Pénal em
vigor, as sentengas de morte.

Em todos estes projetos, bem como naqueles sobre o ordenamento comunal e as cortes
de jurados, “¢ sempre a propriedade que € /.../ a fronteira entre o pais legal e o pais ilegal”;
em todos eles, sdo feitas concessdes a Coroa, por considera-la aliada, e “o dominio do capital
sobre o trabalho se afirma tanto mais rudemente”. A lei sobre a guarda civica, Unica
sancionada, promulgada para desarmar o proletariado, foi usada para desarmar a burguesia;
nem com essa experiéncia, entretanto, ela chega a perceber “que tudo que acreditava fazer
contra o povo, fazia contra si mesma” (n° 183).

Entre as propostas referentes as relagdes econdmicas, Marx menciona as relativas a
supressao da isen¢do do imposto fundidrio, ao imposto de renda, a supressdo das obrigacdes
feudais, e a Unica acdo séria que se efetivou: o aumento de imposto sobre o aglicar de
beterraba e a aguardente, ao lado do empréstimo forcado.

A proposta de supressao das isen¢des do imposto fundiario fez “dangar tarantela aos
senhores terratenentes”, que chamaram Hansemann de comunista; era uma medida
efetivamente importante, mas “naufragou na estultice de principios da esquerda”, justificada
pelos atos de Hansemann — a esquerda se recusou a dar ao ministério e ao estado novos
recursos financeiros antes da promulgacao da constituicao (n° 170).

A bragos com dificuldades financeiras, o ministério Hansemann propde um
“empréstimo for¢ado”, cujo sentido é esmiucado (n’s 56, 60 e 65, todos de autoria indefinida),
levando a conclusdo de que, “neste momento em que a Prussia, a servico de seus interesses
particulares, procura cometer uma traicdo a Alemanha e se rebelar contra o poder central®, é
dever de todo patriota nao contribuir voluntariamente com nem um centavo para o
empréstimo forcado. Somente por meio de um conseqiiente corte nos meios de subsisténcia
pode a Prussia ser coagida a render-se a Alemanha” (n° 60).

O empréstimo forcado € o aumento do imposto sobre o agucar de beterraba ¢ a
aguardente, “Unica a¢do do ministério de acdo contra os feudais que efetivamente chegou a

acdo”, apareceram para o povo “como simples expedientes financeiros para encher os cofres

% A Assembléia de Frankfurt, eleita paralelamente 4 Assembléia de Berlim.
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do ‘poder estatal’ fortalecido”; o aumento de imposto indignou tanto os proprietarios
fundiarios feudais quanto os burgueses, e para a classe operaria significava somente aumento
de preco de um género alimenticio basico. Tanto o empréstimo for¢ado quanto o aumento de
impostos “por fim, s6 forneceram subsidios a campanha da contra-revolu¢do contra a
propria burguesia”.

Em sintese, diz Marx, “o ministério burgués foi capaz de exasperar contra si na mesma
medida o proletariado urbano, a democracia burguesa e os feudais”. Restava, entretanto, outra
classe, que sempre fora a principal aliada da burguesia — a “classe camponesa subjugada pelo
feudalismo”, da qual, entretanto, o ministério Hansemann também se distanciou, apoiado pela
Assembléia Ententista. Diferentemente dos trabalhadores assalariados, os camponeses sao
também proprietarios, e ¢ como tais que se contrapdem as relagdes feudais; constituem, pois,
uma classe para quem o combate a feudalidade vincula-se a defesa da propriedade, razao pela
qual s3o os aliados principais da burguesia.

Tal alianca exigiria a revogacdo dos encargos feudais em vigor na Alemanha, essa
“miscelanea de prestagdes e tributos medievais, esse gabinete de historia natural das velharias

"7

carcomidas da época antediluviana!” (n° 60), reivindica¢cdo central da revolucdo de marco.
Mas essa questdo central foi enfrentada com a mesma perspectiva contra-revoluciondria.
Ainda sob Camphausen, em 20 de junho, o deputado Patow apresenta um memorial a
respeito, segundo o qual “a maioria dessas obrigacdes, € precisamente as mais pesadas entre
elas, subsistiriam por toda a eternidade, se dependesse dos desejos do sr. Patow! Precisamente
por isso o sr. Patow foi enviado a este departamento, para poupar tanto quanto possivel a
nobreza rural provinciana da Pomerania e Silésia e roubar aos camponeses tanto quanto
possivel os frutos da revolugdo!” (n° 25) Nesta, os camponeses haviam revogado
“imediatamente na pratica” as relacdes feudais, mas o governo, em vez de legalizar essa
supressdo, convida os ententistas “a trair também a revolu¢do camponesa /.../ em favor da
aristocracia”. O nucleo da proposta de Patow € que os camponeses paguem indenizacdes pela
supressao das obrigagdes feudais, menos daquelas “que ndo tém valor para os senhores
feudais”, a0 mesmo tempo em que os camponeses que pagaram ou estavam ainda pagando
aos senhores indenizagdes fixadas “sob as leis reacionarias e favoraveis a nobreza decretadas
desde 1816 e especialmente desde 1840 ndo deveriam receber nenhuma compensagao. Para
que os camponeses pudessem indenizar a nobreza, propoe a criacao de bancos hipotecarios e
fundos de pensdo, que emprestariam aos camponeses 0 montante a ser repassado a nobreza
(18 vezes o valor das obrigagdes correntes), e que seria resgatado junto ao banco num prazo

de 41 anos, com juros de 4% — de sorte que a nobreza receberia a vista, € 0s camponeses se
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manteriam dependentes, agora monetariamente. Dessa forma, prossegue, o “titulo correto para
o artigo do sr. Patow ¢é: Memorial para a manuten¢do das obrigagdes feudais por toda a
eternidade mediante indenizagao” (n° 25).

J& sob o ministério Hansemann, em 10 de julho, o ministro da Agricultura, Gierke,
envia 2 Assembléia Ententista um projeto de lei de revogacdo dos encargos feudais, cujo
sentido geral ¢ o mesmo presente no memorial de Patow. Marx analisa detalhadamente esse
projeto, demonstrando que nao abolia efetivamente aqueles encargos, mas os transformava em
relacdes capitalistas, as custas dos interesses do campesinato, cujas condi¢cdes de vida se
agravam.

A primeira vista, o projeto de Gierke “suprime de uma s6 penada a Idade Média
inteira, ¢ tudo gratis, ¢ claro!” Mas esta impressdo se desvanece com o exame dos
Considerandos, que “iniciam demonstrando que, na realidade, nenhuma obrigacdo feudal
pode ser abolida sem indeniza¢do”. Como resultado da proposta, “os encargos mais pesados,
os mais disseminados, os mais essenciais subsistem, ou, onde ja foram suprimidos de fato
pelos camponeses, serdo restabelecidos”. Dessa forma, a revolu¢ao ¢ anulada no campo —
pelo restabelecimento da “principal obrigacdo feudal”, a corvéia, que fora suprimida na
pratica —, sob a aparéncia de sua efetivagdo, ja que “uma pomposa lista de encargos feudais
insignificantes e pouco disseminados” ¢ revogada. Os interesses mais essenciais da nobreza
sao preservados, com o sacrificio de uma infima quantia, e os dos camponeses — ¢ da
revolugao, inclusive a unidade nacional — sdo fraudados: “A revolu¢do no campo consistia na
abolicdo efetiva de todos os encargos feudais. O ministério de acdo, que reconhece a
revolugdo, reconhece-a no campo destruindo-a sub-repticiamente” (n° 60).

Na impossibilidade de restabelecer, sem mais, o antigo status quo, trata-se de manter o
essencial sob a aparéncia de sua eliminagdo, com o que Gierke esperava que “as objecdes dos
camponeses seriam afastadas, bem como as da nobreza, na medida em que avaliasse
corretamente sua situagao”. A burguesia, assim, por intermédio do ministério Hansemann, um
ministério burgués, trai o campesinato.

Em sua argumentagdo, Gierke procura conectar as necessidades modernas ao direito
feudal, com resultados inconsistentes, sem duvida, mas que expressam o principio da teoria
ententista: vincular o novo ao velho, o que necessariamente implica passar para o novo
conservando o velho. Nesse caso, passar para relacdes modernas, burguesas no campo
mantendo simultancamente as velhas relagdes feudais. Isto se evidencia ainda mais
claramente ao abordar uma outra reivindicagdo camponesa: alguns dos encargos que, pelo

projeto de Gierke, deveriam ser abolidos naquele momento haviam sido anteriormente
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resgatados, num processo em que “os camponeses foram terrivelmente prejudicados, em
beneficio da nobreza, por comissdes corruptas. Eles reclamam agora a revisao de todos os
contratos de resgate firmados sob o antigo governo, e tém toda razao!” Gierke, entretanto, nao
admite essa revisdo, argumentando que seria “um atentado ao direito de propriedade que
abalaria todos os principios juridicos”, embora ataque tal direito ao abolir sem indenizacao
alguns dos encargos feudais. Tal incoeréncia resulta de que “o sr. Gierke ataca a propriedade
— ¢ inegavel — mas nao a propriedade moderna, burguesa, e sim a feudal. Ele refor¢ca a
propriedade burguesa, que se ergue sobre as ruinas da propriedade feudal, destruindo a
propriedade feudal. E é somente por isso que ndo quer revisar os contratos de resgate, porque,
por meio destes contratos, as relagdes feudais de propriedade sdo transformadas em relagdes
burguesas, porque nao pode, portanto, revisa-los sem ao mesmo tempo violar formalmente a
propriedade burguesa. E a propriedade burguesa ¢ naturalmente tdo sagrada e inviolavel
quanto a propriedade feudal ¢ atacavel” (n° 60).

A conciliagao da burguesia com os junkers ¢ plenamente iluminada por essa trai¢ao
aos camponeses: o restabelecimento da corvéia mantém formas de exploragcdo ainda feudais,
enquanto a ndo revisdo dos contratos de resgate permite prosseguir com a transformagdo da
propriedade feudal em burguesa, dos antigos senhores feudais em burgueses; ou seja, as
relagdes burguesas de propriedade territorial sdo alcangadas por um caminho que resguarda
“direitos” dos junkers e espolia o campesinato — a transi¢do para o capitalismo, ou o
desenvolvimento deste, se d& da forma simultaneamente mais lenta e mais danosa para essa
classe.

“O projeto sobre a supressdo das obrigacdes feudais /../ era o subproduto
miserabilissimo do desejo burgués mais impotente de suprimir os privilégios feudais /.../ e do
medo burgués de atacar de modo revolucionario qualquer tipo de propriedade”. Atitude
composta de reacionarismo, ilusdo e covardia, de ferocidade contra o movimento
revolucionario e mansidao diante das velhas classes e seus representantes estatais: “Egoismo
miseravel, medroso e mesquinho cegava a burguesia prussiana a tal ponto que ela afastou de
si seu aliado necessario — a classe camponesa”. E o fez empurrando os camponeses “para tras
da situacdo de fato que haviam conquistado depois de mar¢o”, restabelecendo a corvéia,
abolida pela insurrei¢do (n° 183).

Ou seja, “A burguesia alema de 1848 traiu sem qualquer decoro os camponeses, seus
aliados mais naturais, a carne de sua carne, e sem os quais ela ¢ impotente ante a nobreza” (n°
60). Impotente, pois, diante das forcas entre as quais € o povo a burguesia se pusera logo apos

o 18 de margo. Este projeto ¢ mais um elemento que se adita a ndo consumacao daquela
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revolucao, esclarecendo a afirmagdo ja mencionada de Marx de que, assumindo a burguesia o
poder, ocorrera uma reagao antes de haver uma revolugao.

O ministério Hansemann segue o mesmo caminho e alcanga o mesmo resultado obtido
por Camphausen: buscando a contra-revolugdo burguesa, possibilita a contra-revolugao
feudal.

Durante toda sua vigéncia, esse ministério conflita com a ANP, apesar da permanente
atitude de vacilagdo e conciliagdo desta. Diante da ousadia cada vez maior da contra-
revolugdo, tanto o ministério quanto a Assembléia restringiram-se a “adequadas adverténcias
de papel”, demonstrando que “O ministério burgués tinha baionetas, balas, prisdes e beleguins
sO para o povo, para restabelecer a confianga perdida e animar a atividade comercial (n°
183).

Camphausen tomou medidas enérgicas apenas contra a revolugdo, deixando campo
livre a reagdo. Hansemann mantém e amplia essa postura. E a ANP s sente a necessidade “de
ditar ela mesma medidas em prol do bem publico” (n® 232) quando ¢ ameacada de dissolucao.
E, mesmo entdo, toma medidas muito suaves.

O fato mais relevante e o que melhor demonstra a tibieza da Assembléia no
enfrentamento da contra-revolu¢do foi o assassinato pela soldadesca, em Schweidnitz, da
burguesia na guarda civica, gerando, por parte da Assembléia Ententista, a ordenanca sobre o
exército de Stein-Schuzle, na qual exigia que os oficiais se subordinassem ou deixassem o
exército; essa resolucdo, composta em termos extremamente timidos, foi emitida em 9 de
agosto e reafirmada em 7 de setembro, e nas duas datas Hansemann se recusou a cumpri-la
(somente em 25 de setembro o ministério Pfuel, que o sucedeu, reconhece, atenuando-a,

o

aquela ordenanca, quando ela ja “havia decaido ao nivel de uma piada de mau gosto” — n
183).

Em 11 de setembro, Hansemann renuncia, “depois de nomear a si mesmo diretor de
banco com vencimentos anuais de 6.000 taleres” (n° 183), ao fracassar sua pretensao de
permanecer por meio da dissolu¢ao da Assembléia Ententista, pretensdo que “parece nao ter
alcangado o apoio da camarilha” (n° 100).

Assim, oficialmente, a causa da demissdo de Hansemann foi aquela ordenanca;
entretanto, diz Marx, isso seria inverossimil, pois, para defender sua classe, Hansemann
reconhecera verbalmente até mesmo a revolu¢ao de margo, embora de fato a atacasse, e lutara
sempre para manter sua pasta; portanto, nada lhe custaria reconhecer aquela “proclamagao de
papel”. A ordenanga fora somente o pretexto; Hansemann se demitiu porque “foi

simplesmente enganado, como representou sobretudo a burguesia enganada”, ao supor que a
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feudalidade se aliara subordinadamente: “Fizeram-no crer que a Coroa ndo o deixaria cair em
nenhum caso. Fizeram-no perder seu ultimo lampejo de popularidade, para finalmente poder
sacrifica-lo aos rancores dos pequenos aristocratas do campo e poder se libertar da tutela
burguesa. Além disso, o plano estratégico acertado com a Russia ¢ a Austria exigia, a frente
do gabinete, um general nomeado pela camarilha, por fora da Assembléia Ententista. Sob o
ministério burgués o velho ‘poder estatal’ foi suficientemente ‘fortalecido’ para poder ousar
este golpe” (n° 183).

A Hansemann sucede o ministério Pfuel, nomeado em 21 de setembro. Quatro dias
depois, em 25 de setembro, eclode o que a reagdo chamou de “revolucdo de Coldnia”. Marx
repde os passos do processo: dois lideres da Associacdo dos Trabalhadores, Schapper e
Becker, haviam sido presos, e espalhou-se a noticia de que “Moll, um dos mais queridos
lideres da Associagdo dos Trabalhadores”, poderia sé-lo. Para executar tal sentenga, foi
escolhida uma segunda feira, dia em que em geral o desemprego se amplia, de sorte que era
facil “saber de antemdo que as prisdes causariam uma grande agitacdo entre os trabalhadores
€ mesmo a provocacao poderia levar a uma resisténcia violenta” (n® 115), inclusive porque,
depois da ordenanca do exército de Stein-Schutzle, da proclamagdo de Wrangel e da
nomeacao do ministério Pfuel, esperava-se “um golpe decisivo, contra-revolucionario, e
portanto uma revolucdo em Berlim”. Os trabalhadores entenderam aquelas prisdes, ‘“as
vésperas de acontecimentos decisivos”, como medida politica visando a priva-los de seus
lideres, e viram na procuradoria um 6rgdo da contra-revolugdo. Diante disso, “decidiram tirar
Moll da prisdo a qualquer preco”, e assim que o conseguiram “entregaram o campo de
batalha”. S construiram barricadas quando “descobriram que por todos os lados os militares
chegavam para o ataque”; mas nao foram atacados, e depois de muito esperar se retiraram.

A pretexto desses acontecimentos, foi declarado o estado de sitio em Colonia, com
suspensdao dos jornais, inclusive a NGR, desarmamento da Guarda Civil e proibicdo das
associagdes. Marx entende que os “verdadeiros poetas dessa extravagante tragédia foram os
‘cidaddos bem-intencionados’, os Dumont e consortes”, que, por meio da Gazeta de Colonia,
difundiram a versdo que interessava ao governo militar, fazendo aos trabalhadores “acusagdes
para justificar o estado de sitio e dar ao evento de Colonia a forma de uma pequena revolugdo
de junho”. Além disso, acusaram “os assim chamados democratas” de covardia, porque “nao
derramaram nenhum sangue”, acusacdo igualmente descabida, pois os democratas
simplesmente “declararam aos trabalhadores que ndo queriam um “putsch” em nenhuma
hipdtese”; e, de fato, naquele momento, “nenhuma grande questdo impelia o conjunto da

populagdo a luta e toda insurrei¢do devia, por isso, fracassar /.../ Se o ministério em Berlim
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ousasse uma contra-revolugdo, entdo teria chegado o dia para o povo ousar uma revolugao”
(n° 115).

Marx oferece aqui outra manifestacdo do vinculo entre a repressao aos trabalhadores
alemades e a derrota dos operarios parisienses, bem como do fato de que ndo foi preciso que
ocorresse algo semelhante as jornadas de junho para que a burguesia prussiana, em conluio
com a aristocracia feudal, esmagasse 0 povo e o que restava da revolugio de marco. E o
espectro da insurreicao de junho, vale dizer, da luta do trabalho contra o capital, que ¢ agitado
como pretexto para a repressdo. Pretexto, apenas, pois a assim chamada “revolugdo de
Coldnia” ndo passou de “uma festa de carnaval”, uma “revolu¢do de brincadeira”, na qual o
“‘Governo Militar de Colonia’ representou, em 26 de setembro, Cavaignac” (n° 115).

Forjar um pretexto, produzir a fantasia de uma batalha radical que estava longe de se
por, da a medida da mesquinhez da burguesia alema, do quao pouco esta disposta a conceder
ao povo no plano das lutas politicas, uma vez que estava em jogo era o reordenamento das
relagdes de produgdo e intercambio, certamente, mas ndo a abolicdo do capital.

Levantado o estado de sitio, que se iniciara em 26 de setembro de 1848, a NGR voltou
a circular, em 12 de outubro de 1848.

O ministério Pfuel, de vida curtissima, foi substituido, em 8 de novembro de 1848,
pelo ministério Brandenburg, um ministério da velha Prussia, contra-revolucionario (sob cuja
vigéncia serda dissolvida a Assembléia Nacional Prussiana e outorgada pela coroa uma
constituicdo que mantera o absolutismo).

Tratou-se de uma ruptura do processo de conciliagdo. Por que? Os representantes da
burguesia na Assembléia de Berlim haviam aceitado a teoria criada por Camphausen e se
tornado ententistas, isto €, conciliadores. Os ministros burgueses (Camphausen e Hansemann)
tolheram a revolugdo e permitiram que a contra-revolugdo se fortalecesse, coerentemente com
aquela teoria. A fragilidade da Assembléia de Berlim e as limitagdes de seus membros sdo as
da classe a que pertencem e representam. Esta “teria transformado com muito prazer a
monarquia feudal em uma monarquia burguesa pelo caminho amistoso”, isto ¢, nao
revolucionario e sim conciliando pelo alto, o que incluia subjugar o povo. Mas para isso a
burocracia e o partido feudal deveriam se submeter a burguesia, o que eles recusam; € a coroa,
de seu lado, vé€ “seu chdo verdadeiro e natural” na sociedade feudal, ndo na burguesa. Por isso
a coroa rompe a conciliagdo, ruptura inevitavel por se tratar de uma colisdo entre classes com
interesses distintos, ainda que unidas na repressdo ao povo. De modo que a teoria ententista,
colocando Assembléia e Coroa em igualdade de condigdes, iludia-se quanto a possibilidade

dessa situacdo e as impelia ao confronto. As classes sociais feudais e seus representantes
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politicos aceitam o esmagamento do povo, mas ndo a eliminagdo das bases de sua propria
dominagdo. As formas da monarquia — feudal ou burguesa — sdo formas politicas de
sociedades especificas, de modo que a transformacao politica configurada pela passagem de
uma a outra exigiria a transformagao da sociedade feudal em burguesa, portanto altera¢des no
plano das relagdes socio-econOmicas. De sorte que aquela perspectiva da burguesia nao
poderia se efetivar; ela ndo conseguiria assumir o poder politico, sob forma monarquico-
burguesa, sem entrar em choque com a coroa e seus fundamentos sociais, em suma, com o
partido feudal. Assumindo aquela posi¢do, a burguesia fez somente “meia revolugdo”, a qual
a monarquia respondeu com uma “completa contra-revolu¢ao”, cuja expressao ¢ o ministério
Brandenburg, ndo se devendo “esperar da burguesia nenhuma resposta adequada a situagao”
(n° 141).

Camphausen, como ministro empossado pela revolugdo, deveria realizar as tarefas
exigidas por ela; ndo as cumprindo, conciliando com as forgas feudais ao invés de as destruir,
pesa-lhe a responsabilidade maior do fracasso, que ele, certamente, vé como vitoria, ja que
“continua tranqiiilamente em Frankfurt como plenipotencidrio do mesmo governo prussiano”,
e “conta a si mesmo entre os senhores feudais” (n° 165). O ministério Hansemann, que o
sucedeu, travou abertamente a luta contra o povo, mas nao teria podido fazé-lo sem o
primeiro. “Sob Camphausen e através dele a contra-revolugdo se apoderou de todos os postos
decisivos, preparou para si um exército de guerra pronto a ripostar, enquanto a Assembléia
ententista prosseguia em seus debates. Com o ministério de acdo Hansemann-Pinto a velha
politica foi revestida de novo e uma guerra tdo encarnicada quanto mesquinha foi conduzida
pela burguesia contra o povo. A conclusdo a partir dessas premissas foi tirada com
Brandenburg. O que faltava para isso ndo era uma cabega, mas um bigode e um sabre.” (n°
165)

A burguesia perde, pois, 0 comando do ministério, o poder executivo, restando-lhe
somente o legislativo, isto €, sua representacdo, majoritdria, na ANP. Sob o ministério
Brandenburg, a crise entre esta e a Coroa agrava-se cada vez mais. Mantidos um ao lado do
outro como dois poderes soberanos, o rei € a Assembléia, com atribui¢cdes constituintes, t€ém
ambos o direito legal de desafiar-se. Com o agravamento dos conflitos, a “imprensa contra-
revolucionaria” passa a alegar que “a Assembléia de Berlim ndo se reune livremente” (n° 105
—s/a), alegagdo apoiada no pretexto da pressao exercida pelas massas populares, gracas a qual
os deputados de centro haviam votado junto com a esquerda. E o caso da Nova Gazeta
Prussiana, que, “excessivamente franca”, trai o segredo do “constitucionalismo

extraordindrio de Frederico Guilherme IV, sob os auspicios de Brandenburg-Manteuffel-
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Ladenberg”: seu “meio de salvagdo” ¢ transferir a Assembléia “de uma capital para um corpo
da guarda, de Berlim para Brandenburg”. Alegagdes desta ordem justificardo a transferéncia
da Assembléia Nacional de Berlim para a cidade de Brandenburg, distante do foco
revolucionario, primeiro passo para liquida-la, ja que a coroa, fortalecida novamente gragas ao
ententismo da burguesia, pode agora livrar-se do constitucionalismo que usou como pretexto.
Argumenta-se que, em Brandenburg, ela recuperaria sua “liberdade interior”; concretamente,
escaparia a influéncia dos trabalhadores; demonstraria haver recuperado sua “alma livre”

proclamando as velharias feudais como “artigos de fé oficiais™"

, ou seja, sua tarefa em
Brandenburg seria “revogar novamente pardgrafo por pardagrafo os miseraveis direitos do
povo” conquistados em Berlim; se ndo o fizer, ndo demonstrard alma livre. Nesse caso, diz a
NGP, a alternativa seria dissolver a Assembléia. Mas, o povo teria ainda menos “liberdade
interior” que a Assembléia, de modo que novas elei¢des poderiam ter resultado pior. Diante

disso, a alternativa da NGP ¢ rasgar a constitui¢ao pela forga.

Com a ascensdo de um ministério contra-revoluciondrio ¢ a liquidacdo da ANP, a
burguesia perde os lugares que havia conquistado, e os perde, como Marx demonstra, gragas a
sua propria posicao reacionaria.

As alas direita e esquerda da Assembléia reagem diferentemente a sua transferéncia;
ambas sdo alvos da critica de Marx. A ala direita, tratada como desertora e traidora, acatou tal
ordem sustentando a alianga com a coroa e esperando com isso garantir algum espago
politico; mas, “Se a camarilha berlinense vencer, ndo terd de dividir a vitoéria com a direita, e
a fara valer contra a direita: ela lhe dard uma gorjeta e um — pontapé” (n° 141). A “esquerda”
da Assembléia, diante de uma monarquia que age como absoluta, ndo faz o mesmo, “nao
enfrenta a Coroa como uma Assembléia Absoluta. Acima de tudo ela deveria prender os
ministros por alta trai¢do, por alta trai¢do contra a soberania do povo. /... Assim seria
possivel que a fraqueza politica com que a Assembléia Nacional se reuniu em Berlim se
transformasse em sua for¢a burguesa nas provincias” (n° 141). A Assembléia havia,

finalmente, tomado uma primeira atitude firme ao aprovar o ndo pagamento dos impostos a

o' “Sua alma sera suficientemente livre, mesmo em Brandenburg a Assembléia Nacional serd interiormente
livre o suficiente para proclamar o direito de caga feudal, todos os trates mofados das outras obrigagdes feudais,
as diferengas estamentais, a censura, a desigualdade de impostos, a nobreza, a monarquia absoluta e a pena de
morte, pelos quais Frederico Guilherme IV ¢ apaixonado, a espoliagdo ¢ o desperdicio do trabalho nacional pelos
‘palidos canalhas, / que parecem com fé, amor e esperanga’ (Heine, Alemanha, Um Conto de Inverno) por
famintos junkers, tenentes da guarda e [Konduitenlisten] incorporados, para proclamar novamente todos estes
artigos da velha miséria como artigos de fé oficiais?” (n° 145)
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um governo que nao se subordinava a soberania do povo, representado pela Assembléia. Marx
a elogia por isso, mas critica-a por ndo tomar as medidas praticas para efetivar tal resolugao.

Além da transferéncia da ANP, o ministério Brandenburg dissolve a Guarda Civil, isto
¢, desarma ndo somente o povo, como também a burguesia.

A esquerda da Assembléia de Berlim recusa a mudanca de sede e toma algumas
atitudes mais enérgicas. Retne-se no Clube dos Atiradores e declara o ministro Brandenburg
traidor, por dissolver a Guarda Civil, com o que, entende Marx, “cessa por si mesmo o dever
de pagar impostos”.

O ministério, entretanto, impde o estado de sitio em Berlim sem autorizacdo da
Assembléia e a expulsa do Clube dos Atiradores. Ainda assim, a Assembléia ndo se considera
dissolvida. A contra-revolugdo prossegue com a proclamacgdo do estado de sitio em Colonia,
ato também considerado de alta trai¢ao.

Paralelamente aos embates na Assembléia Nacional Prussiana, ocorriam os debates na
Assembléia Nacional de Frankfurt. Eleita por todo o povo alemao, compunha-se de delegados
de todos os estados que constituiam a Alemanha. Iniciou seus trabalhos em meados de maio
de 1848. Ela resultou do Pré-Parlamento, que se reuniu de 31 de marco a 4 de abril de 1848,
contrapondo-se ao Bundestag [Dieta Federal] e composto por membros das assembléias
estamentais ou delegados por associacdes ou assembléias populares. A maioria de seus
membros pertencia a tendéncia constitucional-monarquica. Resolve convocar uma
Assembléia Nacional de toda a Alemanha, e elabora um projeto dos “Direitos Fundamentais e
Reivindicagdes do Povo Alemado”. Depois das jornadas de marco, em vez de se declarar
permanente, elege a Comissao dos 50 para se entender com o Bundestag.

Engels, em artigo publicado no n° 1 da NGR, mostra que a Assembléia de Frankfurt
ndo tomara até entdo qualquer decisdo importante, ndo proclamara a soberania do povo, nao
debatera uma constitui¢do sobre essa base para eliminar tudo o que a contradissesse, nao
tomara medidas para frustrar as investidas da reagdo. Ao contrario. Nao adota a mogao sobre a
incompatibilidade das Assembléias de Berlim e Frankfurt, ndo reage ao bombardeio de Mainz
por prussianos, ndo se opde a expulsdo de Frankfurt de trés lideres dos trabalhadores que,
embora ndo sendo da cidade, tinham cidadania alema, de acordo com o projeto, que essa
Assembléia adotara, dos “Direitos Fundamentais™.

Ao mesmo tempo em que a ANP renegava a revolugdo recusando a mog¢ao de
Berends, a Assembléia de Frankfurt também se declarava incompetente, pois, “através de seu
voto na questdo do Schleswig-Holstein, reconheceu a Dieta Federal [Bundestag] como a

instancia superior” (n® 12/13 — s/a).
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J& delineada a vitoria da contra-revolugdo, decidida pela Coroa a transferéncia da ANP
de Berlim para Brandenburg, a Assembléia de Frankfurt evidencia também sua subordinacao
quando pretendeu afirmar sua soberania em relacdo a ANP. Pois, “no mesmo momento em
que procurava se desfazer desta incomoda aparéncia”, a Coroa “oculta a cabega sob a
aparéncia constitucional” — ¢ a Assembléia de Frankfurt, na qualidade de poder central
alemao, quem ordena o golpe de estado contra a ANP. Nas palavras de Marx: " Brandenburg
permitiu ao poder central alemdo dar a ordem para seu golpe de estado. Os regimentos da
Guarda foram mobilizados em Berlim por ordem do poder central. A contra-revolugdo em
Berlim ocorreu por ordem do poder central alemao. Brandenburg deu a Frankfurt a ordem
para lhe dar essa ordem. Frankfurt negou sua soberania no momento em que quis estabelecé-
la” (n°® 141).

Nesse momento, a Assembléia de Frankfurt “declarou nula e sem efeito, por ilegal, a
resolugdo da Assembléia de Berlim relativa a negacdo dos impostos”. Com tal atitude, torna-
se um parlamento prussiano, reacionario. “A Prussia devia ser absorvida pela Alemanha, e
agora o parlamento alemdo em Frankfurt quer que a Alemanha seja absorvida pela Prussia”
(n°® 150). O parlamento de Frankfurt se compunha de “professores que ‘faziam a historia’ para
seu divertimento privado”, os quais permitiram que acontecessem “o bombardeio de Viena, o
assassinato de Robert Blum, a barbarie de Windischgritz!”. A Assembléia de Frankfurt
completa sua aniquilacdo ao se opor a negacao dos impostos: “Se todo um povo se levanta
para protestar contra um ato de arbitrariedade real, se este protesto se faz por uma via
totalmente legal, pela negagdo dos impostos, ¢ uma Assembléia de professores — sem
nenhuma competéncia — declara ilegal essa negagao dos impostos, esse levantamento de todo
0 povo, entdo essa Assembléia estd fora de toda a lei, € alta traidora” (n° 150).

Para a Assembléia de Frankfurt, o resultado da submissdo foi o mesmo que para a
Assembléia de Berlim: a desconsideragdo por parte da Coroa e do ministério. Assim, quando
vota uma resolucdo em favor da constituicdo de um ministério popular, o ministro Manteuftel
declara que “o governo prussiano nao se submetera a resolugdao” (n° 153 — s/a). Essa
declaragdo ¢ posteriormente confirmada pela Nova Gazeta Prussiana, que defende o
ministério argumentando que ele s6 deve acatar aquilo que o rei considerar bom nas
resolucdes da Assembléia de Frankfurt (n® 156 — s/a). Evidencia-se a soberania da Coroa e a
subordinagao da assembléia, que perde, pois, qualquer carater decisorio.

Poucos dias depois, “a contra-revolucdo chegou a seu segundo estagio. A Assembléia
Nacional foi dissolvida”. Ela foi “ignominiosamente dispersada, escarnecida, ridicularizada,

humilhada, perseguida e, no momento decisivo, o povo ficou indiferente” (n° 162).
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Marx mostra as razdes do isolamento da ANP: “O ententismo foi o que gradualmente
afastou dela o povo, o que a fez perder todas as posi¢des, 0 que a expds por fim aos ataques
da coroa”, de sorte que, “Quando finalmente quis afirmar uma vontade, ficou isolada,
impotente” — o povo ndo a defendeu. O ententismo da Assembléia de Berlim comecou a
manifestar-se “quando negou a revolu¢do e sancionou a teoria ententista”, e foi levado ao
extremo “quando aceitou como valido um reconhecimento aparente de von Pfuel” “contra o
velho e reacionario exército como uma demonstragdo real” (Marx refere-se aqui a ordenanca
contra o exército de Stein-Schutze, acatada por Pfuel sob forma muito atenuada); também
renunciou a “conquistar o amigo no campesinato”, e, “quando o conflito ja tinha eclodido”,
ainda “quis concluir a paz, mesmo no momento em que sé podia tratar-se de se preparar para
a guerra” (n° 232).

Marx ressalta novamente a ilusdo dos representantes parlamentares da burguesia: “A
Assembléia Nacional de Berlim entregou-se notoriamente a maior ilusdo, ndo entendeu sua
propria posicdo, suas proprias condigdes de existéncia, a medida que ela, antes do conflito,
durante o conflito, ainda considerou possivel um compromisso [acordo] amistoso com a
coroa e procurou implementa-lo”. Mas a Coroa, por seu lado, “ndo podia querer qualquer
conciliacdo” (n° 232). Eis o nucleo da indiferenga popular (dos trabalhadores assalariados,
pequenos burgueses € camponeses) para com a sorte da Assembléia: a ilusdo de conciliagao
levou-a a sacrificar o povo a Coroa, e, portanto, perder seu aliado contra esta.

A indiferenga popular decorre, pois, do apoio dado pela ANP as medidas policialescas
tomadas por Hansemann para combater a “anarquia”, de sua recusa a realizar e defender
inclusive aquelas reivindicagdes populares, especialmente as camponesas, perfeitamente
congruentes com a perspectiva burguesa. Opondo-se a assalariados e camponeses, derrotando-
os e os oprimindo fortemente, transformou-os em inimigos, para quem “A derrota da
Assembléia foi a derrota da burguesia prussiana, dos constitucionalistas, portanto uma
vitoria do partido democratico, por mais caro que teve de pagar por essa vitoria” (n° 183).

Em 5 de dezembro de 1848, “Uma constituicao outorgada foi anunciada sem mais pela
‘graca suprema’” (n° 162), culminando o avango contra-revoluciondrio; com a nova
constituicdo, a coroa outorga a si mesma novos privilégios, incluindo o de dissolver as
Cémaras indefinidamente, decretar leis, substituir esta constituicdo por outra, ou
simplesmente abandona-la. Dela diz Marx: “A verdadeira constituicdo da Prussia ¢ o — estado
de sitio”.

Essa constituicdo mantinha as prerrogativas absolutistas, e previa eleigdes para um

sistema bicameral. O ministério Brandenburg permanece. Mas, ao dissolver a Assembléia de
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Berlim e outorgar uma constituicdo, rasgando as leis existentes, “o governo se colocou no
terreno revolucionario, especificamente no contra-revolucionario”, pois a luta entre a
Assembléia e a Coroa ndo fora juridica, e sim uma “luta entre dois poderes estatais /.../ e entre
dois poderes s6 o poder pode decidir” (n° 231). Trata-se de uma luta entre o poder estatal da
moderna sociedade burguesa e o da velha sociedade feudal.

Esse momento marca o fim do processo revolucionario, a derrota da revolucdo
burguesa, e portanto também do povo — camponeses ¢ trabalhadores. A responsabilidade por
essa derrota ¢ em primeiro lugar da burguesia, mas os trabalhadores ndo estdo isentos dela,
como se vera adiante.

A constituicdo outorgada, atendendo e garantindo os interesses da burocracia, da
nobreza e dos latifundiarios, patenteia a vitoria da velha sociedade. Para a burocracia, sdo
resguardados os salarios e a supremacia sobre o povo. Para a nobreza e os latifundiarios,
mantém-se a legalidade feudal, a exclusividade no acesso aos postos mais altos do exército e
do funcionalismo publico, e o recebimento de verbas publicas a titulos variados, as “esmolas
do estado”. Demonstrando a derrota da moderna sociedade burguesa, os interesses da
burguesia industrial sdo contraditados por ordenamentos que obstaculizam a expansdo e
acumulacdo de capital: o “sistema de tutela burocratica”; a “utilizacdo dos impostos para
afirmar o poder estatal como um poder opressor, autonomo e sagrado diante da industria, do
comércio e da agricultura, em vez de se rebaixar a ferramenta profana da sociedade
burguesa”; o cddigo industrial, que “procura regredir para a corporagdo sob o pretexto de
avangar para a associa¢do”, codigo contraposto ao desenvolvimento da divisao do trabalho, a
introducdo de novas maquinas e a concorréncia, assentado na forma corporativa feudal e
defendendo os artesdos, o pequeno capital etc., ou seja, uma forma de “organizacao industrial
que se contrapde aos modernos modos de produgdo e que foi estilhagado pela industria
moderna” (n° 232).

Esse resultado atingira muito fortemente aos camponeses, como mostrou o projeto de
lei de abolicao dos encargos feudais, e aos assalariados.

A nova Carta estabelece um sistema bicameral, para o que se procedeu a novas
eleicdes, igualmente indiretas. Para a segunda Camara — cujas elei¢des sdo “as unicas
legitimas, porque sdo as unicas ocorridas sobre a base da lei de 8 de abril de 1848” (n°® 231) —
foram reeleitos os deputados da extinta ANP que haviam defendido a negacao dos impostos,
de sorte que o povo declarou seu apoio ndo apenas a essa medida, mas a propria Assembléia

de Berlim, e conseqiientemente seu repudio a coroa.
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Entretanto, ndo houve retomada do movimento revolucionario, ¢ a contra-revolugao
pode manter sua vitoria. O ministério Brandenburg elabora projetos de lei de associagdo e
imprensa, cujo conteudo Marx resume e avalia, destacando as principais restricdes ao
movimento popular que contém.

A lei dos cartazes, a lei dos clubes e a lei de imprensa cerceiam drasticamente os
direitos de associacdo, manifestacdo e expressao, proibindo os cartazes, subordinando clubes,
assembléias e passeatas a autoridade policial e impedindo a imprensa de atacar as relagdes
sociais vigentes e seus representantes politicos.

A furia da coroa se volta principalmente contra os renanos, com a intengao, explicitada
nos Considerandos do projeto de lei de imprensa, de impor-lhes novamente o Landrecht,
abolido apds o 18 de marco, eliminando “a inica coisa que ainda possuimos dos resultados da
assim-chamada revolucdo de 1848: a vigéncia irrestrita de nosso proprio direito” (n° 244).

A repressdo desencadeada contra os trabalhadores nao se limitou a violéncia policial
no ambito de manifestacoes de rua, assembléias, etc., e a prisdo de liderangas politicas, mas
atingiu essa classe diretamente em suas condi¢des de existéncia, no controle policialesco do
exercicio do trabalho. E o que se evidencia na Carta do Trabalhador, elaborada pelo
Conselho Comunal de Colonia.

Trata-se de um documento composto de 12 clausulas, que deveria ser assinado pelo
trabalhador e pelo fiscal, estabelecendo as condi¢des sob as quais “o trabalhador recebera
emprego” (§ 11), pelo qual “O pagamento sera feito aos sabados a tarde no canteiro de obras”
(§ 12). O conjunto das condigdes elencadas tem por base a estabelecida no § 1: “Todo
trabalhador deve obedecer pontualmente as ordens e determinagdes de todos os inspetores
municipais, que ao mesmo tempo prestaram juramento como policiais. Desobediéncia e
resisténcia acarretardo demissdo imediata”. A demissdo por tal motivo, bem como aquela
motivada por queixa encaminhada ao “mestre de obras municipal” e por ele considerada
improcedente — ambas demissdes por punicdo — acarretam a colocagdo do trabalhador sob
vigilancia policial; desse modo, “a ultima aparéncia de sua liberdade civil ¢ perdida, pois,
segundo o § 8, ‘a autoridade policial’ sera ‘sempre informada da demissdo por puni¢dao do
trabalhador e suas causas’”. Ou seja, o trabalhador “serd denunciado a policia porque violou o
respeito devido” a seu empregador; “a rescisdo de um contrato civil” — o de compra e venda
da forga de trabalho — envolve a policia, que deve, a servico da burguesia prussiana, “preparar
o atestado de bons antecedentes” do trabalhador. A Carta prevé, além da demissdo, que os
trabalhadores sejam processados por “embriaguez, perturbacdo da ordem, instigacdo a lutas,

conflitos ou brigas”; em razdo de demissdao por punigdo, “serd negada ao trabalhador, em
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razdo das circunstancias, a readmissdo no referido local de trabalho ou em todo trabalho
municipal” (§ 7). Além desses motivos, o trabalhador pode ser demitido se chegar por trés
vezes atrasado em 10 minutos, caso em que ficara sem trabalho por meio dia. A jornada de
trabalho estabelecida vai “das seis e meia da manha até as doze horas e da uma hora da tarde
até a noite ao escurecer” (§ 10). Obediéncia passiva por parte do trabalhador, “arbitrio
patriarcal”, sustentado policialescamente, por parte da burguesia, burguesia que “se arrasta no
p6 diante de Berlim”, isto ¢, diante da contra-revolugdao. Marx observa que “Por essa lei
modelar podemos ver que Carta nossa burguesia outorgaria ao povo, se estivesse ao leme”
(n°® 187).

E no ambito da conciliacdo com as forcas contra-revolucionarias ¢ da renuncia a
possibilidade de exercer diretamente seu poder politico que a opressdao dos trabalhadores se
efetiva, esmagando-os em todos os planos de sua vida. A fraqueza politica ndo contradiz a

violéncia da repressdo, ao contrario, esta intimamente ligada a ela.

2. A miséria alema e as revolucgoes de tipo europeu

Como ja foi visto, a preocupacdo marxiana com os caminhos de objetivacdo do
capitalismo alemado estavam presentes desde a elaboragdao de seu pensamento proprio. Nas
paginas da NGR, encontramos amplos desdobramentos dessa permanente preocupagao
marxiana.

Sua avaliagdo da revolugdo em Berlim mostrou que se tratava de uma revolugdo
burguesa, no sentido de ter em vista a supressao das relacdes feudais remanescentes em todos
os ambitos da vida, desde as relagdes materiais de producdo e intercAmbio até as formas
politicas que lhes correspondem. Mostrou também que a burguesia, embora interessada em
alargar os caminhos de sua atuacdo, especialmente econdmica, ndo se dispunha a fazé-lo
revolucionariamente, de sorte que o sujeito efetivo da revolugdo de marco fora o povo —
proletarios, camponeses, pequena burguesia urbana. Diante do fato consumado da revolugao,
a burguesia manteve sua posi¢do conciliadora, com o resultado de ver-se alijada do poder
politico que o povo conquistara para ela e estreitadas as vias de seu desenvolvimento
econdmico.

Essa postura da burguesia alema atualiza uma caracteristica que viera se forjando
desde sua origem, e que Marx denominara de “miséria alemd”, expressdo que abrange a
totalidade das relagdes sociais, € seus sujeitos, geradas por uma via particular de objetivacao

do capitalismo, da sociedade moderna, burguesa. Marx ressalta as caracteristicas dessa via
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confrontando-a com a européia, especificamente com os caminhos seguidos pela Franca e
pela Inglaterra. Nos artigos publicados pela Nova Gazeta Renana ha constantes referéncias a
essa discrepancia, que, esclarecendo a situagdao alema, ilumina o cuidado marxiano com a
apreensdo concreta da “logica da coisa”.

Marx trabalha com diversos contrastes, cada qual referente a um conjunto especifico
de problemas, embora todos visem destacar determinagdes especificas do capitalismo alemao.
A revolugdo berlinense de margo ¢ confrontada com as revolugdes burguesas de 1648 na
Inglaterra e 1789 na Franga; a contra-revolugdo alema de 1848/49 ¢ comparada com a contra-
revolucao francesa do mesmo periodo e, numa ocasido, com a Restauragdo de 1815.

Esses acontecimentos realcam a presenga de tragos comuns entre a insurrei¢ao de
marco ¢ a contra-revolucao que se lhe seguiu e as revolugdes e contra-revolugdes burguesas
classicas, bem como as diferentes determinagdes constitutivas das primeiras, que as
transformam em realidades concretas muito distintas, embora claramente interligadas as
segundas — pois ndo somente a evolugdo interna a Prussia, como também a que se efetuava na
Inglaterra e na Franga produzirdo aquelas diferengas.

As insurrei¢des parisienses de fevereiro e junho ndo sdo objeto de comparacdo,
embora sejam referidas como impulsionadoras de desdobramentos na Alemanha.

E no conjunto de artigos intitulado “A Burguesia e a Contra-Revolugdo” que Marx
desdobra mais amplamente esse tema, embora também o refira em textos anteriores e
posteriores, como ¢é o caso de um dos primeiros artigos acerca do ministério Camphausen: “E
sabido que a Assembléia Nacional francesa de 1789 foi precedida de uma Assembléia de
Notaveis, uma assembléia de composi¢do estamental como a Dieta Unificada prussiana. No
decreto pelo qual convocava a Assembléia Nacional, o ministro Necker se referia ao desejo,
expresso pelos notaveis, de convocar os Estados Gerais. O ministro Necker teve uma
vantagem significativa sobre o ministro Camphausen. Ele ndo precisou esperar a Tomada da
Bastilha e a queda da monarquia absoluta para ulteriormente atar, com uma doutrina, o velho
ao novo, a fim de laboriosamente manter a aparéncia de que a Franga chegara a nova
Assembléia Constituinte através dos meios legais da antiga Constituicdo. Teve ainda outra
vantagem. Era ministro da Franca, e ndo ministro da Alséacia-Lorena, ao passo que o sr.
Camphausen ndao ¢ ministro da Alemanha, mas da Prussia. E com todas estas vantagens, o
ministro Necker ndo conseguiu transformar um movimento revolucionario numa tranqjiiila
reforma” (n° 4).

Do trago comum entre os dois processos — seu horizonte burgués e o designio de

ambos ministros de evitar a revolucao — ressaltam-se duas determinacdes que os diferenciam:
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o carater nacional de um e o regional de outro, e o propodsito prussiano de “atar o velho ao
novo”, tracos essenciais, retomados em todas as ocasioes em que o tema vem a baila.

Marx afirma que “Nao se deve confundir a revolu¢do prussiana de mar¢o nem com a
revolucdo inglesa de 1648, nem com a revolugdo francesa de 1789 (n° 165). A comparacao
entre esses acontecimentos s6 € possivel por se tratar de trés revolucdes burguesas, cujo
patamar comum ¢ terem a sociedade capitalista como meta. E o que poderia levar a confusdo
entre elas, atribuindo-se a primeira o mesmo sentido inerente as outras duas. Mas o
significado de um acontecimento depende das multiplas determinagdes que o constituem.

O exame das posicdes das classes traz a tona as diferencas: “Em 1648, a burguesia
estava aliada com a nobreza moderna contra a monarquia, a aristocracia feudal e a Igreja
dominante. Em 1789, a burguesia estava aliada com o povo contra a monarquia, a nobreza e a
Igreja dominante”. A segunda teve como modelo a primeira, e esta a subleva¢do dos Paises
Baixos (1566-1609), estando as duas “um século adiante de seus modelos, ndo apenas no
tempo, mas também no conteudo”. O contetudo ¢ indicado pelas aliancas e adversarios de cada
uma: da alianga com a “nobreza moderna” em 1648, a burguesia passa a alianga com o povo
em 1789, mantendo como inimigas a monarquia e a Igreja, e passando da aristocracia feudal
no primeiro caso para o conjunto da nobreza no segundo. Ou seja, sua alianga se amplia para
abranger todo o povo, todas as classes e fragdes que se emparelham ou estdo abaixo dela, e
seus inimigos se definem como todas as classes e fragcdes dominantes na sociedade feudal.
“Nas duas revolucdes, a burguesia era a classe que efetivamente estava na ponta do
movimento”, ou seja, era a classe cujos interesses eram os mais avangados. Essa condicao
refere-se tanto aos inimigos contra quem se bate quanto aos aliados — os primeiros sao as
classes assentadas nas condi¢des de existéncias mais retrogradas, € os segundos nao tém
interesses proprios independentes da burguesia: “O proletariado e as fragoes das classes
médias ndo pertencentes a burguesia ou nao tinham ainda interesses distintos dos da
burguesia, ou ainda ndo formavam classes ou fragdes de classe desenvolvidas de modo
independente. Por conseguinte, onde elas se opuseram a burguesia, como por exemplo de
1793 a 1794 na Franga, ndo lutaram a ndo ser pela imposi¢cao dos interesses da burguesia,
embora ndo ao modo da burguesia” (n° 169)*.

Destaca-se, pois, em primeiro lugar, o patamar de desenvolvimento, de constitui¢do de
cada uma das classes e suas relagdes reciprocas: a burguesia estava a frente, e seus aliados nao

tinham interesses distintos dos dela.

%2 Razdo pela qual Marx entende que “Todo o Terror na Franca ndo foi nada mais do que uma maneira plebéia
de acabar com os inimigos da burguesia, o absolutismo, o feudalismo ¢ o espirito pequeno-burgués”.
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Gestadas nestas condi¢des, as revolucdes de 1648 ¢ 1789 transcenderam de fato os
lugares em que ocorreram, e “foram revolucdes de tipo europeu”, ja que “exprimiram ainda
mais as necessidades do mundo de entdo, do que das partes do mundo onde tinham ocorrido,
Inglaterra e Franga” (n° 169).

E evidente que essa expressdo ndo identifica a localizagdo geografica dos paises onde
ocorreram aquelas revolucdes, mas seu alcance histérico-universal. As necessidades mundiais
que elas exprimiam ligavam-se ao historicamente novo: “Nao foram o triunfo de uma
determinada classe da sociedade sobre a velha ordem politica; foram a proclamacgdo da
ordem politica para a nova sociedade européia. Nelas triunfou a burguesia; mas o triunfo da
burguesia foi entdo o triunfo de uma nova ordem social”, a ordem do capital, com todas as
suas caracteristicas, da forma de propriedade ao direito, passando pela familia, pelo
pensamento etc.

A ordem social burguesa, que triunfava, era entdo de fato nova, era a nova sociedade
européia (ndo somente francesa ou inglesa). A burguesia estava na ponta do movimento
porque sua ordem social era ao que de mais avancado e amplo se podia aspirar. A sociedade
burguesa, e o conseqiliente dominio politico da burguesia, era a nova ordem social tanto em
face da “monarquia, da nobreza e da Igreja dominante” quanto em face do povo, as primeiras
por representarem a velha sociedade ultrapassada pela transformag¢do do modo de producao e
intercambio, o segundo porque ainda nao se constituia de classes independentes, justamente
porque a nova sociedade burguesa mal iniciara sua trajetoria.

Por isso seu triunfo ndo foi o de uma classe sobre uma velha ordem politica — caso em
que a ordem social ndo se teria alterado, e teriamos assistido somente a uma troca de classes
no poder. Diferente disso, houve “a proclamacdo da ordem politica para a nova sociedade
européia”. Ou seja, as revolugdes inglesa e francesa transformaram mais ou menos
radicalmente a ordem politica, proclamando uma nova, mas o fizeram porque representaram a
vitoria de uma nova sociedade. O movimento a que Marx se refere e em cuja ponta estd a
burguesia ¢ o movimento de constituicado dessa nova ordem social e de sua correspondente
ordem politica. Assim, de fato, as revolugdes de 1648 e 1789 tém por alvo imediato a politica,
mas a transformacgdo nessa esfera resulta e expressa a ocorrida na ordem social. Em outros
termos: sdo revolucdes politicas, mas estas sO sdo possiveis porque a ordem social a que

correspondem é 0 novo®.

. Atente-se para a continuidade da avaliagdo expressa em A Questdo Judaica. A revolugdo francesa de 1789 foi
uma revolucdo politica, pois alterou a forma estatal e juridica, sobre a base de uma ordem social existente, cujas
caracteristicas sdo tomadas como naturais e assim expressas na Declaracdo dos Direitos do Homem e do
Cidaddo. Naquele texto, Marx mostra como a pretensdo dos revolucionarios, especialmente os jacobinos, de
subordinar a sociedade civil ao estado, de controlar politicamente o movimento econdmico, de subordinar o
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Em contraste, “Nao houve nada disso na revolu¢do prussiana de margo”, que devia
criar “a dominacao da burguesia na efetividade”. Toda a situagdo tornara-se outra: agora, a
ordem social burguesa ndo mais era nova, ndo mais configurava o maior avango possivel,
como a revolugdo de fevereiro em Paris proclamara: ela “suprimira a monarquia
constitucional efetivamente e a dominacao da burguesia na idéia”.

A compreensdao da revolucdo de marco passa pela de fevereiro, isto ¢, por uma
revolugdo em que ja ndo ¢ a burguesia quem esta na ponta do movimento; ao contrario, este
visa a supressdo de seu dominio. Embora a revolugdo de fevereiro ndo tenha realizado tal
supressao efetivamente, e sim apenas na idéia, o fato € que o proletariado nao mais se contava
entre os aliados da burguesia, mas entre seus inimigos, expondo a ordem social burguesa
como historicamente velha. E nessa situagdo totalmente distinta — diferenca que também néo
se restringe a Franga, expressando necessidades mundiais — que eclode a revolugdo prussiana
de marco, que “devia criar a monarquia constitucional na idéia e a dominagao da burguesia na
efetividade”. Ou seja, quando a necessidade mundial ¢ suprimir o dominio burgués, a
revolugdo de margo se propoe a crid-lo. O que a configura como o “retardado eco débil de
uma revolugdo européia num pais atrasado”, revolugdo que se “atrasara mais de um século”
em relagdo a seu proprio, isto €, buscava realizar em 1848 o que a Franca fizera em 1789, ¢
que fevereiro ultrapassara. Em termos contundentes: “Nao se tratava da instauragdo de uma
nova sociedade, mas do renascimento berlinense da sociedade morta em Paris”. Se em 1648 ¢
1789 a ordem social burguesa era nova, em 1848 era j4 o velho; fevereiro, e mais ainda o
junho parisiense, o proclamara. Por isso, “a ambicdo do 1848 berlinense consistia em formar
um anacronismo”, “Sua luz era a de um cadaver social ha muito decomposto” (n° 169).

E exatamente porque o sujeito histérico — a burguesia — ¢ a meta — a ordem burguesa —
sd0 os mesmos, enquanto as condicdes histoéricas gerais se alteraram profundamente, que o
sentido da revolucdo de margo de 1848 ¢é totalmente diferente, em certa medida mesmo
oposto, ao das revolugdes inglesa e francesa.

E fundamental atentar para este anacronismo da revolugdo alemi. Pois ndo se tratou
apenas de uma revolug¢do falhada, obstada ja no inicio de seu trajeto, mas sim de uma
revolucdo cuja consumacao e vitoria, garantindo o triunfo do capitalismo, ndo daria lugar a
uma sociedade nova, apenas novo folego a uma sociedade envelhecida. Esse anacronismo ¢
uma das razdes de sua derrota, ja que o parametro dele ¢ a eclosdo das contradigdes entre
burguesia e proletariado, isto é, a evidéncia dos limites da sociedade burguesa. Dependente da

alianga da burguesia alema com as classes subordinadas, entre as quais, especialmente, o
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“homem” ao “cidadao”, fracassa espetacularmente, evidenciando que ¢é a relagdo oposta a real.
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proletariado, as possibilidades de vitéria daquela revolugdo eram nulas, se limitada a
institui¢do de relagdes burguesas, e especialmente se sua dire¢do permanecesse nas maos da
burguesia.

Frise-se que esse anacronismo, assim como o vanguardismo das revolugdes inglesa e
francesa, ¢ estimado em termos das necessidades do mundo, € ndo exclusivamente do lugar
em que ocorreram. Trata-se de critério extraido da realidade mesma, isto ¢, da efetiva
universalizacdo das relagdes sociais, portanto das necessidades humanas. Nao se trata
simplesmente da decorréncia de um lapso maior ou menor de tempo, mas sim do patamar de
desenvolvimento alcancado pelo capitalismo, e conseqiiente maturacdo da classe, gerada por
ele, que detém a potencialidade de o superar, superando a si mesma.

A burguesia ja “ndo era, como a burguesia francesa de 1789, a classe que, frente aos
representantes da antiga sociedade, da monarquia e da nobreza, encarnava toda a sociedade
moderna”. Se seus inimigos, o feudalismo e o absolutismo, ainda reinantes na Alemanha,
continuavam sendo o velho, seus aliados haviam mudado. Agora ja constituiam classe e
fragdes de classe independentes. De sorte que “A burguesia alema tinha se desenvolvido com
tanta indoléncia, covardia e lentiddo que, no momento em que se ergueu ameacadora em face
do feudalismo e do absolutismo, percebeu diante dela o proletariado ameagador, bem como
todas as fracOes da burguesia cujas idéias e interesses sao aparentados aos do proletariado” (n°
169).

Assim, 0o campesinato ndo era a unica classe subalterna presente; e embora este, por
sua condi¢do de pequeno proprietario, fosse ainda um aliado, compartilhava o interesse de
varrer os junkers com o proletariado, e os interesses dessa classe ndo se limitavam a isso. Na
Alemanha de 1848, a alianga com o povo significava, pois, para a burguesia a alianga com um
inimigo de classe, reputado por ela mais ameagador do que aqueles que tal alianca poderia
derrotar. Nao tanto pelo que era o proletariado alemao, mas pelo que ele poderia vir a ser,
tendo em vista o que j4 era o proletariado francés. E a razdo pela qual a burguesia alemi adere
a contra-revolucao sem chegar a ter feito uma revolugao.

Esta transformacdo, que as burguesias francesa e inglesa também enfrentam naquele
momento, mas ndo haviam enfrentado quando de sua ascensdo, ¢ faceada pela burguesia
prussiana no instante em que se afirma gracas a lentiddo de seu desenvolvimento. O atraso
gera condicdes diferentes, em fun¢do, de um lado, da inter-relagdo existente entre os varios
lugares de objetivagdo do capitalismo, e, de outro, de que o desenvolvimento da ordem social
burguesa, independentemente de haver ou nao sido proclamada a ordem politica adequada,

constitui os antigos aliados da burguesia em classe independente. Essa condi¢do em que se
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encontra quando se dispde a fazer valer seus interesses faz da burguesia prussiana “uma
espécie de casta, tanto hostil & Coroa como ao povo”, “disposta desde o inicio a trair o povo e
ao compromisso com o representante coroado da velha sociedade, pois ela mesma ja pertencia
a velha sociedade”, representava “interesses renovados no interior de uma sociedade
envelhecida” (n° 169).

Destaque-se ainda uma vez: a burguesia prussiana se dispde a conciliar com a velha
sociedade porque ja pertence a ela. Esta impossibilitada de representar o novo porque nao
mais o ¢, porque o novo significa sua supressdo. Empurrada a revolugdo pelo povo, “projetada
por um terremoto” a superficie, “rosnando para os de cima, tremendo diante dos de baixo”,
“ancido maldito” que suga, em beneficio de sua decrepitude, as energias do povo — “assim se
encontrou a burguesia prussiana, depois de marco, ao leme do estado prussiano” (n° 169).

O compromisso com a velha sociedade e a trai¢do ao povo, especialmente aqueles que
seriam seus mais preciosos aliados, os camponeses, mostra-se claramente no projeto de lei de
aboli¢do dos encargos feudais, elaborado por Gierke sob o ministério Hansemann, entendido
por Marx como “a prova mais contundente de que a revolucao alema de 1848 ¢ apenas a
parodia da Revolugdo Francesa de 1789 (n° 60). O projeto expde a recusa da burguesia em
eliminar relagdes econdmico-sociais feudais, cuja manutengdo interessa aos junkers, ¢ a
conseqiiente continuidade da opressdo do campesinato, atado, de um lado, aquelas e, de outro,
a relagdes burguesas implantadas sobre a base de sua espoliacdo. Enquanto em 1789 “em um
dia o povo francés deu cabo dos encargos feudais”, em 1848 “os encargos feudais deram cabo
do povo alemdo”. Na Franca de 1789, “a burguesia ndo abandonou um sé instante seus
aliados, os camponeses. Ela sabia que a base de sua dominagao era a destrui¢do do feudalismo
no campo, a criagdo de uma classe de camponeses livres e proprietarios. A burguesia alema de
1848 traiu sem qualquer decoro os camponeses, seus aliados mais naturais, a carne de sua
carne, € sem os quais ela ¢ impotente ante a nobreza” (n° 60). Impotente, pois, diante das
forcas entre as quais € o povo a burguesia se pusera logo apds o 18 de margo.

De sorte que o margo de 1848 alemao ¢ uma parddia do 1789 francés por nao ser uma
revolugdo, por ndo transformar radicalmente as relagdes sociais existentes — o que resultaria
na instauracdo de relagdes burguesas plenas, e ndo amalgamadas com relagdes feudais, e
beneficiando o campesinato, ao invés de o esmagar.

Em outra passagem, Marx adita um elemento fundamental: “A burguesia francesa
comecou pela libertagdo dos camponeses. Com os camponeses conquistou a Europa. A
burguesia prussiana estava tdo atrapalhada com seus interesses mais estreitos e imediatos, que

ela propria desperdicou este aliado e fez dele um instrumento nas maos da contra-revolucao
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feudal” (n° 183). Obcecada com a defesa de seus interesses “mais estreitos e imediatos”, a
burguesia prussiana torna-se cega a seus interesses € perspectivas mais amplos. Essa estreiteza
de vistas coaduna-se bem com sua condicao de representante do velho, e ndo das mais
generosas possibilidades humanas, e com seu regionalismo.

Também no que se refere a contra-revolucdo o contraste com a burguesia francesa ¢
agudo. Na Franca, a burguesia fez sua propria contra-revolucdo, ou seja, sO “passou para a
ponta da contra-revolucao” (praticamente explicitada com a repressao as jornadas de junho)
“depois de ter derrubado todos os obstaculos que havia no caminho da dominag¢do de sua
propria classe”, enquanto na Alemanha “ela se encontra rebaixada a caudataria da monarquia
absoluta e do feudalismo”, e “fez a contra-revolucao de seus proprios déspotas” sem ter “ao
menos garantido as condigdes vitais basicas de sua propria liberdade civil e dominagao”. Na
Franga, a burguesia “venceu para humilhar o povo”, enquanto a burguesia alema expde sua
“miséria ignominiosa” humilhando-se “para que o povo ndo vencesse” (n° 136). Notamos que
a particularidade alema sé passa a ser iluminada pelo contraste com a Franca de 1848 quando
se trata da contra-revolugdo. Pois, quanto a revolugdo, no 1848 francés nao se tratava mais da
do capital, e sim do trabalho, e seu sujeito era o proletariado. Razao pela qual ndo ¢ possivel
comparar diretamente com ela a revolugdo alema de 1848, mas sim somente as contra-
revolugdes desse ano. Assim, diz Marx, a burguesia francesa faz uma contra-revolugao depois
de ter feito uma revolugado, isto €, trata-se de uma classe que, em momento anterior, aliou-se
ao povo, especialmente ao campesinato, e varreu as relagdes que ndo se coadunavam com
suas proprias formas de existéncia. A contra-revolu¢do que encabega ¢ a defesa dessas formas
e condigdes proprias. Ja a burguesia alema faz uma contra-revolugdo sem ter feito qualquer
revolugdo. Contrapde-se ao campesinato — € ao povo em geral — sem ter se aliado a ele antes,
sem ter antes eliminado as relagdes que lhe sdo antagdnicas e sem ter estabelecido as suas
proprias. Contra-revoluciondria sem ter sido revoluciondria, ndo tem por meta garantir suas
condig¢des de vida e dominagao, varrer as relagdes feudais que a entravam, mas simplesmente
derrotar o povo, a custa de sua propria derrota. Nesse sentido, a burguesia alema se humilha,
vale dizer, submete-se a seus déspotas, para que o povo ndo venga, com o que fica
caracterizada sua miséria, sua estreiteza. Estreiteza constitutiva de seu modo de ser, o qual,
gestado em seu percurso anterior, se atualiza, aprofunda, amplia com as opc¢des tomadas
naquele momento. Os processos de 1848 foram cruciais para o “ser e ir sendo” da burguesia
alema, e do tipo particular de capitalismo que 14 se ia estabelecendo. Momento crucial no
qual, além da via ndo-revoluciondria de objetivagdo do capitalismo, também o caminho

revolucionario estava aberto, mas nao ja aos moldes mais estritamente classicos.
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E o que sobressai na conclusdo do balango geral da revolugdo e da contra-revolugio
alema: “A histéria da burguesia prussiana, como em geral da burguesia alema de margo a
dezembro, demonstra que na Alemanha uma revolu¢do puramente burguesa e a fundagao do
dominio burgués, sob a forma da monarquia constitucional, sdo impossiveis; que apenas sao
possiveis a contra-revolugdo feudal absolutista ou a revolugdo social-republicana™ (n° 183).
Vale frisar que tal conclusdo ndo ¢ nova. Marx ja a alcangara anos antes, como o demonstra a
Critica da Filosofia do Direito de Hegel — Introdugdo; e, no ambito da propria Nova Gazeta
Renana, ja no editorial do n° 2 assimilava a burguesia a reagdo. Marx ndo chegou a alimentar
ilusdes a respeito das possibilidades revolucionarias da burguesia alema.

Identificada a revolugao politica com o capital, tendo a burguesia por sujeito histérico,
e a revolucao social com o trabalho, tendo o proletariado por sujeito histdrico, fica claro que a
revolucdo politica, além de mais restrita, nem sempre ¢ efetivamente possivel. Gragas as
condi¢des particulares da objetivacdo do capitalismo e da burguesia na Alemanha, esta classe
ndo se constitui como sujeito revoluciondrio, impossibilitando a revolugdo estritamente
politica. Ou seja, diante da necessidade de aliar-se ao povo, no qual ja se destaca o
proletariado com perspectiva oposta a dela, a burguesia envolve-se numa contra-revolucao
cujo resultado ¢ a perda do exercicio direto do poder, uma vez que a transformacao
meramente politica sobre a base da manutencdo de formas sociais adversas se mostra
impossivel. Frise-se, ndo ¢ seu dominio que se impossibilita, mas sim uma forma especifica
dele — a monarquia constitucional, alcancada seja na Inglaterra seja na Franca por revolugdes
burguesas. A vitéria da contra-revolu¢do feudal ndo significou o desaparecimento das
relagdes capitalistas, mas estas foram mais uma vez obstaculizadas, e a burguesia perdeu a
possibilidade de assumir diretamente o controle do estado. Uma revolucao social-republicana,
por sua vez, ndo estaria mais sob a direcdo burguesa, embora essa classe pudesse ainda
sobreviver por algum tempo; entretanto, tratar-se-ia de uma revolugdo para quem a forma
republicana seria somente aquela que permitiria chegar a superagao do capital. O fato de ser
uma revolucao social-republicana ja indica sua perspectiva meta-politica, e os trabalhadores
como seu sujeito, ainda que nio se tratasse de suprimir de imediato a ordem burguesa. E nesse
quadro que a unidade nacional se pde como revolugdo das classes populares. E fundamental,
entretanto, ndo confundir a defesa da unificacdo alema com qualquer tipo de nacionalismo.
Como se vera, Marx se opde frontalmente a este. A luta pela “questdo nacional” interessa ao
proletariado pelo mais rapido e menos opressivo desenvolvimento das forgas produtivas que
garantia, bem com pela imposi¢do de formas politicas igualmente menos ditatoriais,

facultando o desenvolvimento e a organizagdo dessa classe em dire¢cao da supressdo do capital
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A estreiteza da burguesia prussiana torna-a tanto mais feroz para com os movimentos
populares, e a impede de defender eficazmente seus proprios interesses, que exigiam maior
largueza de vistas e maior generosidade. Como foi indicado, tal situa¢ao decorre de a
sociedade burguesa ja pertencer, historicamente, ao velho, embora na Alemanha sequer esse
velho vigorasse plenamente.

A repressdo desencadeada contra os trabalhadores, além da prisdo de liderangas e do
cerceamento de manifestagdes de rua, assembléias, etc., e da imprensa, atingiu o controle
policialesco do exercicio do trabalho, como evidencia a Carta do Trabalhador. No exame
deste documento, Marx recorre mais uma vez a compara¢do com a via européia, agora com a
Inglaterra, destacando aqui o tratamento reservado pela burguesia aos operarios no ambito do
trabalho mesmo. A confrontagdo demonstra que a estreiteza e atraso da burguesia alema nao
sdo empecilhos a que ela se aproxime da burguesia inglesa na brutalidade desse tratamento. A
Carta do Trabalhador nada deixa a desejar em relagdo as workhouses inglesas, nas quais se
“aliam de maneira verdadeiramente refinada a caridade a vingang¢a’; nelas, os trabalhadores
obrigados a recorrer a caridade burguesa sao mal alimentados, submetidos a uma “simulagao
de trabalho improdutiva, repugnante, embotadora do espirito e do corpo”, e “privados de tudo
aquilo de que se privam os criminosos comuns, convivio com mulher e filhos, entretenimento,
fala — tudo” (n° 201). Essa “caridade feroz”, prossegue Marx, se baseia em razdes praticas: de
um lado, evitar o transtorno da ordem que ocorreria “se todos os paupers da Gra-Bretanha
fossem subitamente arremessados a rua”; de outro, dada a alternancia de periodos de super-
producdo industrial e de recessdo, “manter a disposi¢do um exército de reserva”, a0 mesmo
tempo transformando os operdrios em “maquinas sem vontade, sem resisténcia, sem
exigéncias, sem necessidades” (n° 201).

Essa passagem traz a luz diversos elementos importantes. Afirma-se a alternancia dos
ciclos de superprodugdo e recessdo como a forma usual da producdo industrial; a presenca e
necessidade, para esta, de um exército de reserva de trabalhadores, gerado pela industria
mesma; a presen¢a de uma tal quantidade de “paupers” que poria em risco a preservagao da
ordem — paupers que sdo os trabalhadores desempregados, gerados pelo movimento da
industria e cuja sobrevivéncia, garantida de modo a subordind-los, deve-se aquela
necessidade. Estas observagdes desenham a ferocidade da caridade burguesa e esclarecem que
seu objetivo ndo € resolver o problema da miséria, finalidade que nem poderia alcangar, pois ¢
proprio do desenvolvimento industrial, sob a forma capitalista, além da ja& mencionada
alternancia, que, mesmo no “periodo de febril super-produ¢do”, em que a “demanda por

bracos mal pode ser atendida”, “os bracos devem ser obtidos tdo barato quanto possivel”,
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enquanto no “periodo de recuo” no maximo “a metade do exército de trabalhadores pode ser
empregada, com metade do saldrio” (n° 201). Ou seja, ndo somente os momentos de
depressdo produzem desempregados em massa e redugdo drastica de salarios, como também
nos momentos de super-aquecimento a burguesia forca a manutenc¢do de baixos salarios, de
modo que a miséria ¢ um dos produtos auténticos do capitalismo, necessitando este também
de reproduzir a submissao, a abulia dos trabalhadores.

A burguesia britanica, politicamente arrogante, submetendo o mundo todo a “energia
comercial”, ¢ contraposta a burguesia prussiana, prostrada “em humildade e melancolia cristas
diante do trono, do altar, do exército, da burocracia € do feudalismo”, movimentando
“ninharias” e humilhando o “espirito de inven¢ao na industria mediante um apego honrado-
formalista ao ramerrdo tradicional e semi-gremial”. Entretanto, apesar dessa mesquinhez, a
relacdo com a classe trabalhadora ndo ¢ menos feroz, ao contrario; a burguesia prussiana,
“como classe nacional, por falta de coragem, razdo [Verstand] e energia, nunca alcangou e
nunca alcancara nada consideravel. Ela ndo existe nacionalmente, s6 existe de modo
provincial, municipal, local, privado, ¢ nessa forma enfrentou a classe trabalhadora ainda
mais insolentemente do que a burguesia inglesa” (n° 201). Ao contrario do que poderia
parecer, a debilidade da burguesia alema no que se refere ao desenvolvimento industrial, ao
enfrentamento com as forgas feudais, a posicao restrita no mercado mundial, ndo redunda em
postura menos agressiva em relacao aos trabalhadores; ao contrario, enfrenta-os com a mesma
“insoléncia”, agravada pelo ambito meramente provincial de sua existéncia, pela condigdo do
burgués alemdo de “servo do mundo inteiro”, tornando o trabalhador alemdo “o servo de um
servo”.

Marx evidencia que, se a burguesia inglesa, industrialmente desenvolvida e dominante
no mercado mundial, necessita oprimir violentamente os trabalhadores, tanto maior ¢ a
necessidade da estreita burguesia prussiana, exatamente por essa estreiteza; mesquinha, ndo
poderia ser generosa com a classe operaria, embora, como ja foi visto, a construcdo de seu
dominio dependesse de té-la como aliada; sua propria pequenez barra esse caminho, e tal
barragem reforga e reproduz suas limitagdes.

O reconhecimento das vias particulares de objetivacdo do capitalismo, como se vé, é
essencial para o entendimento dos processos historicos francés e alemdo. Trata-se de
pareender os modos de ser especificos de cada sociedade, vale dizer, dos individuos, divididos
em classes, ¢ das relagoes entre eles.

Marx aprende estes formas particulares escavando as determinacdes e nexos de cada

uma delas, de modo a trazer a tona tanto os lineamentos mais gerais, que ambas t€ém em
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comum num dado nivel de abstracdo, quanto as formas mais concretas — mais ricas em
determinagdes e nexos — daqueles mesmos lineamentos, que as diferenciam.

Essa reiterada preocupacao em distinguir a miséria alema do caminho europeu ilumina
fortemente o estatuto ontoldgico do pensamento marxiano — a pesquisa das formas de ser — e
também o modo como esta pesquisa se efetiva, descrito posteriormente como a “passagem do
abstrato ao concreto”, a fim de reproduzir no pensamento a ‘“sintese de multiplas
determinagdes” que caracteriza o concreto, isto ¢, o existente’. Percebe-se, pela leitura dos
diversos artigos da NGR, que Marx extrai tanto as determina¢des mais simples quanto as mais
concretas da analise desse existente, isto €, do andamento historico efetivo das lutas de
classes, das posi¢des e decisdes assumidas pelos homens, especialmente pela burguesia.
Conforme procede a esse exame, conforme extrai do mundo existente suas determinagdes,
Marx trata o trata em diferentes niveis de abstracdo e concretude, evidenciando o sentido dos
acontecimentos singulares pelos seus lagcos mutuos.

Reafirmando a determinagdo do estado pela sociedade civil, ou pelas relagdes socio-
econOmicas concretas entre os homens, Marx demosntra a profusao de mediacdes pelas quais
tal determinagdo se efetiva, exatamente por tratar o conjunto das relagdes sociais como
totalidade de nexos entre os individuos, totalidade cujo momento determinante, cujo centro
irradiador, ¢ a producgdo e reproducao da vida material.

No ambito da diferenca entre o caminho europeu e a miséria alema, a apreensao desses
liames revela que as diversas formas do estado burgués ndo sdo alternativas passiveis de
escolha fundada na vontade, mas, ao contrario, sdo ou ndo alternativas reais de acordo com a
particularidade da objetivagdo do capitalismo. O que ¢ um desdobramento especifico do fato
de a politica, cujo centro ¢ a vontade (como Marx ja mostrara nas Glosas Criticas), nao ter

qualquer poder resolutivo sobre a existéncia humana.

3. Reacionarismo e ilusdo — a consciéncia da burguesia prussiana

O exame marxiano da revolucdo e contra-revolu¢do na Alemanha abrange também a
consciéncia da burguesia, apreendida pelas manifestacdes de seus representantes politicos e
jornalisticos. Os discursos e decisdes de ministros e deputados a ANP, bem como artigos
publicados em diversos 6rgdos da imprensa oferecem o contetdo de seu pensamento e, assim,

a demonstracdo de que ndo ultrapassam o limite a que a burguesia alema se restringe na

. Conforme a andlise da “resolu¢do metodologica” marxiana, a teoria das abstragdes, em J. CHASIN, “Marx —
Estatuto Ontologico e Resolugdo Metodologica”, op. cit.

109



pratica. Esse limite ¢ configurado ndo somente pela defesa, compartilhada com todas as
demais burguesias, da ordem do capital, mas pela defesa da forma mais estreita de sua
efetivacao, marcada pela recusa da revolugdo, “substituida” pela conciliagao pelo alto.

O discurso em que Camphausen expoe a teoria ententista e descaracteriza a revolugdo
¢ a primeira dessas manifestagoes sobre as quais Marx se debruca. A teoria ententista exprime
ao mesmo tempo um “truque”, ao qual recorre a burguesia para fraudar a revolucao, portanto
uma falsidade conscientemente utilizada contra ela, e seu efetivo entendimento da realidade e
de sua propria posi¢do. Essa mesma duplicidade integra as demais manifestacdes dessa classe,
levando Marx a expor em diversas ocasides as ilusdes as quais se submeteu.

Nesse discurso, pronunciado em 30 de maio, na Assembléia de Berlim, Camphausen
restringe a revolugdo a uma “contribuicdo” para a constitui¢do de seu ministério. Enquanto
resultado da revolugdo, diz Marx, o poder de Camphausen era o de um Comité de Salvagdo
Publica em cujas maos o povo depositara o poder para que fizesse triunfar seus interesses
contra a Coroa; a “revolugdo era o protesto do povo contra a entente da burguesia com a
Coroa”, e devia ser, pois, negada, com o que Camphausen negaria que houvesse assumido o
poder gracas a ela. A primeira parte desse discurso do ministro “Resume-se em trés frases.
Depois da revolucdo de marco, o ministério Camphausen. Grande significado do ministério
Camphausen. Longo caminho diante do ministério Camphausen!” (n° 3) A segunda parte de
seu discurso sustenta que a constituicdo anterior ndo fora rompida com a revolucao: “Mas, de
maneira alguma compreendemos a situa¢do assim /.../ como se tivesse se produzido, através
desse acontecimento, uma completa reviravolta, como se toda a constituicdo de nosso Estado
tivesse sido derrubada, como se todo o existente tivesse cessado de existir juridicamente”
(Camphausen, apud n° 3), e defende “que se passasse a nova Constituicdo a partir da
Constituicdo existente, com os meios legais que ela oferecia, sem cortar o lagco que liga o
velho ao novo”, bem como insistindo em que “O governo nao exerceu nenhuma ditadura, nao
pode exercé-la, ndo quis exercé-la” (Camphausen, apud n° 3).

Eis o nucleo da “teoria ententista™: a proposta e justificativa da conciliagao entre velho
e novo, ao invés da ruptura e destruicdo do primeiro. Essa teoria justifica a convocacdo da
velha Dieta Unificada, assinalando-lhe a missdo de promulgar uma lei eleitoral que
regulamentasse as eleicdes para a Assembléia Nacional Prussiana (ANP), convocada para a
tarefa, demarcada pela mesma doutrina, de “passar para a nova constituicdo a partir da
antiga”, entendendo-se com a coroa. A teoria ententista, seja na pratica seja no discurso, nega
a revolucdo de marco: “Primeiro vem o ‘acontecimento’, titulo envergonhado da revolugdo.

Depois vem a doutrina e logra o ‘acontecimento’” (n° 3).
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A convocagdo da Dieta Unificada é um “truque” porque a condigdo e os poderes de
Camphausen como ministro s6 haviam passado a existir gracas a revolugdo. Ao convocar o
“cadaver esquecido”, o “espectro da fiel amada ‘Unificada’ a fim de repor o velho terreno
legal, “o antigo terreno do direito e da confianca /../ tragado pelo terremoto do
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‘acontecimento’”, e, assim, recusar o terreno revoluciondrio, Camphausen se vale de uma
condigdo criada pela propria revolugdo para a negar e repor o velho.

Marx resume assim o “embuste doutrinario”: “Um acontecimento ilegal faz do sr.
Camphausen um primeiro-ministro responsavel, um ministro constitucional — uma pessoa
ilegal no sentido da ‘velha’ ‘Constituicao existente’. O ministro constitucional faz, de modo
ilegal, da inconstitucional, estamental fiel amada ‘Unificada’ uma Assembléia constituinte. A
fiel amada ‘Unificada’ faz, de modo ilegal, a lei da elei¢do indireta. A lei da elei¢do indireta
faz a Camara de Berlim, ¢ a Camara de Berlim faz a Constituicdo, e a Constituicao faz todas
as Camaras seguintes para todo o sempre” (n° 3).

Defendendo a passagem a uma nova constituicdo a partir da antiga, recusando a
“interferéncia” de um ‘“acontecimento” exterior a esfera e ao mecanismo da politica,
Camphausen defende a transformacgdo da constituicdo estritamente pelo interior da propria
politica. E preciso insistir nesse ponto: para garantir a manutengio do “lago que liga o velho
ao novo”, Camphausen, evidentemente, deve recusar o que o poderia romper: a revolugao.
Mas esta ¢ um ato que extrapola o ambito da politica, as institui¢des ¢ modos de agir que a
constituem; a revolugdo ¢ o ato que destréi “a constituicdo existente”, destrdéi as formas
politicas existentes, exatamente por ndo se manter preso a elas. O que implica que seu movel
e seu objetivo deitem raizes em outro solo. A ruptura com o velho, com a “constitui¢ao
existente” ¢, pois, um ato cuja sustentagdo e perspectiva abrangem um espectro mais largo de
relagdes sociais, ndo restrito as institui¢des e a 1dgica politicas. Ao contrario, a passagem para
o novo por meio do velho permite e, na verdade, exige atos pelo interior da politica, a
subordinagdo a sua logica, no plano real e no intelectual. Agir e pensar politicamente, isto &,
pelo interior e de acordo com a légica da politica, significa, assim, agir e pensar de modo
conservador. A analise marxiana evidencia o eclo entre a atuacdo e o raciocinio de
Camphausen, ambos restritamente politicos, e seu conservadorismo.

A convocagdo da Dieta Unificada ¢ um “embuste” fundado naquela perspectiva: repoe
o velho terreno legal e, ignorando a revolucao que o abalara, restabelece as bases para uma
transformagao a partir e com os meios da politica, tal como a oposi¢ado liberal pretendera antes
do 18 de margo. “Assim foi anulado o titulo juridico do povo revolucionario, e conquistado o

terreno do direito da burguesia conservadora.” (n° 170) Necessariamente a propria finalidade
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visada — a transformag¢do da Constituicdo — ¢ mais restrita que a da revolugdo: ao invés de
uma transformacdo radical, uma modernizagdo que conservaria porgdes do existente. O
“terreno do direito”, defendido ao longo de 1848 pelos “cretinos ideoldgicos™” da burguesia
como ponto de partida necessario de todas as transformacgdes, “¢, na verdade, o ferreno do
direito prussiano”, isto €, o direito existente antes da revolucdo de margo, o direito que
expressava e garantia justamente a situagdo contra a qual se batera a revolucao. “O ‘terreno do
direito’ significava simplesmente que a revolu¢ao nao havia conquistado seu terreno e que a
velha sociedade ndo havia perdido o seu /.../ significava que a burguesia, depois de marco,
queria negociar com a Coroa no mesmo pé que antes de margo, como se nao tivesse havido
revolugdo, e a Dieta Unificada tivesse alcancado seu objetivo sem a revolucao” (n° 170).
Frise-se: o apelo ao direito preexistente, “a defesa de leis de uma época social passada” (n°
232), ¢ recurso proprio a posicdes retrogradas.

A oposigdo liberal manteve-se, pois, fiel a seus principios depois da revolugdo de
marco. Antes dela, vinha pugnando politicamente por transformagdes politicas, o que se
coadunava perfeitamente com a conciliagdo que era seu nucleo. Quando a “tempestade de
fevereiro” alterou esse quadro instigando a insurreicdo de margo, a burguesia, algada ao
poder, manteve a pugna estritamente politica, conciliatoria.

Denunciando a teoria ententista como “uma teoria artificial, que traga uma ligagdo
entre seu ministério e as antigas condi¢des da monarquia prussiana” (n° 4) — ligagdo
inexistente, j4 que nesta ndo havia ministros responsaveis — e sua inten¢do de abortar o
movimento revolucionario, Marx demonstra que Camphausen, declarando “que seu ministério
veio ao mundo ndo por meio da revolugao de marco, sendo depois da revolucdo de margo”,
pOs em questdo a revolugado, e explicitou “que o interesse da revolu¢ao ndo era o interesse da
classe que chegara ao poder e de seus representantes politicos” (n° 4).

A fala de Camphausen evidencia que os interesses de sua classe — a burguesia — ndo
coincidem com os da revolucdo. A burguesia pde em xeque a revolugdo que a guindara ao
poder, e o faz estabelecendo um elo com a situa¢ao antiga, pré-revolucionaria, por meio da
conservagdo ou “ressurreicao” das velhas institui¢cdes politicas. Contra a revoluc¢do, ato social,
ao menos potencialmente meta-politico, portanto mais abrangente, a burguesia apela a atos e
organismos proprios do interior da esfera da politicidade, restritos e restringentes.

O conservadorismo ¢ estreiteza da burguesia prussiana sdo ressaltados tanto pela
finalidade quanto pelos meios de que se vale, e ¢ desvelada a determinacdo reciproca entre
eles — finalidades mais restritas exigem meios que ndo as extrapolem; meios politicos ndo

podem levar a transformagdes radicais.
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Pondo em cheque a revolugdo, isto ¢, os interesses ¢ necessidades do povo que a
fizera, e recuperando o antigo “terreno do direito”, isto €, as condi¢gdes contra as quais se
batera a revolucao, Camphausen afirma a disposicao de conciliar com as classes ¢ a respectiva
representacdo politica cujos pés se apoiavam naquele terreno: os junkers, a burocracia, o
exército, e especialmente a Coroa. Passar para o novo pelos meios do velho significava
garantir os interesses e necessidades de sua propria classe, a burguesia, sem romper com os da
Coroa, para o que, como ficou dito, rompia com a revolugao.

A perspectiva conciliadora se escancara com a defesa do principe da Prussia;
Camphausen se autoproclama autor da faganha de o ter trazido de volta (transformando sua
fuga numa “viagem de estudos”), por meio da redescoberta do “sagrado ‘terreno do direito’”;
vangloriando-se por isso, diz Camphausen: “Sim, ndés acreditamos que corresponde ao
espirito da disposicdo constitucional que nds nos puséssemos no lugar de uma alta
personalidade, que nds nos apresentdssemos como a personalidade contra a qual toda agressao
era dirigida ... E assim aconteceu. Nos nos colocamos como um escudo diante da dinastia e
atraimos para nos todos os perigos e ataques!” (Camphausen, apud n° 10), com o que
simultaneamente apdia a monarquia e afirma a fragilidade dela e a necessidade que teria da
burguesia para sobreviver.

Negando a revolugdo, o ministro pretendia garantir os interesses da classe a que
pertence, € assim “semeou a reacao no sentido da grande burguesia”, reacao que consistia em
“privar a revolucdo de seus frutos democraticos”, alijando o povo que havia lutado por ela. A
intencdo, vocalizada pela teoria ententista, era de limitar as transformagdes. Mas,
contrapondo-se ao povo, a burguesia aliou-se ao partido aristocratico; na defesa de seus
interesses, viu-se simultaneamente em choque com duas outras classes; incapaz de sustentar a
luta em duas frentes, e vendo-se obrigada a escolher entre a revolucao, isto ¢, abrir espaco
para o povo, ¢ a contra-revolucao feudal, acolhe esta tltima alternativa.

Marx frisa a raiz desta op¢do: o medo da insurrei¢ao popular.

A teoria ententista ¢ a defesa do terreno do direito sdo as expressdes teodricas da
alianga praticamente realizada com as forcas feudais (a coroa, a burocracia, o exército),
oferecendo uma interpretagdo da realidade e nela sustentando a alternativa escolhida.

Marx denuncia inimeras vezes a oposicao entre o terreno do direito e o terreno
revolucionario, mostrando que a defesa do primeiro implica a negagdo dos resultados
alcancados pela revolug¢do em sua vitoria inicial, e da legitimidade e necessidade de continué-
la. Empreender a transi¢cdo para o novo a partir do terreno do direito — parte constitutiva da

politicidade — ¢ intentar uma transi¢do ndo revoluciondria, estritamente cumprida pelo interior
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da esfera politica existente, enquadrada por suas formas e regras. H4 um estreito nexo entre a
perspectiva conciliatoria e a forma politica que ela toma.

Camphausen instrumentaliza a teoria ententista ¢ o terreno do direito contra o povo,
isto €, busca conscientemente logra-lo, exatamente porque acredita nessa teoria, isto €, cré que
conseguird defender seus interesses de classe conciliando-se com a coroa. A posi¢do contra-
revolucionaria e a ilusdo politicista estdo conectadas. O que significa acreditar que os feudais
também aceitariam o acordo por receio da revolucao popular, que a monarquia absolutista
efetivamente precisaria de um “escudo” contra a anarquia, donde a disposicao de Camphausen
para entulhar “com o cadaver de sua antiga popularidade o abismo que ameagava engolir o
trono”, e posar como “parteiro do trono constitucional” (n°® 170).

Essa crenga, ainda que iluséria, decorria de uma situagdo real. Por isso, “A teoria
ententista”, diz Marx, “ndo era de maneira alguma uma teoria oca”. Ao contrario, expressava
o resultado da revolugdo de marco, que ndo submeteu o rei a0 povo, mas somente obrigou a
Coroa a conciliar com a burguesia. De acordo com o programa burgués dai resultante,
expresso por Camphausen, “A Coroa sacrificaria a nobreza a burguesia, a burguesia
sacrificaria o povo a Coroa. Nestas condi¢des, o reino seria burgués e a burguesia seria régia”
(n° 170).

O “segredo da teoria ententista” reside, pois, ndo em proclamar essa conciliacdo, mas
sim em que a Coroa e a burguesia “Servem-se reciprocamente de para-raios da revolucao”.

Essa posicdo reaciondria envolve a suposi¢do de que o exército, a burocracia e os
junkers “tinham-se posto sem reservas a sua disposi¢do, ¢ que haviam se transformado em
devotos de sua préopria onipoténcia”. O exército estava “semi-dissolvido”, a burocracia,
“tremendo por seus postos e estipéndios”, e a categoria feudal “humilhada”, com seu chefe
“em viagem de estudos constitucionais”, isto €, evadido; mas a burguesia, longe de aproveitar
tais condi¢des para elimind-los, permitiu que se recuperassem, ja que nao os considerava mais
inimigos (n° 170).

Essa ilusdo sustentou-se com a cumplicidade das “forcas do velho estado” nas
“chicanas, freqlientemente sangrentas, da guarda civica contra o proletariado desarmado”, nas
“graves admoestagdes patriarcais ao povo” feitas pelos conselhos municipais, e demais
formas de repressao. Nao duvidando de que aquelas forgas se haviam posto a seu servigo,
tratava-se de “reduzir ao minimo os custos de produ¢do de seu dominio e da revolugdo de
mar¢o que o condicionara”, para o que devia “restabelecer ‘a calma e a ordem’”,
despedacando as armas que reclamara sob a razdo social do povo e que este “ndo tinha mais

necessidade de empunhar para a burguesia” e ameagava empunhar contra ela (n° 170).
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Assim, conclui Marx, a burguesia se convencera de que para negociar com a Coroa
submissa s6 havia “um tnico obstaculo — o povo e a revolugdo”, contra os quais efetivamente
se voltou.

A defesa do “terreno do direito” €, pois, o modo como a burguesia reata a entente com
a Coroa, escamoteando a revolucdo. Nao pretende manter a velha legislacdo, e sim somente
deduzir dela suas reivindicagoes, altera-la a partir dela mesma, extraindo dela a monarquia
constitucional — para que a revolugdo ndo postule as suas proprias exigéncias.

A teoria ententista, com sua defesa do terreno do direito como patamar para a
conciliacdo, exalta o estado e a politica como o ambito privilegiado da acdo. As
transformagdes se fariam dentro dos parametros institucionais e legais, constitucionais,
existentes. A atuacao realizada fora do estado, das institui¢des e leis vigentes, e contra eles, ¢
relegada a segundo plano, na teoria, e reprimida, na pratica. E, como mostra Marx, a teoria
ententista procura reatar o velho ao novo depois de este lago ter sido rompido pela revolugdo.

Com essa teoria, o ministério Camphausen cumpriu “a tarefa da mediacdo e da
transi¢do” entre a incomoda posi¢ao involuntariamente assumida apods a revolugdo de margo

“alcada nos ombros do povo”, “que nos confrontos com a Coroa representava
aparentemente o povo” — e aquela mais condizente que pretende alcancar — a de quem “nao
precisa mais dos ombros do povo”, “que nos confrontos com o povo efetivamente
representava a Coroa” (n° 170).

Uma vez cumprida tal tarefa, Camphausen ¢ substituido por Hansemann, que ja ndo
mais necessita velar a defesa dos interesses particulares da burguesia sob os interesses do
povo; ao contrario, “devia transformar a resisténcia passiva contra o povo em ataque ativo ao
povo, um ministério de agdo” (n° 183). Marx ressalta que, embora se apresente em 26/06, sua
existéncia real se inicia em julho, pois a “revolugdo de junho era os bastidores do ministério
de agdo, como a revolugdo de fevereiro era os bastidores do ministério de mediacao” (n° 183).
Em outras palavras, o esmagamento do proletariado parisiense pela burguesia francesa ¢ o
estimulo e a retaguarda para a repressao do povo alemdo pela burguesia prussiana. Se
Camphausen, obrigado a fazer certas concessdes, se valera da formula “misteriosa e
nebulosa” da “monarquia sobre a mais ampla base democratica”, Hansemann pdde
transforma-la na “monarquia constitucional na base de um sistema bicameral € o exercicio
comum do poder legislativo através das duas Camaras e da Coroa”. Ministério burgués,
originado da propria Assembléia Ententista, pretende simultaneamente barrar a revolugdo e
garantir algumas condi¢des minimas para a dominagdo e desenvolvimento do capitalismo, o

que significaria desmontar as relagdes feudais: seu programa inclui a “liberacao da
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propriedade dos vinculos que paralisam seu uso vantajoso em grande parte da monarquia,
reorganiza¢ao do sistema judiciario, reforma da legislacdo fiscal, em particular a aboli¢do das
isengdes de impostos” e o “fortalecimento do poder estatal, necessario a tutela da liberdade
conquistada contra a reacdo e contra a anarquia € para o restabelecimento da confianga
perdida” (Hansemann, apud n° 183).

Enquanto o discurso de Camphausen centrava-se na defesa da transi¢ao para uma nova
constituicdo pelos meios legais existentes, o de Hansemann centra-se na necessidade de
confianga, ou seja, a transformagdo deve ser realizada garantindo sua recuperacdo ou
permanéncia. Trata-se, como Marx destaca, da “confianga burguesa, da confianca no
comércio e no trafico, no rendimento do capital, na solvéncia dos parceiros de negocio, da
confianca comercial; ndo se trata de fé, amor, esperanca, mas de crédito” (n° 183).

A essa “idéia fixa da burguesia prussiana” — restabelecer a confianga, ou seja, o crédito
— liga-se diretamente a repressdo ao povo. Estd em jogo o fundamento da ordem burguesa,
pois o crédito “repousa sobre a certeza de que a exploracdo do trabalho assalariado pelo
capital, do proletariado pela burguesia, dos pequenos burgueses pelos grandes burgueses
prossiga do modo habitual”. Para sua manutencdo € preciso evitar a “movimentacdo politica
do proletariado, de qualquer natureza, mesmo se dirigida diretamente pela burguesia”, ja que
poe em risco a permanéncia da exploragdo. Dai que, para Hansemann, restabelecer a
confianca significasse “repressdo de qualquer movimento politico do proletariado”, razao de
haver posto junto dela o “fortalecimento do poder estatal”.

Do temor burgués a qualquer mobilizacdo da classe trabalhadora resulta a
“explicacao” de que, para resolver seus problemas, era preciso primeiro restabelecer a
“confianga perdida”, para o que o proletariado “deve pdér fim a sua politizacdo e a sua
ingeréncia nos negocios do estado e retornar aos seus velhos hébitos”; feito isso, “o grande
remédio misterioso em todo o caso ja teria sido eficaz, s6 pelo fato de que ndo mais seria
necessario ou aplicavel, pois, neste caso, a doenga, a perturbagdo da ordem burguesa, ja
estaria eliminada”. Caso contrario, “refor¢ara o ‘poder estatal’, a policia, o exército, os
tribunais, a burocracia, agulard contra ele seus ursos” (n° 183). Ou seja, os trabalhadores
devem escolher entre manterem-se ordeiros por iniciativa propria ou pela repressao.

Hansemann dé continuidade a recusa da luta exterior aos canais politicos e oposta a
eles, e a conseqiiente defesa destes como o ambito proprio para a efetivagdo das
transformagdes necessdrias. Sem os disfarces ainda carecidos por Camphausen, ilumina o
sentido conservador dessa restricdo: preserva-la ¢ expulsar os trabalhadores e seus interesses,

resguardando somente os da burguesia. Hansemann ¢ suficientemente cinico para dizer com
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todas as letras que defende exclusivamente os interesses desta classe, € que eles se opdem a
qualquer movimentagdo operdria ou camponesa, que deve, pois, ser reprimida, pelo
convencimento, pela violéncia ou por ambos.

Essa exigéncia de “ordem” ndo ¢ um fim em si, mas a condi¢do considerada necessaria
para realizar as reformas que estabeleceriam melhores condi¢des para o desenvolvimento do
capital, como os primeiros itens citados do programa do ministério de acdo indicam. Nesse
sentido, o fortalecimento do poder estatal nao se voltava apenas “contra a anarquia, isto &,
contra o povo”, mas também ‘“‘contra a reacdo, ou seja, contra a Coroa e os interesses feudais,
na medida em que tentassem se impor contra o bolso e ‘as condi¢des mais essenciais’, isto €,
as mais modestas pretensdes politicas da burguesia”. Para o mesmo sentido aponta a propria
composi¢do do ministério, comecgando pelo fato de que “seu efetivo presidente de ministros
era o ministro das financ¢as”, evidenciando “esta verdade desagradavelmente burguesa”, a de
que todos os assuntos estdo subordinados as finangas.

Além de explicitar sem qualquer pudor a continuidade da escolha feita ha muito pela
burguesia alema — a conciliagdo com a grande propriedade agraria feudal, contra o povo —
Hansemann ¢ a mais clara expressdo da auséncia de qualquer perspectiva de libertagcdo
humana, de defesa dos interesses gerais por parte dessa classe, no momento em que ela cré
haver conquistado e procura manter seu poder politico. A ilusdo de lutar por toda a
humanidade, compartilhada pelas burguesias que trilharam o “caminho europeu”, emanava do
progresso real que a sociedade burguesa representava; diante da perspectiva do trabalho, posta
por seu proprio desdobramento, esta envelhece, e aquelas ilusdes se desfazem, alterando a
consciéncia dessa classe; em todos os lugares em que se poe, ela sabe, e assume mais ou
menos abertamente, de acordo com suas necessidades especificas, que a defesa de sua
sociedade ¢ a defesa de seus interesses particulares. A burguesia alema, que ndo fizera
qualquer revolucdo quando aquelas ilusdes eram possiveis, ndo pode compartilhar delas
quando busca alcar-se a dominacdo. Nao se dispde, pois, a alcangar seu objetivo pela
revolugdo — a necessaria alianga com o povo s6 poderia se dar na presenca daquelas ilusdes.

O texto marxiano evidencia o vinculo entre a obsolescéncia da sociedade burguesa e a
auséncia de qualquer disposi¢ao para a revolucdo no plano da consciéncia; a burguesia alema
¢ contra-revoluciondria em sua atuacdo pratica, e tem plena clareza disso. A consciéncia da
limitagdo dos interesses que defende a sua propria classe alimenta, desde antes de sua
ascensdo ao poder, a estreiteza de seu pensamento e a brutalidade da repressdo que jamais

hesita em desencadear.
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Assim, a revolucdo de margo, embora burguesa em seus objetivos, ndo poderia ter
eclodido por iniciativa da burguesia; uma vez desencadeado o levante, ela procura
simultaneamente apropriar-se das vantagens dele advindas e liquida-lo, mais veladamente sob
Camphausen, e abertamente sob Hansemann.

Como Marx aponta, o povo era somente a “razao social” sob a qual a burguesia, antes
de marco, apresentava reivindicagdes restritas a si propria; sem a pretensdao de falar em nome
de todos, defendia exclusivamente seus interesses particulares e as formas politicas que lhes
correspondiam, dos quais a Coroa aparece como guarda-chuva protetor.

A burguesia alemd quer alcangar a transformacgdo politica — a passagem para a
monarquia constitucional — e, por meio dela, a reforma nas relagdes de producdo e
intercambio mais basicas para o desenvolvimento da sociedade burguesa, sem passar pela
revolucdo. Também com Hansemann, assim, fica evidente que a defesa dos meios politicos e
juridicos existentes para realizar as alteracdes pretendidas € tanto uma tatica usada contra a
classe trabalhadora, quanto parte do pensamento burgués, da compreensao que esta classe tem
da realidade.

Entretanto, o resultado do processo contra-revolucionario ndo foi a vitoria da
burguesia, mas a dos junker, da Coroa. Pois, além de conservadora, a perspectiva burguesa ¢
presa de ilusdes — ndo, € certo, as ilusdes herdicas. De Camphausen, diz Marx quando de sua
queda: “seguramente, ¢ um enganador enganado. /.../ em luta contra a democracia, teve de se
aliar ao partido aristocratico, e tornar-se o instrumento de seus apetites contra-
revolucionarios”. Pensando usar aquele partido, era usado por ele; deixando-se iludir,
permitiu o fortalecimento da contra-revolucao, que logo em seguida “sente-se suficientemente
forte para se livrar da inoportuna mascara” liberal-burguesa com que se acobertara, mascara
cuja feicao era o ministério Camphausen (n° 23).

A derrota de Camphausen era, pois, a da burguesia, e a vitoria da contra-revolugao. E
o sentido da frase lapidar: “O sr. Camphausen semeou a reacdo no sentido da grande
burguesia, e colheu-a no sentido do partido feudal” (n°® 23).

Na burguesia alema, o conservadorismo, que se vai tornando apandgio dessa classe em
termos historico-universais, envolve a quimera a propdsito da suposta capacidade resolutiva
ou determinante da politica. A burguesia alemd, retardataria, subalterna e covarde, repugna a
revolugdo, especificamente os desdobramentos radicais que dela podem advir, mais ainda em
presenca do proletariado. Tal repugnancia determina sua ilusdo — a de que seria possivel obter

a dominacao sem destruir as forgas do velho estado.
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Camphausen iludiu-se ao supor que usava, a servico dos interesses de sua classe, o
partido aristocratico ou feudal, e por isso permitiu que ele sobrevivesse e se revigorasse. Esse
engano emanava da posi¢ao ocupada por ele: na qualidade de chefe de governo, os 6rgaos e
instancias constitutivos deste estdo formalmente sob suas ordens. Marx demonstra que essa
formalidade encobre o elo com os modos de existéncia real das classes e suas relagoes
reciprocas, constitutivos da fonte e determinantes do grau de seu efetivo poder. Formalmente
subsumidas a burguesia, as forcas feudais ndo haviam sido arrancadas de seu chdo social, e
nele puderam reforgar suas raizes momentaneamente abaladas pela revolucdo, possibilidade
aberta pela politica de conciliacdo alimentada por Camphausen.

A derrota deste ndo foi ocasionada por este ou aquele erro que houvesse cometido,
mas sim porque a reagdo feudal ndo mais precisava se ocultar sob a mascara liberal-burguesa
que havia proporcionado.

A teoria ententista expressava tanto a conciliagdo pelo alto quanto aquela fantasia,
afirmando que uma transformacao social, ainda que em limites os mais estreitos, podia ser
realizada pelo interior da politica: esta nao deveria ser desmontada por atos exteriores a ela,
pois poderia ela mesma transformar-se — chegar a nova constitui¢do a partir da velha — e tal
metamorfose geraria ou imporia as mudangas requeridas nos outros ambitos da sociedade.

Se o proletariado parisiense se iludira ao supor que ja havia derrubado o capital ao
derrotar seu representante coroado, a burguesia prussiana se ilude supondo que passara de
subordinada a senhora do partido aristocratico ao assumir formalmente os postos mais
elevados da méaquina politica.

Em contraposi¢do a tal ilusdo, Marx insiste em que “Toda situacdo politica proviséria
posterior a uma revolugdo exige uma ditadura, € mesmo uma ditadura enérgica”, a fim de
remover “imediatamente os restos das velhas institui¢cdes” (n° 102); a assercdo ¢ transparente:
a ocupagdo de postos de poder politico ndo ¢ suficiente para garantir o dominio efetivo; as
velhas instituigdes devem ser removidas, pois ndo se submetem ao novo poder, mas o
debilitam. A tarefa de remover aqueles restos caberia a Camphausen, que nao a cumprira, €
por conseqiiéncia o partido vencido se fortalecera: “Criticamos Camphausen desde o inicio
por ndo ter agido ditatorialmente, por ndo ter destruido e removido imediatamente os restos
das velhas instituigdes. Portanto, enquanto o sr. Camphausen se embalava no sonho
constitucional, o partido vencido fortalecia as posi¢cdes na burocracia e no exército, € ousava
mesmo, aqui e acold, a luta aberta” (n° 102). A teoria ententista, colocando Assembléia e
coroa em pé de igualdade num governo provisoério, s6 poderia levar a colisdes, diz Marx, pois

representavam classes antagonicas: “Atrds da Coroa se escondia a camarilha contra-
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revolucionaria da nobreza, dos militares, da burocracia. Atras da maioria da Assembléia,
estava a burguesia”. Assumindo uma atitude conciliatoria, o ministério ndo destruira a
primeira e ferira a segunda, tornando-se impossivel para ambas. Em vez de tomar medidas
ditatoriais contra o partido feudal, s6 as tomara contra a democracia. Favorecera a contra-
revolucdo, seja por omissdo (em relagcdo a ela), seja por acdo (em relagdo a democracia),
sempre na ilusdo de que estava fortalecendo seu proprio poder.

Encontramos o mesmo julgamento a respeito do ministério Hansemann: buscando a
contra-revolucdo burguesa, possibilita a contra-revolu¢do feudal, pois “A burguesia ndo pode
lutar por seu proprio dominio sem ter provisoriamente como aliado todo o povo, sem, por
1Ss0, apresentar-se como mais ou menos democratica.” (n° 52) O painel das propostas do
ministério Hansemann, de suas acoes efetivas e dos resultados delas, culminando em sua
queda, também exibe o amalgama de reacionarismo e ilusdo caracteristico da burguesia
prussiana: “querer unir a época da restauragdo a época de julho, e esta ainda ao absolutismo, o
feudalismo, os junker [Krautjunkertum], deixar o dominio dos soldados e dos burocratas da
burguesia lutadora j& excluir, ja subjugar e por de lado o povo — isto € a quadratura do circulo,
isto ¢ um problema historico diante do qual mesmo um ministério de a¢do, mesmo um
triunvirato Hansemann-Kiihlwetter-Milde fracassarda” (n° 52). E fracassa fundamentalmente
porque os feudais se recusam a conciliacdo sob o dominio burgués.

A recusa de qualquer revolugdo, ainda que dirigida por ela e visando a seus proprios
interesses, cega a burguesia em relagdo a suas condicdes especificas, levando-a a confundi-las
com as da burguesia francesa, e portanto a iludir-se quanto as condi¢des de sua dominagdo e a
seus inimigos e aliados: “Em sua mesquinhez miope, os filisteus alemaes confundiam a si
mesmos com a burguesia francesa. Nao haviam derrubado trono nenhum, ndo haviam
eliminado a sociedade feudal, muito menos seus ultimos vestigios, ndo tinham que manter
nenhuma sociedade criada por eles proprios. /.../ Nao suspeitavam que detras do junho francés
espreitava o novembro austriaco e detrds do novembro austriaco, o dezembro prussiano” (n°
183).

O influxo das lutas de classes francesas sobre as alemds novamente se faz sentir,
provocando ou facilitando movimentos aparentemente semelhantes, mas com sentido distinto
em cada caso. Conservando a cegueira e a ilusdo alimentadas desde marco, a burguesia nao
suspeitou que, se o proletariado francés era o inimigo da burguesia francesa efetivamente
dominante, “a burguesia prussiana, em luta contra a Coroa, ndo tinha mais do que um tnico

aliado — o povo. Nao que ambos nao tivessem interesses opostos e hostis entre si, mas porque
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o mesmo interesse ainda os ligava contra uma terceira forca que igualmente os oprimia” (n°

183).

Obnubilada pelo medo da revolugao, a burguesia, sob Hansemann, fortaleceu o poder
estatal, aparentemente de acordo com seus interesses. Porém, “se enganou apenas sobre a
natureza deste ‘poder estatal’”, sobre a classe que, “segundo sua opinido, se encontra ao leme
do estado”: pensou fortalecer o poder estatal burgués, e s6 reforcou o poder estatal feudal,
abrindo caminho para a “restauracao do dominio feudal prussiano”. Mais uma vez, manifesta-
se a crenca burguesa de que a feudalidade estaria disposta a conciliar, a se submeter a ordem
do capital, razdo pela qual, além de n3o ser necessario desmantelar aquelas forgas, seria
possivel utiliza-las a seu favor. Mas, “Apenas com dégoilit a feudal casa Hohenzoller
escolheu esta canalha burguesa como vil ferramenta e espreitava o momento de a despedir
com pontapés”, pois ela ousara fazer a contra-revolucdo para a Prissia e ainda se vangloriar
disso (n° 183).

Tendo em vista a defesa de seus interesses ¢ condi¢cdes de vida e desenvolvimento,
mas relacionando-se com as outras classes de modo inverso a burguesia francesa, isto &,
tomando o povo como inimigo principal e a coroa e os junkers como aliados, jamais poderia
fazer uma revolugdo plena, e nem era essa sua intengdo. Além de limitadas, tais perspectivas
eram ilusorias, pois seus supostos aliados recusam esse vinculo; embora concordem com a
necessidade de subjugar o povo, ndo pretendem transformar a monarquia feudal em burguesa.
A ilusdo da burguesia alemd consiste em supor a possibilidade de uma “meia revolugdo”,
consiste em supor que os beneficidrios das relagcdes feudais e do estado absolutista se
disporiam a barganhar seus privilégios e beneficios pela repressdao ao povo, ou seja, em supor
que poderia usar a coroa, a burocracia e o exército — os meios de dominagao junker — para
suas proprias finalidades, sem considerar que a subjugacdo do povo a enfraqueceria (n° 141).

Descartando os frutos democraticos da revolucdo que a algou ao poder, descarta o
povo que havia lutado por ela. O medo da revolucdo, da insurreicdo popular, € o pilar central
da atitude burguesa conciliadora e contra-revolucionaria; mas essa limitacdo social acentua
nela a ilusdo politicista tipica dessa classe. Para as burguesias revoluciondrias, essa ilusdo so
se evidencia como tal, ou seja, so leva ao fracasso, quando ¢ empurrada ao seu limite maximo
— no caso da burguesia francesa, durante o dominio jacobino. Onde a revolucdo varre as
relagdes socio-econdmicas feudais remanescentes, a ilusdo de que a politica gerou a nova
sociedade pode sobreviver sem levar a burguesia ao fracasso porque a nova sociedade foi
efetivamente produzida, ainda que tal tenha se dado no plano das relagdes materiais. Na

burguesia alema, retardataria, fragil e contra-revolucionaria, a ilusdo politicista se acentua e
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conduz ao fracasso exatamente porque as velhas instituigdes ndo sdo eliminadas. Nao
ocorrendo materialmente a producao da nova sociedade, a suposi¢do de que ¢ a politica que a
faz ndo pode efetivamente se sustentar.

Assim, tanto como Camphausen, Hansemann, diz Marx, “foi simplesmente enganado,
como representou sobretudo a burguesia enganada. /.../ Fizeram-no crer que a Coroa nio o
deixaria cair em nenhum caso. Fizeram-no perder seu ultimo lampejo de popularidade, para
finalmente poder sacrifica-lo aos rancores dos pequenos aristocratas do campo (Krautjunker)
e poder se libertar da tutela burguesa. Além disso, o plano estratégico acertado com a Russia e
a Austria exigia, a frente do gabinete, um general nomeado pela camarilha, por fora da
Assembléia Ententista. Sob o ministério burgués o velho ‘poder estatal’ foi suficientemente

‘fortalecido’ para poder ousar este golpe” (n°® 183).

Além de haver constituido os dois primeiros ministérios depois do 18 de margo, a
burguesia estava representada na ANP, cuja principal caracteristica foi a vacilagdo. A NGR
denuncia desde o inicio seu “reconhecimento da teoria ententista, sua rentincia a soberania do
povo” (n° 8, s/a), renincia que se escancara em 9 de junho, quando decide contra a mogao
Berends, renegando a revolucdo. Diante do ataque dos trabalhadores ao arsenal, motivado por
essa atitude, a ANP dé sinais de uma mudanga de comportamento, ao votar, em 15 de junho,
uma resolucao dizendo que “ndo necessitava da prote¢ao das forcas armadas e se colocava
sob a protecdao da populagdo de Berlim”. Ao fazer isso, a assembléia ententista “decretou um
voto de confianga ao povo de Berlim, enquanto fingia se por sob sua prote¢do. E isto o
reconhecimento ulterior dos combates de marco”, e € a “cassagdo ulterior de sua declaracao
de incompeténcia”. Como indicativo dessa retomada de suas atribuigdes constituintes, “Ela
promete iniciar os trabalhos da constituicdo por uma agdo, pela supressdo dos ultimos
fundamentos da velha estrutura — as relagdes feudais que pesam sobre o campo” (n° 18 — s/a).

Mas a transformagdo esbogada nao se efetivou. Frise-se que o recuo dessa promessa de
retomar suas atribui¢gdes constituintes, o retorno ao ramerrao conciliador e vacilante nao altera
o fato de esse “surto” de decisdo e afirmacdo de soberania ter sido determinado pela revolta
popular; o malogro dela, aliviando a pressdo sobre a Assembléia, condiciona sua volta ao
ententismo, junto com o outro resultado dessa movimentacdo: a renincia de Camphausen e
sua substituicdo pelo ministério de acao. Durante a vigéncia do ministério Hansemann, a ANP
voltou a postura conciliadora. Somente quando a crise entre ela e a coroa ja se agudizara, ou
seja, quando a contra-revolucdo ja se fortalecera amplamente, ¢ que a Assembléia de Berlim

se dispora, e mesmo assim ndo de modo conseqiiente, a assumir postura mais acorde com o
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papel que deveria cumprir, uma vez que ndo era uma assembléia constitucional, e sim
constituinte. Mas somente se pde como tal, com seu primeiro ato de soberania, quando
percebe que fora “lograda pelos ministros e pela camarilha”, em reagdo a crise evidenciada
pela fracassada tentativa de golpe de Hansemann e sua subseqiiente rentincia. Ou seja, a
Assembléia ententista s6 reage quando ameacada de dissolucdo. Entretanto, essa reacao
mostrou-se demasiado tardia; sob o ministério Brandenburg, a ANP ¢ primeiro transferida
para a cidade de Brandenburg, e logo depois dissolvida.

A representacdo parlamentar da burguesia manifesta a mesma ilusdo de seus ministros.
A Assembléia Nacional Prussiana ndo era uma assembléia constitucional; deveria ser uma
assembléia constituinte, pois, como Marx ressalta, fora convocada “sobre a base ndo de uma
constituicdo, mas de uma revolugdo”, e “era soberana como a legitima expressdo da
revolucao”. Entretanto, eleita sobre a base da lei das elei¢des indiretas, promulgada pela Dieta
Unificada, a Assembléia de Berlim recebe como tarefa “entender-se com a coroa” sobre a
nova constituicdo, limitacdo aceita por ela, decorrendo dai o “reconhecimento da teoria
ententista, sua renuncia a soberania do povo” (n° 8 — s/a).

“A Assembléia Nacional de Berlim entregou-se notoriamente a maior ilusdo, ndo
entendeu sua propria posicao, suas proprias condi¢des de existéncia, a medida que ela, antes
do conflito, durante o conflito, ainda considerou possivel uma entente amistosa com a coroa €
procurou implementa-la” (n° 232). Mas a Coroa, por seu lado, “ndo podia querer qualquer
conciliacdo” (n°® 232). A ilusdo de concilia¢do levou-a a sacrificar o povo a Coroa, e, portanto,
perder seu aliado contra esta. A Assembléia Nacional, continua Marx, “era a representante da
moderna sociedade burguesa”, cujas “condi¢des vitais” exigem que a burocracia € o exército
sejam “instrumentos” da industria ¢ do comércio, “meros orgaos do intercambio burgués”;
este exige a livre concorréncia, uma gestdo financeira subordinada as necessidades da
producdo, a abolicdo da barreira social entre a cidade e o campo. “Nela ainda ha classes, mas
ndo mais estamentos. Seu desenvolvimento consiste na luta dessas classes” (n° 232). A ilusao
a que se submeteu a ANP ¢ da mesma natureza da alimentada pelos ministros mencionados:
ainda que tenha claros os interesses burgueses a defender, ignora ou desconsidera ‘“suas
proprias condigdes de existéncia”, e evidentemente também as da coroa; em outros termos,
ignora ou desconsidera a raiz social de sua existéncia politica, vendo nesta o sustentaculo
daquela, e mesmo a geradora dela.

Mas a Dieta Unificada ressuscitada, a burocracia, o exército ¢ a Coroa mantidos
intactos eram instituigdes constitutivas da sociedade feudal, assentada na grande propriedade

fundiaria. Embora esta ja se houvesse transformado at¢ ao ponto em que “hoje em dia a

123



agricultura ¢ explorada industrialmente, e os velhos senhores feudais decairam a
fabricantes /.../ a pessoas que comercializam com produtos industriais /.../ na pratica se tornam
burgueses” (n® 231), estes senhores feudais economicamente aburguesados continuam
apegados “aos velhos privilégios” econdmicos, sociais e politicos. Aceitam, certamente,
subjugar o povo, mas nao a eliminacdo de seus privilégios politicos — seu dominio politico,
pelo exercicio absolutista da monarquia —, nem de seus privilégios econdmico-sociais, solo
onde aqueles deitam raizes. Os membros da aristocracia feudal detentores da maioria dos
postos na burocracia e no exército recusam submeter-se a burguesia, como toda a aristocracia
recusa perder a isen¢do de impostos, as indenizagdes pela abolicdo de alguns de seus antigos
tributos e, ¢ 6bvio, a perda de suas terras para os camponeses. E a coroa vé “seu chdo social
verdadeiro e natural” nessa aristocracia e suas relagdes sociais, nao na burguesia. As formas
da monarquia — feudal ou burguesa — sdo formas politicas de sociedades especificas, de modo
que a transformacao politica configurada pela passagem de uma a outra exigiria alteragdes nas
relagdes de producdo e intercambio. Aquela perspectiva da burguesia sé poderia se efetivar,
ela sO conseguiria assumir o poder politico, sob forma mondrquico-burguesa, entrando em
choque com a coroa e seus fundamentos sociais, em suma, com o partido feudal.

Marx entende, pois, que a Assembléia Nacional Prussiana deve seu status a sua origem
social, revolucionaria. A autoridade dela ndo emana de sua condi¢do legal ou juridica, mas de
sua raiz social. A for¢a de que poderia dispor tem a mesma fonte; nos momentos de crise,
quando decide se por efetivamente como constituinte e soberana, especialmente quando ¢
decretada sua transferéncia para Brandenburg, evidencia-se que o resultado da luta politica, o
efeito das atitudes tomadas pela Assembléia dependeria de uma acdo extra-institucional,
dependeria da a¢ao do povo, que, entretanto, s se mobilizaria por seus interesses sociais —
ainda que estes ndo fossem muito além dos burgueses.

Posicdo oposta a esta e marcada pelas fantasias politicistas ¢ manifestada pela Berliner
Zeitungs-Halle, em reagdo a “imprensa contra-revoluciondria” que, com o agravamento das
contradi¢des, passa a alegar que “a Assembléia de Berlim ndo se retune livremente” (n° 105 —
s/a), alegacdo relativa a pressdo exercida pelas massas populares, gragas a qual os deputados
de centro votaram junto com a esquerda. A Berliner Zeitungs-Halle (porta-voz da democracia
pequeno-burguesa) quer defender a Assembléia do que considera uma acusac¢do, dizendo que
os deputados do centro mudaram de posicao independentemente da pressao popular. A NGR,
ao contrario, afirma que, de fato, “Em 7 deste més [setembro] o centro se deixou intimidar
pelas massas populares”, o que ndo se opde a “liberdade de reunido”; ao contrario, ¢ um

“antigo direito popular revolucionario” o “direito das massas populares democratas de, por
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sua presenca, influir moralmente na atitude de uma assembléia constituinte”. Desmascara-se a
nocao de liberdade e autonomia fundada na individualidade supostamente auto-sustentada e
sobranceira as lutas de classes, e se revela o lago entre esse conceito e as posicoes
conciliadoras e retrogradas ja identificadas com a defesa do “terreno do direito”. Ao mesmo
tempo, patenteia-se a subordinagdo espiritual da “democracia pequeno-burguesa” a burguesia,
bem como as conseqiiéncias disso: embora se posicione intencionalmente a esquerda, suas
acoes resultam, na melhor hipotese, indcuas, e, na pior, favoraveis aos que considera seus
inimigos.

Esse desmascaramento e denlncia se apdiam num “antigo direito popular
revolucionario”, na afirmac¢do da soberania da revolugcdo e dos interesses populares, € na
efetividade da luta de classes.

Em oposi¢ao aos defensores do “terreno do direito” e da “liberdade de reunido” que
“gemem contra” aquele direito, a NGR, ao invés de algum outro conceito de liberdade ou
autonomia, traz diretamente a tona a realidade: “Quando dois poderes, dois partidos armados
se contrapdem, quando a luta pode rebentar a qualquer momento, os deputados tém apenas a
escolha: /.../ Intimidagdo pelo povo desarmado ou intimidagdo pela soldadesca armada — a
Assembléia deve escolher” (n° 105 — s/a).

Brandindo esse argumento acerca da suposta restricao a “liberdade” da ANP pelos
trabalhadores para justificar sua transferéncia, a Nova Gazeta Prussiana explicita o elo entre
ele e a reacdo: recuperar a “liberdade interior” significaria “revogar novamente pardagrafo por
paragrafo os miseraveis direitos do povo” conquistados em Berlim, caso contrario a
Assembléia deveria ser dissolvida. E como numa futura eleicdo dificilmente o povo
manifestaria “alma livre”, restava a alternativa de rasgar a constituigao.

A “liberdade de reunido” entendida como isolamento revela ser seletiva: a ANP
deveria ser subtraida a uma ascendéncia bem determinada, a dos trabalhadores. A
generalidade e abstragdo do conceito de liberdade brandido perdem sua aparéncia absoluta,
iluminando-se seus contornos definidos, determinagao inescapavel por nao ser conceitual mas
sim socialmente produzida. O limite do pensamento burgués acerca da politica ai manifesto ¢
o limite da politica mesma: ambos sdo determinados e estdo a servico da manutenc¢do da
ordem vigente.

A atitude vacilante da representacdo politica da burguesia — a fragilidade da
Assembléia de Berlim e as limitagdes de seus membros — resulta do reacionarismo ¢ das
ilusdes dessa classe, e os expressa. A dissolucdo da ANP ndo ¢, assim, responsabilidade

somente da reagdo, mas também fruto “de sua cronica debilidade e covardia” (n° 163),
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permitindo que a conspiragdo contra o povo se fortalecesse. Gragas ao seu ententismo, no
momento crucial, o povo ficou indiferente, deixando sem sustentacdo a firmeza finalmente
esbogada por ela. O resultado ndo foi a consolidacdo do poder politico da burguesia, mas a
retomada das formas politicas prussianas, e do poder politico pelas classes correspondentes®,
e, portanto, a derrota da burguesia tanto nesse plano quanto no da produciao material, dada a

permanéncia de relagdes sociais arcaicas.

Tanto os ministérios quanto a representa¢do parlamentar burguesa mostraram-se
interessados em realizar modificagdes que criassem melhores condi¢des para o evolver da
sociedade moderna sem chamar ao palco da luta trabalhadores e camponeses, usando os
instrumentos providos pela politica, especialmente as formas institucionais e legais existentes
antes da revolucdo. Alianga com os junkers e o absolutismo, repressdo ao movimento popular
e exaltacdo dos meios politicos sdo faces indissociaveis da consciéncia e da pratica da
burguesia alema.

Marx insistiu desde o inicio em que assim a burguesia sucumbiria: “O ministério de
acao quer fundar o dominio da burguesia, a0 mesmo tempo em que conclui um compromisso
com a velha policia e com o estado feudal. Nessa tarefa plena de contradigdes e em duas
frentes de batalha, vé a todo momento o dominio ainda a ser fundado da burguesia e sua
propria existéncia sobrepujados pela reacdo no sentido absolutista, feudal — e sucumbira a ela”
(n° 52).

Embora consciente de estar burlando o povo com a teoria ententista e a defesa do
terreno do direito, a burguesia acredita que alcancard a “quadratura do circulo”. Seu
pensamento esta eivado, assim, de ilusdes, atadas a sua exaltacdo da politica. O atraso do
desenvolvimento do capitalismo e a conseqiiente falta de nitidez da prépria realidade
contribuiram para as gerar e para dificultar sua dissipagao.

Em junho de 1848, a burguesia francesa abandona as “ilusdes heroicas” que forjara
para si mesma durante seu momento de ascensdao revoluciondria. Se essas ilusdes sao
desmentidas pelo desdobramento e agudizagdo das contradi¢des antes latentes, nem por isso
deixam de ser o limite méximo da compreensdo da realidade pelo pensamento burgués, de
sorte que a perda delas ndo acarreta maior lucidez tedrica (embora implique maior lucidez
pratica, se por esta se entende a clareza do que ¢ preciso fazer para defender os proprios

interesses — € ndo mais os da humanidade); o abandono do humanismo e do heroismo apenas

%, “A camarilha, os junkers, a burocracia e toda a reagdo com ou sem uniforme se rejubila por finalmente poder

outra vez tanger o povo rude de volta para o estabulo do estado ‘germano-cristdo’” (n° 162).
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torna mais estreita e mesquinha a crenca na sociedade burguesa e na politica, intrinsecas a
uma classe que ndo pode existir sem a primeira, a qual nao subsiste sem a segunda.

A burguesia alema compartilha com a francesa esse substrato social que delimita as
fronteiras mais recuadas de seu pensamento; porém sua particularidade a impede mesmo de
atingir tais larguezas; ndo tendo jamais chegado a ser revoluciondria, ndo acalentou o
heroismo, a generosidade daquelas ilusdes; mas exatamente seu atraso, sua inapeténcia
revolucionaria, vale repetir, sua indisposi¢do para varrer completamente as formas de
producdo e intercambio arcaicas, a torna prisioneira da crenga na politica. A fé da burguesia
revolucionaria francesa na politica ndo a limitava, ndo lhe impds derrotas, uma vez que as
relagdes materiais, econdOmico-sociais, que lhe sdo proprias foram estabelecidas em grande
parte antes da revolugdo politica, que assim se pds como coroamento de um processo’. J4 a fé
da conciliadora burguesia alemd na politica, na capacidade determinante desta esfera,
constituiu-se em ilusdo danosa, na medida em que as relacdes materiais burguesas nao
estavam estabelecidas, e as feudais precisavam ser desmanteladas. A burguesia prussiana, diz
Marx, “era a detentora nominal do poder, ndo duvidou nem por um instante que as forcas do
velho estado tinham-se posto sem reservas a sua disposi¢do” (n° 170); sup0s que pusera a seu
servigo a burocracia e o exército junker sem haver destruido seus fundamentos sociais, sem
desaloja-los de seus postos no estado. Ou seja, a burguesia alema acreditou que alterar a
forma politica era suficiente para garantir sua dominagao real, pensou que era possivel apenas
tomar posse do aparelho estatal existente e utilizd-lo para seus proprios fins. “Nao sé no
ministério, mas em todo &mbito da monarquia, a burguesia estava embriagada dessa ilusdo.”
O resultado das a¢des realizadas sobre essa base foi a derrota de suas pretensdes em todos os
planos, isto €, nem sequer a forma politica foi alterada, derrota infligida pela classe a que ela
buscara se aliar, redundando basicamente em sua exclusio do poder politico e no
retardamento do desenvolvimento capitalista.

Completada a vitéria da contra-revolugdo, com a dissolucdo da ANP e a outorga de
uma constitui¢ao pelo monarca, a qual garantia o mando absolutista, a burguesia, embora
derrotada, defende a constituicdo outorgada. Para explicar essa defesa, Marx distingue trés
parcelas da burguesia, com motivos diversos para aquela posi¢do: “a parte comercial e
industrial da burguesia se lanca nos bragos da contra-revolugcdo por medo da revolucao”.

Sendo assim, optam por apoiar o golpe e¢ a forma de estado dele resultante, que tolhem seu

% O periodo do terror expressa muito bem essa malha de questdes: os jacobinos sdo bem-sucedidos enquanto
realizam, ao modo plebeu, as transformagdes burguesas; fracassam ao pretender restringir politicamente as
relagdes econdmicas; nos termos de Marx, em A Questdo Judaica, fracassam ao pretender subordinar o burgués
ao cidaddo, ao pretender realizar a ilusdo politica.
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proprio desenvolvimento, seus interesses especificos de classe, por temor de uma revolugao
que poderia chegar a explosdao da contradicao entre capital e trabalho. Essa parcela da
burguesia prefere manter-se econdmica, social e politicamente subordinada, restringida, a
ousar uma revolucdo que colocaria em risco sua existéncia. A escolha pela conciliagdo com as
forcas econdmica, social e politicamente mais retrogradas, e o preco dela, sdo ai claramente
postos.

Ja outra fragdo teria motivos ligados mais diretamente a suas condigdes particulares de
existéncia para apoiar a contra-revolucdo. Trata-se de “uma parte da burguesia que,
indiferente aos interesses gerais de sua classe, persegue um interesse especial particular e até
mesmo hostil aqueles”: “Sdo os bardes das financas, os grandes credores do estado,
banqueiros, cuja riqueza cresce na mesma medida da pobreza do povo, e finalmente pessoas
cujos negocios estdo apoiados na velha situagdo estatal, por exemplo Dumont e seu lumpen-
proletariado literario. S3o professores ambiciosos, advogados e pessoas desse tipo, que
somente em um estado em que ¢ um negocio lucrativo trair o povo para o governo poderiam
esperar abocanhar postos notaveis. Sao fabricantes isolados, que fazem bons negocios com o
governo, fornecedores que extraem sua porcentagem significativa da exploragdo geral do
povo, pequenos burgueses cuja importancia se perde na grande vida politica, conselheiros
comunais que, sob a protecdo das atuais instituigdes, promoveram seus sujos interesses
privados as custas do interesse publico, comerciantes de 6leo que, pela traicao da revolugao,
se tornaram exceléncias e cavaleiros das ordens da nobreza, comerciantes de tecido falidos e
especuladores com estradas de ferro que se tornaram diretores de bancos reais etc. etc.” Ou
seja, todas as parcelas da burguesia e pequena burguesia cuja existéncia depende diretamente
do estado, ou de sua relagao de troca com ele, e para quem o estado monarquico absolutista,
justamente por ndo se pdr como instrumento a servico da sociedade civil — burguesa —, por
nao se submeter a seu controle, ¢ muito mais favoravel e rentavel.

A hostilidade da burguesia financeira aos interesses de sua classe, aos seus interesses
gerais enquanto burguesia, em favor de seus interesses particulares, permite compreender por
que ela se dispde a apoiar uma forma de estado cujos fundamentos se opdem a sua classe,
bem como uma outra caracteristica importante da burguesia alema — sua auséncia de unidade,
de modo que seu interesse geral ndo aparece em primeiro lugar, € sim os interesses
particulares de cada frag¢do. Tal unidade nao se forjara antes de 1848, e nem se forja ao longo
dele, a ndo ser negativamente, no sentido de recuarem, todas as fracdes, da tarefa de varrer

revolucionariamente os restos feudais.
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Assim, a defesa do ferreno do direito nada mais era do que a “defesa hipdcrita de
interesses particulares anacrOnicos contra o interesse geral moderno”. Os interesses
particulares de uma parcela da burguesia (derivados de suas relagdes financeiras com o
estado) e o medo da revolucao popular de outra parcela explicam os motivos dessa classe para
conciliar; a possibilidade dessa conciliagdo ¢ dada pela transformacdo dos latifundiarios
feudais em burguesia agraria, ainda que ciosos de seus antigos privilégios, razao pela qual nao
aceitam subordinar-se a burguesia.

O exame marxiano da consciéncia da burguesia alema, realizado pela andlise tanto de
seus discursos quanto de suas decisdes praticas, reconfirma a determinagdo social do
pensamento, tal como exposta em obras anteriores, especialmente em A Ideologia Alemd. Ali
Marx afirmava que sdao os homens que produzem suas idéias, mas tal como se encontram
determinados pelo seu modo de vida especifico, de sorte que os individuos pensam de acordo
com o que sdo”’.

O modo de pensar da burguesia alemad exibe claramente seu modo de ser, as
possibilidades e, principalmente, as limitagdes dele. A dificuldade dessa classe em entender a
sua situacao nao ¢ resultado de restri¢oes intelectuais individuais; ao contrario, estas decorrem
de sua existéncia material, o que significa também considerar que a posi¢do de cada
individualidade (como mostram os exemplos de Camphausen ¢ Hansemann) envolve os nexos
entre suas condi¢Oes singulares de vida e as de sua classe. Ou seja, da concretude da condicao
indivudual sdo parte essencial os liames sociais no interior dos quais esse individuo de fato
vive, os quais, como ja foi visto, sob a regéncia do capital existem exteriormente aos homens,
subordinando-os. As necessidades e possibilidades da burguesia alema, os interesses de classe
particulares dai decorrentes, em face de suas relagdes contraditérias com outras classes nos
marcos da miséria alema: eis a base real de seu pensamento, o qual, uma vez que esses

vinculos entre ser e consciéncia sdo reais, exprime aquelas condicdes.

4. A consciéncia do povo — ilusdes politicistas

Embora se tratasse de uma revolucdo burguesa em seus objetivos: extirpar as relacdes
feudais subsistentes no campo, alcangar a unidade nacional sob forma democratica,
absorvendo a Prussia na Alemanha, a revolugdo de mar¢o ndo foi desencadeada pela

burguesia, mas pelo povo; entretanto, a revolu¢do nao o algou ao poder, e sim a burguesia.

7 Acerca da determinacdo social do pensamento em Marx, ver J. CHASIN, “Marx — Estatuto Ontoldgico e
Resolugdo Metodolodgica”, op. cit., ¢ Ester VAISMAN, “A Usina Onto-Societaria do Pensamento”, in Ensaios
Ad Hominem I — Tomo I: Marxismo, op. cit.
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Insistindo na posi¢cdo conciliadora e contra-revoluciondria desta, Marx atribui a
responsabilidade da derrota da revolugdo (e da conseqliente permanéncia da fragmentacgdo, da
opressao semi-feudal do campesinato e do absolutismo) ndo somente ao partido feudal, mas
também ao partido burgués, cujas debilidade e covardia determinaram uma posi¢do e
consciéncia tao iludida em relagdo a feudalidade quanto feroz em relagdo ao povo.

Entretanto, este também ndo esta isento de responsabilidade por sua propria derrota;
também a ele Marx increpa por debilidade e por alimentar ilusdes; o contorno delas ndo as
diferencia das mantidas pela burguesia, mas sim as possibilidades de as dissolver, bem como
a potencialidade que lhes serve de fundamento. Se para a burguesia a crenga na iluséria
determinagdo da sociedade civil pela politica era simultaneamente tatica contra o povo e
fronteira de seu pensamento, para o povo, em especial para os trabalhadores, a presenca dessa
fantasia ¢ indicativo de incompletude ou imaturidade histérica, que pode e deve ser superada.
Enquanto para a burguesia tal crenca ¢ fronteira inultrapassavel, para o proletariado ¢ o limiar

ainda nao ultrapassado de sua posi¢ao propria.

O povo ¢ a forca vital da revolucdo alema, sua vanguarda, aquele que tem maior
interesse em sua vitdria, distinguindo-se tanto do partido burgués como dos absolutistas.
Embora Marx identifique as classes que compdem o povo — proletariado, campesinato e
pequena burguesia urbana — e veja no proletariado o seu nucleo, refere sempre o povo ao
examinar as lutas de classes que se travam na Alemanha.

Enquanto na Franga o proletariado, portador da perspectiva do trabalho, opunha-se a
burguesia, persona do capital, na Alemanha o escopo da revolu¢do era democratico-burgués.
Desde seus inicios, quando a burguesia ¢ catapultada ao poder pela luta popular, até¢ o
momento em que essa classe fora expulsa do palco das lutas, por suas proprias hesitacoes, e a
batalha estava se travando entre a reacdo absolutista e a forma politica mais alta da sociedade
moderna, a republica, o combate ndo ultrapassou o marco da sociedade burguesa. E essa
especificidade da revolucao alema que explica a utilizagdo do termo povo por Marx. De fato,
tratando-se de uma revolugdo que ndo ultrapassa os limites do capital, as forgas sociais que a
realizam ndo combatem pela perspectiva do trabalho, embora essa seja seu horizonte proprio;
opdem-se as relacdes feudal-absolutistas, ainda que o fagam mais radicalmente do que o faria
a burguesia, ¢ mesmo no lugar desta. Nao ¢, pois, uma revolugao do trabalho contra o capital,
tanto no sentido de ndo ser a supressdao deste seu objetivo, quanto no de ndo ter por sujeito
estritamente a classe trabalhadora, e sim o conjunto das classes subordinadas a burguesia e

aos feudais: trabalhadores assalariados, camponeses e pequena burguesia urbana, para as

130



quais as relagdes de propriedade burguesas, embora barbaras, sdo ainda assim superiores as
feudais.

As classes constitutivas desse povo se tinham formado recentemente, com o
desenvolvimento das relagdes burguesas na Prussia: “Como se a Prussia de 1848, gragas ao
territorio, industria, comércio, meios de transporte, educacdo e relagdes de classe ndo fosse
um pais totalmente diferente da Prassia dos ‘fundamentos de 1807-1814°! Como se desde
aquele tempo nao tivessem intervindo em sua historia duas classes totalmente novas, o
proletariado industrial e o campesinato livre, como se a burguesia prussiana de 1848 nao fosse
totalmente diferente da burguesia timida, humilde e agradecida do tempo dos ‘fundamentos’!”
(n° 205)

E o povo quem se opde a feudalidade visando extirpa-la, e & burguesia, visando
estabelecer relacdes burguesas da forma menos perversa: garantindo a unidade nacional sob
forma democréatica, a pequena propriedade camponesa livre, melhores condigdes de trabalho
para o operariado, eliminacdo dos entraves ao desenvolvimento industrial, liberdade de
organizagao, representacao, manifestacdao, de imprensa etc.

Os “pequenos burgueses, que flutuam a beira da ruina”, os “camponeses, que sao
oprimidos aqui por hipotecas e agiotagem, ali por obrigagdes feudais”, e os “proletarios, que
definham ao mesmo tempo sob a furia regulamentadora de nossos burocratas e sob a furia de
lucros de nossos burgueses”, “poderiam encontrar, para a representacdo de seus interesses,
uma forma de estado melhor do que a republica democratica? Nao sdo exatamente estas
classes as mais radicais, as mais democraticas de toda a sociedade? N&do é exatamente o
proletariado a especifica classe vermelha?” (n° 210).

A radicalidade que Marx reconhece as classes constitutivas do povo aflora no interesse
delas pela reptblica democratica, em contraposi¢do tanto a monarquia absoluta quanto a
constitucional. Concorde com o limite burgués da revolugdo alema, a radicalidade popular,
ainda que o alargue, ndo ultrapassa a “forma mais alta” da sociedade moderna, nao
alcangando se langar contra ela.

Havendo desencadeado a revolucdo de marco e tendo sido sua principal forga, seu
motor, ao longo de todo o processo (uma vez que a burguesia assume desde o inicio uma
posi¢do contra-revoluciondria), € contra o povo que se voltou a repressdo, € as iniciativas €
acoes dele constituem os marcos do periodo.

Como Marx ndo deixa de ressaltar, o andamento da revolugdo na Franga, com
destaque para o levante do proletariado e seu abatimento, influi decisivamente nos

acontecimentos alemaes. Atente-se, porém, para a disparidade: enquanto em Paris os
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trabalhadores ascendem de uma revolugdo politica em alianca com a burguesia para uma
revolugdo social contra o capital, na Alemanha, depois de marco, ndo se esboga nada
semelhante as jornadas de junho, embora em algumas ocasides o povo tenha saido as ruas em
defesa de conquistas que estavam sendo atacadas.

O partido democratico corresponde ao povo assim como a burguesia corresponde o
partido burgués e a coroa o partido feudal. Embora Marx ndo confunda o povo com sua
representacao parlamentar e jornalistica, direciona a ambos, indistintamente, criticas a formas
de agir e pensar que se pautam pelo que designa como ilusées ou insuficiéncias: “O povo
deve dar um fim as insuficiéncias de margo, ou a coroa dara um fim a ele” (n° 145). O
combate a essas ilusdes, de que Marx se ocupa constantemente, envolve o entendimento de
seu conteudo e de sua determinagdo social, da qual decorre também a possibilidade e
necessidade de as extinguir.

Trata-se de tema cujas ramificagdes tocam na determinagdo social do pensamento, na
determinagdo da politicidade, da revolucao proletaria, do papel da consciéncia, da
independéncia da classe operaria.

Desde o segundo niimero do jornal, Marx destaca essa problemadtica. Criticando o
partido democratico porque ‘“abandonou-se demasiado ao delirio da primeira vitéria”, e,
“embriagado na alegria de poder /.../ expressar /.../ seu principio /.../ ndo foi além dessa
declaracao”, cedendo o poder, mostra que o povo se deixou enganar pelo partido burgués,
conquistando somente o que “os membros da sociedade burguesa consideram compativeis
com seus indubitaveis interesses”, e sendo derrotado nas elei¢des, realizadas sob uma lei
eleitoral anti-democréatica, produzida sob os auspicios daquele partido. Assim, a vitéria do
partido democratico se tornara derrota, ou fora vitoria apenas aparente (n° 2).

O povo e o partido democratico, portanto, iludiram-se, deixaram-se enganar pela
burguesia, o que resultou em sua derrota. A posi¢do da NGR diante disso ¢ exposta do modo
mais claro: “Espera-se geralmente de todo novo 6rgao da opinido publica: entusiasmo pelo
partido cujos principios professa, confianga incondicional na sua forga, continua disposic¢ao,
seja para recobrir os principios com a forga efetiva, seja para embelezar com o brilho dos
principios a fraqueza efetiva. Nao corresponderemos a esta exigéncia. Ndo procuraremos
dourar derrotas sofridas com ilusdes enganosas. /.../ Importa-nos que o partido democratico
tome consciéncia de sua situagdo. Perguntarao por que nos voltamos para um partido, por que
ndo temos em vista preferencialmente o objetivo dos esfor¢os democraticos, o bem-estar do
povo, a felicidade de todos sem distingdo? Tal € o direito e o habito da luta, e apenas da /uta

dos partidos pode resultar a felicidade do novo tempo, ndo de compromissos aparentemente

132



sagazes, de uma hipdcrita alianga entre opinides, interesses e fins antagonicos. Exigimos do
partido democratico que tome consciéncia de sua situagao” (n° 2).

Explicitando que o jornal serd um 6rgao da opinido publica vinculado a determinados
principios e a um partido, Marx enfatiza que ndo fara o que “geralmente se espera” de um
jornal nessas condigdes: ndo fara a apologia de um partido, de seus principios ou agdes, nao
desenvolvera “ilusdes enganosas”; ao contrario, exige do partido democratico que “tome
consciéncia de sua situagdo”. Essa consciéncia € necessaria para que os principios defendidos
possam ser efetivados; trata-se tanto de uma clareza sobre as condi¢des reais quanto sobre os
principios mesmos, que nao devem ser “embelezados”.

As ilusdes alimentadas pelo povo alemao também se manifestaram na consciéncia do
proletariado francés. Nesse ultimo caso, a assun¢do do poder pela burguesia sob a forma da
republica democrética e a conseqiiente oposi¢ao direta entre trabalho e capital permitiram sua
extingdo; ja a miséria alema obscurece, torna opacas as relagdes e posigdes reais, dificultando
a dissipagdo das fantasias. Marx expde a identidade de fundo das ilusdes em ambos os casos.

O ntcleo das ilusdes de fevereiro era a crenga na identidade de interesses entre o povo
e a burguesia por justica e igualdade e na derrota do despotismo burgués. No entanto, “o
despotismo burgués, muito longe de ter sido vencido pela revolugdo de fevereiro, foi
consumado” com a queda da coroa, que o encobria, € “o dominio do capital emergiu de modo
puro” (n° 133). Ao invés da identidade de interesses entre povo e burguesia por justica e
igualdade, houve o combate de um inimigo comum, com cuja queda iniciou-se a luta entre
ambos.

A ilusdo dos trabalhadores de que a forma republicana do estado, por fundar-se na
igualdade dos cidadaos, elimina a dominagdo de classes, o antagonismo entre elas e as classes
mesmas, remete a 1793, ocasido em que era compreensivel e herdica. Essa ilusdo mana do
contraste entre a forma mondrquica, que estabelece no plano mesmo do estado distingdes
entre as classes e atribui somente a alguns poucos o “direito” de exercer a dominacao politica,
e a forma republicana democratica, que abole politicamente as classes, pde em seu lugar os
cidaddos e assim aparentemente suprime do poder politico a caracteristica da dominagao.

Essa supressdo das classes e da dominagdo no ambito politico se apresenta aos
trabalhadores como sua aboli¢ao de fato. Até entdo, as relagdes entre estado e sociedade civil,
especialmente a distingdo e complementacdo entre ambos, ndo eram claras, permitindo a
identificacdo da segunda ao primeiro, entre outras razdes porque, enquanto o estado nao
alcanca sua completude politica, ndo se realiza nem evidencia plenamente a diferenciacdo e

separacao entre o individuo privado e o cidadao, de modo que as condigdes reais, concretas de
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vida, que diferenciam entre si as classes, se mantém como critério de participagdo na vida
politica.

Trata-se, pois, de ilusdo que sé poderia desaparecer com a maturacdo da sociedade
capitalista, incluindo a forma acabada do estado, a reptiblica democratica. Em outros termos,
era preciso o desaparecimento politico das classes e de sua dominagdo para evidenciar sua
raiz, seu ambito real de existéncia — a sociedade civil — e desse modo a permanéncia da
dominagdo e o carater do estado em geral como 0Orgdo de dominacdo de classe. Os
trabalhadores de Paris demonstraram ter perdido suas ilusdes na insurrei¢ao de junho.

Saliente-se ainda uma vez a intencdo contida naquelas ilusdes: derrubando a
monarquia e instaurando a republica os trabalhadores parisienses visavam para além do estado
e da politica. Sua luta tinha “alma social”, embora revestida de ilusdes politicas e por elas
embotada. Com o desaparecimento dessas ilusdes, essa alma social se explicita e prevalece —
na insurreicao de junho, “revolucdo odiosa” porque atentou contra a ordem burguesa, e o fez
por atuar ndo nos limites da politicidade, mas contra ela e diretamente a partir — € contra — as
condi¢des materiais de existéncia.

Dissolvidas aquelas fantasias, desvela-se o fundamento real das classes e suas
contradi¢des, qual seja, o atual modo de produgao e relagdes de intercAmbio; dessas condi¢des
materiais de existéncia das classes provém as idéias que expressam. Respondendo a afirmacao
do jornal La Réforme de que o antagonismo entre as classes “tem sua origem na confusao das
idéias e dos costumes”, Marx pergunta: “de onde provém essas idéias? Das relacdes sociais. E
de onde provém essas relagdes? Das condigcdes de vida materiais, econdmicas, das classes
inimigas” (n° 133). De modo que a existéncia da burguesia e dos trabalhadores, a dominacao
da primeira e a escravidao dos segundos e a luta que necessariamente eclode entre ambos
(bem como as lutas nacionais) assentam nas relagdes econdmicas: “Agora, depois que nossos
leitores viram, no ano de 1848, a luta de classes se desenvolver em formas politicas colossais,
chegou a hora de atender mais de perto as proprias relagdes econdmicas nas quais se baseiam
a burguesia e sua dominagao de classe, assim como a escraviddo dos trabalhadores” (n° 264).

Encobertas essas condi¢cdes e contradigOes materiais, instala-se a cren¢a no carater
resolutivo da politicidade, no estado como lugar da autodeterminacdo humana, nas lutas
travadas no interior da politica como lutas capazes de alcancar, ampliar e/ou fazer valer as
condigdes da autodeterminacdo. Ou seja, prevalece a suposicao de que esta ultima se efetive
no plano da criagdo e imposicao das leis que regem as relagdes entre os homens dentro e fora
da politica: na republica democratica, os individuos, politicamente despidos de sua condicdo

concreta, estabeleceriam leis que teriam o conddo de garantir-lhes a resolugdo de seus
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problemas sociais. Autodeterminagdo ¢ entdo entendida limitadamente, apenas como
producao de normas, supostamente capazes de gerar modos de ser. Nesse sentido, a crenga na
politica — a determinagdo onto-positiva da politicidade — ¢ uma das formas do pensamento
especulativo, que atribui a esfera das idéias a aptiddo de originar existéncias. E o que Marx
mostra ao examinar a revolu¢ao de junho, como exposto paginas atras.

A critica marxiana aquelas ilusdes €, assim, uma critica de cunho ontoldgico a politica
e a especulacdo, pois assentada na constatacdo de que sdo existéncias concretas, modos reais
de ser que engendram idéias e leis, e ndo vice-versa. A explicitagdo dos fundamentos reais das
classes — as concretas relagdes materiais de producdo e intercambio — foi possivel gragas a
nova posi¢ao assumida a respeito do ser social, isto é, do que sdo os homens, de como
produzem sua vida e como poderdo chegar a emancipagao. Nao se trata, pois, de defender o
ponto de vista do proletariado ou seus interesses no interior da politica; trata-se de
compreender que o potencial de autodeterminagdo ¢ realizado e obstaculizado no dmbito das
relagdes materiais de producdo e intercAmbio, ambito em que sdo gerados os modos de ser,
determinantes das possibilidades do pensar e das necessidades e respectivas formas de
regulagdo. Trata-se, pois, de defender a possibilidade de um novo modo de ser dos homens,
de um novo modo de produc¢ao e intercambio, e ndo uma nova forma de regulagdo politica.

Mostrando que a forma republicana do estado, a forma que elimina em seu ambito as
classes, ¢ de fato aquela em que a burguesia exerce seu despotismo de modo puro, € ao
mesmo tempo € por isso mesmo, aquela em que a raiz social deste despotismo ¢ exposta, bem
como que a revolugdo de junho tornou-se “odiosa” por ter atacado esta raiz, Marx expressa
claramente que a luta do proletariado, sendo contra a ordem, ¢ também contra o estado em
geral, ja que a melhor forma dele — a republica democratica — ¢ ainda forma de despotismo.

O modo de ser dos trabalhadores, suas condi¢oes efetivas de existéncia no interior de
um determinado modo de produgdo e intercambio, coloca sempre na ordem do dia para essa
classe a necessidade de alterar essa forma concreta de existéncia; compartilhar aquelas ilusoes
implica ndo compreender a raiz das restricdes de sua vida, e portanto também nao contra o
que lutar e como fazé-lo. Superar tais ilusdes ¢ necessidade essencial do proletariado. Mas as
idéias das classes sdo geradas por suas condicdes materiais de vida, a consciéncia ¢
determinada pelo ser, “e o ser dos homens ¢ seu processo de vida real” (4 Ideologia Alema).
Tendo em mente os dois aspectos da determinacao social do pensamento — posi¢ao social
adequada do sujeito e presenca historica do objeto — os trabalhadores sdo a classe que detém a
posicao social adequada para romper com aquelas ilusdes, € o objeto a ser apreendido alcanga

maturidade apds a consumagdo da forma plenamente politica do estado. A conquista da
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revolucao de fevereiro — derrubada da monarquia e institui¢do da reptblica — abriu caminho
para a destruicao daquelas ilusdes, demonstrada na radical diferenca de posicao pratica dos
trabalhadores em junho.

Em fevereiro, embora a burguesia e o proletariado tenham se batido juntos contra a
monarquia, suas metas eram distintas: o objetivo da burguesia estava circunscrito a alteracao
da forma politica — de monarquia para republica — de sua dominacao. As jornadas de junho
ultrapassam esse limite, constituindo-se em revolugdo do trabalho contra o capital, em
revolugdo social, razdo pela qual “a revolugdo de junho € o centro em torno do qual gira a
revolucdao e a contra-revolugdo européias”, donde a necessidade de “voltar de tempos em
tempos a seus momentos principais e atores principais” (n® 142).

Foi necessaria a vitdria completa da burguesia, na sociedade civil e no estado, para
explicitar as ilusdes como tais. O encerramento do periodo revolucionario da burguesia, que
se deu pelo desenvolvimento do capitalismo e das lutas de classes na Inglaterra e na Franca e
atingiu imediatamente todas as burguesias ao redor do mundo, liga-se diretamente a afirmacao
da perspectiva do trabalho, ocorrida teoricamente com os escritos marxianos € praticamente
com as jornadas de junho.

As ilusdes que Marx combate manifestam-se em documentos de Orgdos
representativos, ou que tais se pretendem, do povo.

Entre os jornais franceses, Marx ocupou-se daquele que se posicionava mais a
esquerda, através do qual expressavam-se as posi¢des do partido de Ledru-Rolin e Louis
Blanc, o La Réforme. Esse periddico expde da maneira mais clara aquelas ilusdes, e chega a
dar alguns passos na dire¢do de as abandonar.

Em fevereiro, a Réforme trombeteou as quimeras da fraternidade entre as classes, € em
junho abandonou os trabalhadores, unindo-se e confraternizando com a burguesia. Apenas em
outubro o jornal modifica sua posi¢do: “Foi preciso primeiro o decurso completo da vitoria de
junho, as diatribes, por meses a fio, dos jornais provinciais ndo manietados pelo estado de
sitio, a evidente ressurreicdo do partido de Thiers, para levar a ‘Réforme’ a reflexao” (n° 123).
Marx analisa o conteudo dessa reflexdo, constatando que o jornal vive ainda a luta entre suas
velhas ilusdes e os novos fatos. Avanca ao reconhecer, embora com “pesar”, a existéncia das
classes e suas lutas, quando antes via somente cidaddos. Mas “continua julgando o carater da
revolugdo de fevereiro a partir das declamagdes de fevereiro” (n° 133), segundo as quais
haveria identidade entre os interesses do povo e os da burguesia por justica e igualdade, e o
despotismo burgués fora vencido com a instauragdo da republica. Tomando ilusdes por

realidades, a Réforme, segue Marx, considera que “o movimento posterior as jornadas de
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fevereiro” foi “uma série de erros e acasos desagradaveis, que teriam sido evitados por um
grande homem que estivesse a altura das necessidades da situacdo”, o qual, entretanto, nao
apareceu. O resultado foi, a seu ver, a piora da luta de classes. Refugiando-se nas ilusdes de
fevereiro, considera que o antagonismo entre burguesia e proletariado proviria das idéias das
classes, e, pois, considera que estas se salvardo se mudarem de idéia, se “perderem a
consciéncia de sua situagdo real e de seu antagonismo real” (n° 133).

Marx constata que a Réforme quer o fim da luta de classes, mas nao compreende que
“a oposicao de classes e a luta de classes sO desaparecem com o desaparecimento das
classes”, pois ndo ¢ capaz de perceber o fundamento economico delas, “o atual modo de
produgdo material e das relacdes de intercambio resultantes dele”, razdo pela qual ndo alcanca
as raizes objetivas de seu antagonismo, nem de suas idéias, condicionadas por suas condigdes
materiais de existéncia. Desse modo, mostra Marx, ndo pode entender que as idéias de sua
contraposicdo expressam a consciéncia de sua situacdo real, de modo que abandona-las
significaria um rebaixamento de consciéncia, a substituigdo dela pelas ilusdes expressas
“pelos sentimentos ¢ modos de falar ‘patrioticos’ de 1793” — e nao uma mudanca da
realidade.

Cega aos sustentaculos materiais das classes, vendo na luta entre elas um choque
derivado das idéias contingentemente adotadas, logo evitavel pela modificacdo destas, nao
apreende o movimento decorrido apds fevereiro como produto dos choques de interesses
efetivos entre as classes, mas como erros casuais que um individuo de maior visdo e
capacidade poderia ter evitado. Em outras palavras, a conjectura de que sdo as idéias que
geram o antagonismo entre as classes, de que ndo ha contradi¢cdes reais entre elas, permite
presumir que um ‘“grande homem” poderia conduzir diferentemente o movimento, isto &,
atribui a um Unico individuo, supostamente extraordinario, a possibilidade de redirecionar
toda a situacdo.

As ilusdes da Réforme, porta-voz dos republicanos da tradicdo de 1793, sdo, como
vemos, politicistas e especulativas. Apds as jornadas de junho, a perda dessas ilusdes poderia
levé-la a abandonar o partido da burguesia e adotar o do povo. Marx mostra o primeiro passo
nesse sentido, ainda que parcial e insuficiente: o reconhecimento da existéncia das classes e
suas lutas, bem como do reacionarismo e crueldade com que a burguesia tratou os
trabalhadores apos a derrota de junho (n° 123, em que a NGR reproduz texto da Réforme).

Além da Réforme, Marx ocupa-se também de Lamartine, considerando-o a encarnagdo
da representacdo fantastica que a republica burguesa fez de si mesma. Era ele quem

pronunciava as frases vazias sobre a fraternidade entre os povos, a emancipagdo deles pela
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Franga etc. O teor dessa auto-representacdo se evidencia como a afirmagdo da liberdade e da
fraternidade, nesse caso entre os povos, pelas quais a republica se bateria. Ela se mostra
fantastica assim que, em face do risco real de ruptura da ordem, a reacdo da republica
burguesa, tanto interna quanto externamente, ¢ a mesma da monarquia constitucional, ou pior,
demonstrando que a mesma classe dominava em ambas. Nesses momentos de crise, 0s
republicanos abrem mao daquela auto-representacdo fantdstica e defendem praticamente a
classe que lhes da suporte, o que se evidencia na mudanga de posicdo de Lamartine, que
exaltara a revolucdo em seu inicio, mas, em fins de 1848, tornara-se traidor e impopular.

As béngaos do papa e as frases ocas de Lamartine sobre a fraternidade — duas misticas,
a religiosa e a politica — sdo indicativas de debilidades que Marx ndo deixa de frisar: “Nada
mais filantropico, humano, fraco do que as revolugdes de fevereiro e margo, nada mais brutal
do que as conseqiiéncias necessarias dessa humanidade dos fracos. Testemunhas: Italia,
Polonia, Alemanha e, sobretudo, os vencidos de junho” (n° 184). A filantropia, a humanidade
e a fraqueza vinculam-se as frases ocas, as generalidades a respeito dos homens abstratamente
tomados, em suma, as ilusdes alimentadas pelas revolugdes de fevereiro ¢ marco, que
impediram os revoluciondrios de tomar as medidas necessarias para destruir a antiga ordem
social, subordinados que estavam, de um ou outro modo, as ilusdes politicas e da fraternidade
entre todos. As conseqiiéncias foram funestas: abriu espago para a brutalidade da contra-
revolugdo, atestada em todos os lugares.

Se na Franca a irrup¢do da contradi¢do entre capital e trabalho levou o proletariado ao
confronto direto, superando praticamente aquelas ilusdes, na Alemanha de 1848, elas ndo se
desfizeram.

Marx nao demonstra qualquer condescendéncia em relacdo ao povo. Suas criticas
expdem-se em diversos artigos, sempre o exortando a uma atitude mais decidida e radical, sob
pena de perder o pouco que alcangara, pois “Todas as assim chamadas conquistas de margo so
serdo obrigatorias enquanto a coagdo direta for capaz de conserva-las. O punho as pariu, o
punho as derrubara” (n° 145); diante das explicitas ameagas e atos da contra-revolucao, diz:
“Portanto, sem mais ilusdes! O povo deve dar cabo das insuficiéncias de margo, ou a Coroa
dara cabo dele” (n° 145). Além das ilusdes, as “insuficiéncias” incluem também a letargia:
“todo tipo de violéncia deve ser oposto a violéncia. A resisténcia passiva deve ter como apoio
a resisténcia ativa. Sendo ela se parecera com a oposi¢do do bezerro a seus agougueiros” (n°
147). Diante da dissolucdo da Assembléia Nacional Prussiana, embora entenda que ela “colhe
agora os frutos de sua cronica fraqueza e covardia. Durante meses, ela permitiu que a

conspiragdo contra o povo prosseguisse calmamente, se tornasse forte e poderosa, e por isso

138



agora cai como sua primeira vitima”, acrescenta que o povo, por sua vez, “expia aquilo de que
se tornou culpado em marco, ¢ ainda em abril € maio por generosidade, ou mais exatamente,
por estupidez e por ultimo pela assim chamada ‘resisténcia passiva’ (n° 163). Gragas as
“insuficiéncias de mar¢o”, mantidas nos meses seguintes a insurrei¢cdo, o povo também ¢
responsavel pela dissolu¢do da Assembléia Nacional de Berlim, marco de sua derrota final.

A estupidez — a incapacidade de apreender corretamente a realidade e suas alternativas
— ¢ a resisténcia passiva — a falta de energia revolucionaria, a incapacidade de agir — sao elos
interligados da fragilidade do povo e do partido democratico.

A importancia atribuida por Marx a tais ilusdes e seus desdobramentos praticos se
patenteia na avalia¢do de que “O fruto principal do movimento revolucionério de 1848 nao foi
0 que o povo ganhou, mas sim o que ele perdeu — a perda de suas ilusoes”. “Junho,
novembro, dezembro do ano de 1848, estdo sdo os marcos gigantescos da desmistificagdo e
desencantamento da razdo do povo europeu” (n° 177). Veja-se que, nessa passagem, Marx
refere-se ao “povo europeu”, e toma como marcos de sua conscientizagdo as derrotas
francesa, austriaca e alema, confirmando desse modo a semelhanga tanto das mistificagdes a
que o povo de toda a Europa se submete, quanto do que permite desmascara-las: a
explicitacdo, a custa de derrotas sangrentas, do que sdo a burguesia e o estado, “o comité
administrativo de seus interesses gerais” (n° 232).

Perder as ilusdes sobre sua situagdo ¢ essencial: o povo sé podera se afirmar e
defender praticamente sua vida quando tiver “consciéncia de sua situagdo”, clareza a respeito
de suas proprias necessidades e interesses, da contradi¢do, materialmente e ndo politicamente
determinada e passivel de resolugdo, entre estes e os da burguesia, e, portanto, a respeito das
relagdes sociais. Ou seja, ndo € demais insistir, trata-se de ilusdes politicistas.

Na Alemanha, a classe trabalhadora ndo chegou a superar aquelas ilusdes. Imersos
nelas, nem o partido democratico nem o povo chegam a perceber que mesmo uma revolucao
limitadamente burguesa deveria ser dirigida por ele, isto €, ndo compreendem o carater
contra-revolucionario da burguesia alema, ndo discernem a miséria alema. Foi ele o principal
derrotado.

A incompreensdo do chdo social em que pisava mostra-se ja na censura dirigida aos
membros da oposicdo liberal apds sua ascensdo ao poder, por “terem sido infiéis a seus
principios depois da revolugdo de margo. Isso ¢ um erro”, diz Marx. De fato, no poder,
Camphausen e Hansemann agiram com os mesmos principios defendidos anteriormente, dos
quais decorria a conciliagdo e a alianga com a contra-revolugdo contra o povo. A suposicao de

que os contrariavam indica a incompreensdo deles, a surpresa dos que censuraram
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indevidamente indica sua incapacidade de questionar sobre as condi¢des de possibilidade e os
meios necessarios para se alcancar a finalidade proposta. Se Camphausen, Hansemann e
outros revestiam as reivindicagdes burguesas com o manto dos direitos do povo e batalhavam
politicamente por transformagdes politicas, isto pareceu aos que depois se surpreenderam
suficiente para alcancar a transformagdo politica, entendida como resolutiva para os
problemas concretos da unidade alemad, da extingdo do feudalismo no campo etc. Este
horizonte limitado responde também por outra incompreensao: o entendimento dos atos dos
ministérios Camphausen e Hansemann como iniciativas estritamente individuais — os vinculos
e contradi¢des de classe se ausentam. Tanto a politicidade quanto a individualidade sao
tomadas desprovidas de seus elos com o modo de producdo e reproducdo da vida. A
desconsideragao destas associa-se a suposi¢do da responsabilidade de individuos auto-
sustentados pelas decisdes que conservam ou modificam a realidade e, assim, & crenca na
determinagdo politica da vida. S@o elos de uma mesma apreensdo, de uma mesma posi¢ao
sobre o mundo.

A correta compreensdo das atitudes de Camphausen ¢ Hansemann a frente do governo
exigia clareza acerca das caracteristicas da classe a que pertencem, historicamente
constituidas, ou seja, ndo somente acerca do capitalismo e da burguesia em geral, mas da
miséria alema. Individuos de pequeno porte, estiveram a frente de um processo de porte
historico-universal. A iniciativa desse processo nao deve ser atribuida a eles, mas sim a classe
a que pertencem: “Eles ndo foram nada além do que os 6rgdos de uma classe. /.../ Nao foram
mais que a grande burguesia — no primeiro plano” (n°® 165).

O centro do erro de avaliagao acima referido fora a cren¢a na declamagao dos direitos
do povo, na corte feita ao povo, a incapacidade de enxergar ai o corpo dos interesses
particulares que a forma geral revestia, e o caminho seguido para atender aquele: o “regateio”
com a coroa, que, tudo indicava, renderia a burguesia a consecugdo de seus objetivos.

A luta estritamente politica que a burguesia travava coadunava-se perfeitamente com a
conciliagdo que era seu nucleo. Assim, quando a “tempestade de fevereiro” alterou esse
quadro instigando a insurrei¢do de marco, a burguesia, algada ao poder, somente voltou a agir,
nele, conforme exatamente os principios que a balizavam nos tempos de oposi¢do: a pugna
estritamente politica, conciliatéria, para alcancar transformagdes politicas. Assim, a
“Camphauseniade, uma espécie solene de Jobsiade do direito”, a teoria ententista, o terreno
do direito que pretendia salvar, a Assembléia que a acolheu e as elei¢des indiretas que a
geraram — Camphausen foi o autor disso e mais, porém o foi em sua condi¢do individual

concreta, isto ¢, ndo como individuo abstrato, mas como membro de uma classe determinada;
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Camphausen atua e ¢ individualmente responsavel por seus atos e pensamentos, mas estes
dependem de interesses, perspectivas e limites determinados por sua situacdo particular nas
relagdes sociais, por suas relagdes praticas com os demais individuos, nas quais participa nao
como individuo em geral, mas com e a partir de suas concretas condi¢des de vida.

Camphausen e Hansemann puderam ser “os 6rgdos de uma classe”, “sua linguagem,
seus atos” puderam ser “o eco oficial de uma classe que os havia empuxado ao primeiro
plano” exatamente porque essa classe ¢ a sua, porque, enquanto individuos, compartilham
com os demais membros da classe a mesma posicao, interesses etc.

As insuficiéncias e ilusdes populares se evidenciam também nas debilidades do
partido democratico. Desde o inicio, este partido “deixou-se enganar pelo partido burgués” (n°
2). Iludindo-se com sua situagdo, “abandonou-se demasiado ao delirio da primeira vitdria” e,
em vez de agir, contentou-se com declarar principios, crendo que isso bastava para os
efetivar; e, assim, cedeu o poder ao “partido da prudente e modesta burguesia”.

A 1nagdo associa-se a ilusdo a respeito de sua situagdo, a de que a vitoria imediata era
ja a vitoria plena. A suposicdo de que bastava declarar principios custou ao partido
democratico o poder. Marx recrimina-o por ter permitido sua propria derrota, isto ¢, a da
revolucdo. Esse partido se mostra fragil tedrica e praticamente, isto €, quanto ao entendimento
da realidade e quanto a sua capacidade para responder adequadamente a ela.

Essa debilidade se apresenta nos Manifestos tanto do Partido Democrata Radical
quanto da Esquerda, ambos da Assembléia Nacional Constituinte de Frankfurt. Apesar da
superioridade, em alguns pontos, do primeiro, prevalecem em ambos os equivocos, alguns
compartilhados, especialmente os relativos a questdo central da revolugdo alema de 1848: a
unidade nacional.

Sdo salientados primeiro “alguns pontos de distin¢do essenciais”, nos quais o Partido
Radical exprime posicdes mais claramente definidas e revoluciondrias, enquanto as da
Esquerda s3o mais ambiguas e vagas. Assim, o “manifesto radical exige uma Assembléia
Nacional escolhida através de ‘eleicdes diretas e ndo-censitarias’, € o da esquerda através de
‘elei¢do livre e universal’. A eleicdo livre e universal elimina o voto censitario, mas de modo
nenhum o método indireto”. Além disso, a “esquerda exige ‘um poder executivo central eleito
pela Assembléia Nacional por periodo determinado e responsavel perante ela’. Nao esclarece
se esse poder central deve provir do interior da Assembléia Nacional, como o manifesto
radical determina claramente”. Finalmente, os dois manifestos reivindicam “a imediata
afirmacao, proclamagdo e garantia dos direitos fundamentais do povo alemao, contra todo tipo

de usurpagdo pelos governos autonomos”; mas, enquanto o da esquerda limita-se a isto, o
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manifesto radical “Declara que ‘a Assembléia concentra agora todos os poderes politicos do
conjunto do estado e deve imediatamente por em agdo os varios poderes e instituicdes
politicas que estao sob sua jurisdicdo e dirigir a politica interna e externa do conjunto do
estado’” (n° 7 — s/a).

O principal mérito do Manifesto do Partido Democrata Radical, em compara¢do com o
da esquerda, consiste em que “a0 menos exprime a natureza revoluciondria da Assembléia
Nacional. Reivindica a correspondente atividade revolucionaria”. Lembrando que a existéncia
de uma assembléia constituinte implica a auséncia de constitui¢do, portanto de governo, razao
pela qual a propria Assembléia deveria governar, entende que seu “primeiro ato deveria ser
um decreto em sete palavras: ‘A Dieta Federal esta para sempre dissolvida™ (o que a
Assembléia de Frankfurt se negara a fazer; ao contrario, emitira uma ‘“declaragdao de
incompeténcia” por reconhecer a Dieta Federal). A critica ao Partido Radical ¢, assim,
mediada pela da propria Assembléia de Frankfurt, que, em vez de agir, deixa que o governo o
faca. Valendo-se novamente da comparacao com a Franga e a Inglaterra revolucionarias, cujas
Assembléias Nacionais instalaram-se “em um terreno explosivo — Paris e Londres”, € ndo “em
uma pequena cidade”, além de ter sido fruto de uma elei¢do indireta, ¢ trazida a luz a questao
decisiva: a da unidade alema, “até agora ideal, isto ¢, imagindria”, correspondente a posicao
de Frankfurt como ‘“apenas um ponto central ideal”. Mas a Assembléia de Frankfurt tivera a
“oportunidade de superar sua infeliz condicdo material. Ela precisaria apenas opor-se
ditatorialmente, em toda parte, as invasdes reacionarias do governo caduco, para conquistar
um poder na opinido publica contra o qual se despedagariam todas as baionetas e culatras. Em
vez disso, abandonou Mainz, sob suas vistas, ao arbitrio da soldadesca, e alemaes de outras
regides as chicanas dos filisteus de Frankfurt” (n® 7 — s/a). Em outras palavras, a Assemblé¢ia
Constituinte poderia ter superado suas debilidades de origem agindo revolucionariamente, isto
¢, arrebatando de fato o poder — dissolvendo a Dieta Federal — e opondo-se praticamente a
reacdo. Nao fazendo nada disso, “Longe de ser o 6rgao central do movimento revolucionario,
nao foi até agora sendo seu eco” (n° 7 — s/a). Essas ponderagdes referem-se a reivindicagao do
Manifesto radical mencionada acima: a constituicio de um poder central do interior da
Assembléia; acentuando a corre¢do dessa exigéncia, a NGR entende que, diante da inacdo da
Assembléia de Frankfurt, “pouca positividade havera que esperar desse governo provisorio”.

Exposta a critica a posicado ndo revolucionaria da Assembléia, o artigo mostra que
ambos os Manifestos “concordam que se deve deixar a cargo ‘unicamente da Assembléia
Nacional a elaboracdo da Constituicdo alemd’ e que deve ser excluida a intervengdo do

governo. Ambos concordam em deixar para os estados autdbnomos, ‘sem prejuizo da
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proclamacgdo dos direitos do povo pela Assembléia Nacional’, a escolha de sua forma de
governo, seja a monarquia constitucional, seja a republica. Finalmente, ambos concordam em
converter a Alemanha num estado federativo ou numa confederagéo” (n° 7 — s/a). E em torno
da questdo vital da unidade alemd que a critica ao Partido Radical se desenvolve: embora
exija da Assembléia acdes revolucionarias, ndo tem clareza a respeito dos problemas
envolvidos por aquela questio: “E incompreensivel como o Partido Democrata-Radical pode
proclamar como Constituicdo definitiva da Alemanha uma federacdo de monarquias
constitucionais, pequenos principados e republiquetas, uma confederacdo de elementos tao
heterogéneos com um governo republicano a frente” (n° 7 — s/a).

Trata-se de uma posi¢ao que recua da luta que “o governo central alemao eleito pela
Assembléia Nacional” deveria travar contra o governo existente, da “luta contra os governos
autobnomos”, na qual “ou desaparece o governo central junto com a unidade alema, ou os
governos autonomos com seus principados e republiquetas locais”. A convivéncia entre um
governo central de uma Alemanha unificada e governos autonomos, como postulava o
Manifesto radical, era evidentemente uma impossibilidade. Embora niao fazendo a “utdpica
exigéncia de que seja proclamada a priori uma republica alemd una e indivisivel”, a NGR
exige “do Partido Democrata-Radical que ndo confunda o ponto de partida da luta e do
movimento revoluciondrios com seu ponto de chegada” (n° 7 — s/a). Em outros termos, aquela
confederagdo de elementos heterogéneos ¢ o ponto de partida, ndo de chegada, como aparece
no Manifesto radical; o ponto de chegada efetivo seria a reptblica una e indivisivel, resultado
da eliminagao dos governos autonomos.

Mas, também ndo se trata de cometer o erro inverso, € colocar tal ponto de chegada
como ponto de partida — o que ndo passaria de exigéncia utopica. Assim, a unidade alema sé
poderia ser “resultado de um movimento no qual tanto os conflitos internos como a guerra
com o leste desempenhardao um papel decisivo”. Se s6 pode nascer como resultado de um
processo de lutas, a “organizacdo definitiva ndo pode ser decretada. Ela coincide com o
movimento que percorremos. Eis por que também nao se trata da realizacdo desta ou daquela
opinido, desta ou daquela idéia politica; trata-se de entender o curso do desenvolvimento. A
Assembléia Nacional tem apenas que dar os passos praticos possiveis no momento” (n® 7 —
s/a). Assim como em A Ideologia Alema Marx destaca, a respeito do comunismo, que a classe
trabalhadora nao tem um ideal a implantar, também aqui, acerca de um objetivo limitado aos
contornos do mundo burgués — a unificagdo alema — ndo se trata de realizar uma idéia politica,
isto €, ndo se trata de formular abstratamente uma organizacao e buscar implanté-la. Nos dois

casos, a “organizacao definitiva” decorrera do andamento mesmo das lutas.
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O Partido Democrata Radical ¢ criticado pela incompreensdo tanto do objetivo a ser
atingido quanto dos passos que devem ser dados. Dela deriva a “sua idéia de querer tomar
como modelo para a constituicdo alema a federagcdo norte-americana” (n° 7 — s/a),
desconsiderando todas as diferengas entre ambos, e portanto a situacdo particular da
Alemanha, no interior da qual se inscreve a luta pela unificagdo nacional. Esta situagdo
particular determina que nesta, diferentemente dos EUA, “a luta entre a centralizagdo e a
forma federativa ¢ a luta entre a civilizacdo moderna e o feudalismo”. Enquanto na Europa
ocidental se constituiam as grandes monarquias, desenvolvia-se o0 mercado mundial, os paises
se enriqueciam e urbanizavam, a Alemanha “decaiu a um feudalismo aburguesado /.../ foi
excluida do mercado mundial /.../ empobreceu /.../ ruralizou-se”. Diante dessa situagdo, tomar
os EUA como parametro ¢ totalmente irreal. Pois, mesmo “somente do ponto de vista
burgués, uma solida unidade alema ¢ a primeira condi¢do para escapar da atual miséria e criar
a riqueza nacional”; ou seja, ainda que pensando somente na “barbarie moderna” em
contraposicao a “barbarie medieval”, a centralizagdo, a transformacdo da Alemanha em um
pais, seria fundamental. Mas a questdo ¢ evidentemente mais ampla: “E como poderiam
jamais ser resolvidas as modernas tarefas sociais em um territorio estilhacado em 39 pequenos
estados?” (n° 7) Em outras palavras, a unidade alema — uma unidade que s6 poderia ser
forjada em oposicdo aos governos autonomos, € nao pela mera federagdo deles — aparece
como fundamental para uma perspectiva que ultrapassa a luta contra a “barbarie medieval”
para atingir também a “barbarie moderna”. O que significa que o Manifesto radical, ficando
aquém até mesmo da primeira, evidentemente ndo apreende as necessidades da segunda.

O artigo ¢ finalizado com a observagdo irdnica de que “O partido democratico, de
resto, ndo necessita abordar as secundarias relacdes materiais economicas. Ele se atém, em
sua argumentacdo, ao conceito de federacdo. A federagdo ¢ uma unido de parceiros livres e
iguais. Portanto, a Alemanha deve ser um estado federativo” (n° 7). Novamente, ndo se trata
de “defender uma idéia”, de ater-se a um conceito e pretender realiza-lo, mas de atentar para
as relagdes materiais, apreendendo o que elas sdo, € assim o que € necessario e possivel fazer
para atingir o objetivo geral — do qual também ¢ preciso ter clareza: nesse caso, uma unidade
nacional efetiva. Essa postura da NGR envolve a critica a especulagdo, amplamente
desenvolvida j& anteriormente por Marx, desde a Critica de Kreuznach, e voltada, entre
outros, justamente a oposi¢ao alema.

E bastante claro o elo entre essa critica aos dois Manifestos ¢ a que ¢é dirigida ao La
Réforme: em ambos os casos, a afirmagdo de conceitos abstratos substitui a realidade, tanto

difundindo a confusdo quanto levando a inacdo. A clareza a respeito do objetivo a ser
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alcancado ndo significa defender a realizacdo de uma “opinido”, conceito ou “idéia politica”.
A lucidez sobre o ponto de chegada orienta os “passos praticos possiveis” a serem dados a
cada momento, escolhidos entre as condi¢gdes e possibilidades iluminadas pela apreensao do
“curso do desenvolvimento”. A configuragdo final da situagdo a ser alcancada “coincide com
o movimento que percorremos”, ¢ produto deste movimento, da atuagdo efetiva, com toda a
riqueza de determinagdes das novas relagdes que vdo sendo estabelecidas. E fundamental
insistir nesta caracteristica da posicdo marxiana: as agdes praticas devem ser racionalmente
orientadas, e esta orientacdo decorre do “entendimento do curso do desenvolvimento”, do
andamento da realidade, e do objetivo posto no horizonte em suas determinagdes essenciais
mais gerais; este serd ou nao alcancado, tomara esta ou aquela forma especifica, de acordo
com a atuagcdo pratica dos homens. Se nao ha qualquer fatalidade no rumo dos
acontecimentos, ha, no entanto, possibilidades objetivas, diversificadas mas ndo infinitas,
dadas pelos problemas e condigdes concretas presentes. A suposi¢do, rejeitada, de que a agio
humana possa se pautar em um conceito, independentemente das condi¢des objetivas, nao
substitui a de um andamento historico autonomo em relacdo aos homens. Ao contrario desses
dois polos de uma mesma falsa problematica, ressalta a afirmacdo da acdo pratica dos
homens, no interior e a partir das relagcdes sociais determinadas existentes — condi¢cdes que
permitem compreender, por exemplo, como foi visto, por que a burguesia alema nao assume
uma posi¢do revoluciondria, diferentemente da francesa, ou por que, em fevereiro, os
operarios parisienses iludiram-se com a forma republicana, e em junho essa ilusdo
desaparecera.

A luta pela unidade alema ndo se restringe a exigir uma nova forma politica, mas ¢ a
batalha pela destruicdo de uma sociedade e afirmagdo de outra — pela destruicao do
feudalismo e afirmagdo da sociedade burguesa, na qual pode apoiar-se a nova forma politica
reivindicada. A republica s6 ¢ possivel com a unidade alemd, que exige a destruicdo dos
governos autonomos, assentados nas relagdes feudais remanescentes: “os alemaes se aliardo
aos franceses e unidos a eles conduzirdo a guerra do ocidente contra o oriente, da civilizagao
contra a barbdrie, da republica contra a autocracia. Nos queremos a unidade alema, mas
somente com o estilhacamento da grande monarquia alema os elementos para esta unidade
poderdo ser amalgamados. Mas o constitucionalismo desaparece por si mesmo assim que a
palavra dos acontecimentos disser: autocracia ou republica” (n° 25).

A permanéncia das ilusdes e fragilidades se patenteia com a andlise do Manifesto,
publicado e comentado por Marx na NGR, do Segundo Congresso Democratico, reunido em

Berlim em fins de outubro.
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Marx entende que este “substitui a falta de energia revoluciondria por uma choradeira
de pregador, por tras da qual se oculta a mais enfatica pobreza de pensamento e paixao” (n°
133). O documento revela a expectativa de que, com a revolugdo de margo, “um golpe”
tornaria “supérfluo ao povo alemao o ‘desenvolvimento’ em dire¢do a ‘unidade e liberdade’”;
mas, em seguida, transforma “o fantastico ‘golpe’ /.../ em um ‘desenvolvimento’, ao qual a
reacdo se opos”. Ao invés, pois, de uma andlise concreta, 0 Manifesto se limita a uma frase,
“frase que destroi a si mesma!”

O tema central do documento — Viena estd em perigo, ajudé-la ¢ ajudar a Alemanha —
¢ apenas repetido monotonamente, numa “retorica inconseqiiente”; considerando que caberia
aos alemaes impedir a queda de Viena, o Manifesto entende que para isso deve ser feito um

b

apelo “ao sentimento de dever do ‘governo alemdo’”; Marx considera simplesmente
“inacreditavel” essa posi¢ao “infantil e conservadora”, ja que o governo em questdo € o
governo prussiano, o ministério contra-revoluciondrio Brandenburg, aliado justamente
daqueles que estdo massacrando Viena — Auersperg, Jellachich, Windischigritz.

Ja o “povo” ¢ exortado a “fazer qualquer sacrificio pela salvagdo de Viena”, isto €,
concretamente, de acordo com o documento, deveria exigir ““com vontade forte e constante
de vosso governo que se submeta a vossa maioria e salve a questdo alema e a questdo da
liberdade em Viena’”.

O exame marxiano escancara a debilidade: diante de uma situacao tdo grave quanto a
referida, os democratas ndo atinam para seu proprio papel nem para o sentido real do governo
alemao; pretendem que ele atue como salvador da liberdade, quando a esmagou. A ilusdo a
respeito da realidade e de sua propria situacdo permanece; o partido democratico continua
crendo que basta declarar principios para os realizar, pior, que basta exortar o governo para
que este os cumpra. Ao invés de “revelar francamente sua [do governo] conspiragdo com
Olmiitz e Petersburgo”, limita-se a uma “fraseologia humanista” que “ultrapassa as fronteiras
da Alemanha, ultrapassa toda fronteira geografica em direcdo ao cosmopolita e nebuloso pais
dos ‘coragdes nobres’ em geral”. “Meras frases indeterminadas”, pobreza de pensamento e
falta de energia revolucionaria impedem o partido democratico de compreender que o nico
modo de o povo alemdo ajudar Viena ¢ “a derrota da contra-revolu¢do em sua propria casa”
(n° 133). E evidente que a percepgdo dessa tarefa supde o entendimento de que o governo é
contra-revolucionario, ¢ de que para o derrotar ndo bastam declamagdes ou choradeira — ¢
preciso a¢do revolucionaria.

Distinguindo o povo dos democratas, Marx expressa a expectativa de que, “apesar do

‘Manifesto do Congresso Democratico’, o povo desperte de sua letargia” (n® 133). O partido
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democratico aparece, pois, simultaneamente como o mais radical entre os existentes € como
vacilante, sem clareza da situacdo e, portanto, do que precisa ser feito. Representante do povo,
ndo esta a altura de sua posi¢cdo. Mas este ultimo também merece criticas por falta de energia
revolucionaria, embora a diferencia¢do indique que as possibilidades de ambos sdo distintas,
isto €, que o povo, gragas a sua condicdo de classe, pode e deve subtrair-se as limitagdes de
sua representacao politica, pode e deve ultrapassé-la, uma vez que nao expresse seus efetivos

interesses € necessidades.

E bastante claro que as ilusdes referidas por Marx, consistentes na crenga no carater
resolutivo e determinativo da politica, expressam a subordinacdo do povo, especialmente do
proletariado, a burguesia no plano da consciéncia, da apreensao da realidade.

A raiz dessa subordinacdo ndo se encontra, entretanto, na propria consciéncia, ou seja,
0 povo ndo se mantém submisso somente gragas a difusdo das concepgdes burguesas, mas a
submissdo e aceitacdo destas, bem como elas mesmas, enraizam-se nas relagdes de produgdo e
intercambio vigentes. A burguesia pode afirmar a politicidade como campo exclusivo de luta,
pode iludir-se a respeito da determinagdo da sociedade civil pela politica, & medida que a
sociedade civil existente ¢ a sua, & medida que, portanto, ndo se trata mesmo de transforma-la,
mas somente de a gerir. Nos momentos em que a transformagdo € a meta, essa concepgao
mostra sua falsidade (como foi o caso da burguesia alemd). Ao mesmo tempo, essa concepgao
¢ o limite maximo que a burguesia pode alcangar, ja que a admissdo da autoproducdo material
dos homens envolveria negar a naturalidade das relacdes de produgdo e intercambio atuais.
Para a burguesia, perder essa ilusdo significa abandonar a democracia em favor da ditadura de
classe aberta.

Parte atuante e subordinada da sociedade atual, o proletariado estd igualmente
vulneravel a aparéncia imediata dela, que, nesse plano, parece confirmar a naturalidade
referida e a politica como ambito da agdo transformadora. A ultrapassagem dessa apreensao
restrita a aparéncia exige a percepcao da historia de sua produgao.

Se ¢ certo que essa percepcao estava, historico-universalmente falando, ao alcance da
humanidade desde a expansdo da revolugdo industrial (desde a producdo pelos homens dos
pressupostos de sua propria atividade auto-construtora) — como o demonstra a existéncia da
teorizagdo marxiana — nao ¢ menos certo que a consciéncia das massas so se altera quando a
propria realidade muda. Assim, Marx nos mostra que a experiéncia pratica ¢ a que pode
mover o operariado a romper com essas ilusdes, sempre que tal experiéncia resulta em algo

diverso do que a concepcdo vigente perspectivava. Essa experiéncia ¢ parte do
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desenvolvimento, da maturacdo das relagdes reais, com a qual elas se expdem mais
plenamente, por que se efetivam mais plenamente.

Foi o que ocorreu com o proletariado parisiense em fevereiro de 1848. A revolugdo
politica que realiza, supondo com ela abolir a dominagao de classes, resulta no dominio pleno
da burguesia e na exposi¢ao ndo somente dessa classe, como do conteudo real da republica
democratica. Foi o que levou o proletariado as jornadas de junho — a agdo pratica contra o
capital. Como ja havia notado Claudin, reencontra-se aqui, praticamente demonstrada, a
asser¢ao da III Tese ad Feuerbach — a transformacao simultanea dos homens e das
circunstancias como acao pratica revolucionaria.

As analises de Marx acerca da miséria alema e da permanéncia das ilusdes no povo
alemao confirmam a mesma posicao. Na Alemanha, a burguesia nao chega a assumir o poder
plenamente, nem na sociedade civil e menos ainda no estado. Nao se explicitam, pois, os
limites e o contetido deste, dificultando a maturacdo da propria classe trabalhadora.

Essas analises sdo importantes indicadores acerca da relagdo entre a agao “espontanea”
do operariado ¢ a produgdo tedrica que o possa orientar. A condugao racional da agdo ¢
evidente preocupacdo marxiana, ¢ a razdo mesma de seu esfor¢co no exame cotidiano da
realidade e em sua difusdo. A compreensdo adequada, expurgada de ilusdes, ¢ fundamental.
Ao mesmo tempo, € preciso que a propria realidade se evidencie praticamente. Os textos de
Marx parecem indicar, assim, que uma revolugdo vitoriosa depende do encontro dessas duas
condic¢des.

Outra observagdo em que Marx insiste vai na mesma dire¢do: a de que a vitéria da
contra-revolucao ¢ parte do processo revolucionario, ou, em outros termos, de que o povo
aprende mais com suas derrotas do que com suas vitorias. Aquelas desmascaram os interesses
e posicdes da burguesia, e com isso também esclarecem os dos trabalhadores para eles
mesmos, iluminam as relagdes sociais, desnudam as raizes das contradigdes — em outras
palavras, retiram o véu que recobre as relacdes sociais ao obriga-las a aparecer tais como sao,
ao eliminar o mascaramento de sua esséncia. Razao pela qual Marx afirma que o povo ja nada
mais teria a aprender com a vitéria da contra-revolugdo, pois as ilusdes de fevereiro e marco
haviam sido esmagadas, ilusdes, como vimos, fundamentalmente relativas ao suposto papel
resolutivo do estado, e que s6 poderiam desaparecer quando a pratica demonstrasse sua
inconsisténcia. A contra-revolucao cumprira tal papel, e sua vitdria provocaria a retomada, em

contragolpe, da revolugdo.

5. 1848: revolucio internacional
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Examinando as insurreigdes francesa e prussiana, Marx teve sempre em mente o
carater internacional das revolucdes de 1848. Neste quadro se estabelecem os vinculos entre a
luta das classes e a questdo nacional (além do que ja foi visto especificamente sobre a
Alemanha), no sentido de luta anti-feudal e de libertacdo nacional, abrem-se as condi¢des de
possibilidade de uma revolucdo contra o capital e se evidenciam as relagcdes entre ambos 0s
problemas.

As revolugdes de 1848 sdo européias gragas a diversas determinagdes: a
concomitancia dos movimentos, a semelhanga de suas reivindicagdes mais importantes, a
influéncia que exercem uns sobre os outros e, no centro de tudo isso, a alteracdo na relacao
entre as classes, especificamente entre burguesia e proletariado. Marx nao considera idénticas
as derrotas populares francesa e alema, e distingue as posi¢des das respectivas burguesias.
Essa ultima distingdo depende em boa medida dos elos internacionais; as burguesias vao se
constituindo na relagdo com as classes de suas respectivas regides € com as de outras
localidades, ja que o capitalismo ¢ um modo de producdo e intercambio tendente a
universalizacdo. As revolugdes de 1848 foram um momento de inflexdo desse processo de
constituicdo das diversas burguesias vis-a-vis a classe trabalhadora e umas as outras.

Assim como a revolucdo, também a contra-revolucdo foi européia, seja porque a
vitoria das forcas mais retrogradas de cada regido fortaleceu as demais, seja pela intervengao
direta de governos estrangeiros para sufocar insurrei¢des. Em junho, sdo batidos os
trabalhadores, as forcas da revolugdo social, por aquela que havia sido até entdo a portadora
do novo — a burguesia, as forcas do capital; na Franca, eram essas as for¢as mais retrogradas,
a ponta de lanca da contra-revolucdo. A ousadia dos trabalhadores parisienses de se erguerem
contra o capital expds universalmente a condi¢do revoluciondaria dessa classe, transformando
o sentido de revolucdo, que passa a significar superacdo do capital; a defesa deste, por
conseqiiéncia, se torna reaciondria. O triunfo da burguesia francesa, enquanto triunfo da
contra-revolucdo, aproxima as burguesias de outros lugares as classes feudais ali ainda
presentes, identificando-as como contra-revolucionarias; tanto em Napoles e Viena quanto em
Berlim, a vitoria, estritamente falando, coube aos inimigos mais conservadores da burguesia;
no entanto, a postura desta, afirmando a defesa da ordem inclusive acima de seus interesses
especificos, foi fundamental: o esmagamento dos trabalhadores superpds-se a luta contra o
feudalismo em prol da conquista do poder politico. Se naquelas regides a resisténcia da
burguesia a caminhos revolucionarios fora produzida nos séculos anteriores pela lentiddo e

adstringéncia de seu desenvolvimento, ela se consolida quando uma das classes a que teria de
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se aliar para vencer se mostra, em termos historico-universais, sua inimiga principal: enquanto
em junho o proletariado parisiense atentou contra a ordem do capital, as aristocracias feudais,
embora obstaculizem seu desenvolvimento, sdo também, em ultima analise, classes
proprietarias. A identidade conservadora das burguesias alema, austriaca, italiana, forjada
desde o inicio no interior de relagdes internacionais, tem em 1848 um momento crucial de
consolidagao.

Salientando que “a revolucao de junho ¢ o centro em torno do qual gira a revolugao e a
contra-revolucdo européias”, de sorte que “O retorno a revolucdo de junho ¢ o verdadeiro
inicio da revolugdo européia” (n° 142), Marx mostra que esta “percorre um ciclo: comegou na
Italia, em Paris assumiu um carater europeu, Viena foi o primeiro eco da revolugdo de
fevereiro e Berlim o eco da revolu¢ao de Viena”. A contra-revolucao européia também vinha
percorrendo o mesmo ciclo: “Na Italia, em Népoles /.../ assestou seu primeiro golpe, em Paris
— as jornadas de junho — assumiu um carater europeu, Viena foi o primeiro eco da contra-
revolucdo de junho, em Berlim ela se consumou e se comprometeu” (n® 141).

Tanto a revolugdo como a contra-revolucao de 1848 fornam-se européias. Nao ¢ seu
desencadeamento simultdneo, nem apenas o influxo da eclosdo em uma regido sobre as
demais — influxo devido a semelhanga dos problemas e configuracdes sociais — que as
caracterizam como tais.

Frisando o carater europeu alcancado pela revolucdo de 1848, Marx nao se refere
apenas ao cunho internacional ou a mera circunscri¢do geografica. Ao contrapor as revolucoes
de 1648 e 1789 a prussiana de 1848, Marx reconhece as primeiras como revolugdes de tipo
europeu por expressarem as necessidades do mundo de entdo, as necessidades da época, nao
s0 as dos seus paises de origem; em contraponto, a insurrei¢ao berlinense era anacronica — as
necessidades pelas quais se batia ja ndo eram as da época presente, eram retrogradas. Aqui o
adjetivo europeu expressa o mesmo qualificativo. Tanto a revolu¢do como a contra-revolucao
tornam-se européias quando tocam nas necessidades da época. E estas sintetizavam-se na
aboli¢dao da sociedade moderna, burguesa, na abolicao do capital, € ndo em sua instauracao,
ainda que esta fosse a meta imediata da maior parte das revolucdes de 1848. As jornadas de
junho transfiguram a revolugdo e a contra-revolu¢do em europé€ias por se efetivarem como
revolugdo social, como revolucdao do trabalho contra o capital, contra a ordem burguesa. A
radicalidade das jornadas de junho da sentido as revolugdes de 1848, expondo a raiz da
sociedade contemporanea — a contradi¢do entre capital e trabalho — e a via de sua solug¢do — a
substitui¢do da logica do capital pela poténcia onimoda do trabalho. Por essa mesma razdo, a

contra-revolucao também adquire carater europeu ao reprimir os trabalhadores parisienses,
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levando a todo o continente a defesa da ordem, fosse ela plenamente burguesa ou envolvesse
ainda relagdes semi-feudais, ou de opressdo de nacionalidades etc. E a batalha entre capital e
trabalho o centro significativo dessas revolugdes. Contraposta desde entdo primordialmente
aos trabalhadores, a vitoria da burguesia sera a da reagao.

O papel da burguesia alemd na derrota da revolugdo em Viena, e o da burguesia
francesa na derrota da insurgéncia napolitana explicitam tal situagdo.

Em 6 e 7 de outubro eclodira uma nova revolugdo em Viena, “incomparavelmente
mais importante” do que a de 25 de maio, que, em 12 de outubro, estaria “na iminéncia de, se
ndo fracassar, a0 menos ter seu desenvolvimento paralisado pela desconfianca da burguesia
em relacdo a classe trabalhadora”; Marx entende que a fuga do imperador e dos deputados
tchecos de Viena obrigava a burguesia ou a “capitular incondicionalmente”, ou a “continuar a
luta” (n° 114). Embora nao tivesse vencido, Marx entende que bastara o “primeiro clardo” da
revolucdo vienense “para tornar claras diante da Europa todas as posi¢des da contra-
revolugdo”, vitoriosa em toda parte, “e assim tornar inevitavel uma luta universal de vida e
morte”: “Em Paris o partido de Thiers vitorioso, em Berlim o Ministério Pfuel com Wrangels
em todas as provincias, em Frankfurt uma Gerdarmaria central, em toda a Alemanha estado
de sitio mais ou menos velado, a Itdlia pacificada pelo indulgente Ferdinando e Radetzky,
Jellachich comandante da Hungria, depois do aniquilamento dos magiares, junto com
Windischgriatz proclamando em Viena a “liberdade e ordem croata”, em Bucareste a
revolucao afogada em sangue, os principados do Dantbio agraciados com o beneplacito do
regime russo, na Inglaterra todos os lideres dos cartistas presos e deportados, a Irlanda
esfomeada demais para poder se movimentar — diga, o que vocé€ quer mais?” (n° 120)

Essa elucidacao se patenteia no abandono da mediacao anglo-francesa na Italia. Marx
mostra que a “caveira da diplomacia ri zombeteiramente depois de toda revolugdo e
especialmente depois da reagdo que se segue a cada revolugdo. A diplomacia se esconde em
seus ossuarios perfumados assim que soa o estrondo de uma nova revolugdao” (n° 123), e a
diplomacia franco-inglesa foi varrida pela revolucdo de Viena. Os republicanos franceses,
representados por Bastide e o National, passam a defender o principio da ndo-intervengao,
que haviam combatido por anos. Lamartine — a “representagdo exuberante, fantdstica,
sonhadora” que a republica burguesa fez de si mesma, aquele que soprava todas as frases
vazias da republica burguesa sobre fraternidade entre os povos e a emancipacao deles pela
Franga — “ndo fez — nada”, deixou acontecerem “as cenas inauditas” de repressdo aos
revolucionarios italianos em Népoles, Messina etc. “Cavaignac encarregou-se da a¢do para

suas frases e Bastide foi seu 6rgdo para o exterior” (n° 123).
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Essas posicdes, conclui Marx, evidenciam que na ‘“honesta” republica burguesa
domina a mesma classe que dominava na monarquia constitucional, porquanto a politica
externa também ¢ a mesma — incluindo o “acordo cordial” com a Inglaterra contra-
revolucionaria. E o National, que jogara sempre contra Guizot tal acordo cordial, agora, por
intermédio de Bastide, aperta a mao da Inglaterra, enquanto oficiais franceses ‘“brindam
alegremente” com oficiais napolitanos “ao rei de Napoles, ao tigre idiota Ferdinando, sobre
os escombros ainda fumegantes de Messina” (n° 123).

Assim como os republicanos franceses participam da aniquilacdo da Italia
revolucionaria, também a burguesia berlinense, junto com a vienense, aplaude a sangrenta
defesa da “ordem” pelos croatas: “A camarilha berlinense, embriagada pelo sangue de Viena,
ofuscada pelas colunas de fumaga dos subtrbios ardentes, atordoada pela gritaria da vitéria
dos croatas e [Haiducker], deixou cair o véu” (n° 135).

O artigo publicado no dia seguinte noticia a queda de Viena: “A liberdade e a ordem
croata venceram e celebraram sua vitéria com incéndios, violacdes, pilhagens, com
atrocidades de uma infamia inominavel”. A derrota foi preparada por “trai¢des de todo tipo™:
do parlamento, da Cémara Municipal e de parte da Guarda Nacional, organizagdes
representativas da burguesia. Como em Berlim, também em Viena a burguesia trai o povo,
aliando-se as forgas mais retrogradas. Ressaltam os elos da Alemanha e da Franga com a
queda de Viena: “A ‘Assembléia Nacional Alema’ e seu ‘poder central’ trairam Viena. Quem
eles representavam? Sobretudo a burguesia. A vitoria da ‘ordem e liberdade croata’ em Viena
estava condicionada pela vitdria da republica ‘honesta’ em Paris. Quem venceu nas jornadas
de junho? A burguesia. Com a vitoéria em Paris, a contra-revolugdo européia comecou a
comemorar sua orgia” (n° 136).

Iluminada a centralidade da luta entre capital e trabalho, também se destaca a unidade
internacional da burguesia contra a classe trabalhadora, inclusive daquelas fracdes ou
representacdes burguesas mais democraticas — as republicanas.

E diante disso que Marx afirma ndo duvidar de qualquer infimia da burguesia depois
de junho, e estar persuadido, pela derrota de Viena, de que ndo ¢é possivel paz com aquela
classe, devendo o povo manter-se indiferente na luta dela com o governo, e explorar seja sua
vitoria seja sua derrota (n° 133).

A contradigdo entre capital e trabalho baliza igualmente a avaliagdo marxiana das lutas
por libertagdo nacional dos diversos povos. Nao se trata de defender a independéncia nacional
por si mesma, mas sim a medida que favore¢ca de algum modo a luta do trabalho contra o

capital. Sdo claramente combatidos os povos que, em busca de autonomia, se aliam a contra-
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revolugdo. E este eixo que explica a defesa de poloneses e irlandeses e a contraposi¢io a
croatas e tchecos. O parametro marxiano ¢ cristalino: ndo se trata de assumir posigoes
nacionalistas, ¢ sim de alcancar condigdes mais favoraveis para a superacdo da sociedade
burguesa, como explicita ao afirmar que a “barbarie moderna” ¢ superior a barbarie feudal por
produzir as condi¢des que permitem supera-la: o desenvolvimento das forgas produtivas e da
propria classe operdria. Assim, a libertacdo nacional importa somente se redunda em
eliminacdo das relagcdes sociais pré-modernas e dos obstdculos ao desenvolvimento das
relacdes burguesas, incluida a instauracdo da “melhor forma de estado”, das liberdades
politicas que facilitam a agudizacdo das contradigdes, o aprendizado revolucionario do
proletariado e a eclosdo da revolucao contra o capital — portanto também contra o estado.

Croatas, tchecos e outros povos lutam por sua independéncia aliando-se aos baluartes
da contra-revolugdo™, contribuindo para reforgar a presenga de relagdes socio-econdmicas
pré-capitalistas e formas politicas autocraticas.

Por isso, ressaltando a centralidade, para a contra-revolugdo, da vitéria da burguesia
francesa em junho, afirma que ela também significou a opressdo das nacionalidades que
tinham tentado se emancipar: “Polonia, Itdlia e Irlanda foram mais uma vez saqueadas,
violentadas, assassinadas pelos esbirros prussianos, austriacos e ingleses”; significou “a
vitoria do oriente sobre o ocidente, a derrota da civilizagdo pela barbarie. Na Valaquia
comegou a repressao dos romaches pelos russos e seus instrumentos, os turcos; em Viena os
croatas, panduros, tchecos e semelhantes lumpensinatos estrangularam a liberdade alema, e
neste momento o czar € onipresente na Europa” (n° 184).

A vitéria do oriente sobre o ocidente, ou da barbarie sobre a civilizagao, €, pois, a
vitoria das forcas sociais mais retrogradas, dos obstaculos a expansao do capital e, portanto,
da luta contra ele pelo trabalho, a vitéria da miséria alema, da via de desenvolvimento
capitalista mais restrita € mais opressiva economica e politicamente para o proletariado e para
0 campesinato.

Trata-se da reafirmag¢dao de que a luta de classes e a superacao delas depende do
desenvolvimento das forcas produtivas, condi¢do para a supressdo do capital produzida por
ele mesmo, o que torna a sociabilidade do capital, por mais barbara que de fato seja, superior
a barbarie pré-moderna.

A posi¢ao marxiana de que a revolugdo e a contra-revolugdo assumem carater europeu

quando centradas na superacdo do capital pelo trabalho fundamenta o destaque das “quatro

% | “O fanatismo nacional dos tchecos foi arma da camarilha vienense” (n° 136); “em Viena, um enxame de
nacionalidades vém na contra-revolugdo sua emancipagdo” (n° 141).
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grandes datas da contra-revolucdo européia”, trazendo novas determinac¢des a luz: “Em
Londres, a 10 de abril, nao foi vencido somente o poder revolucionario dos cartistas, mas
também antes de tudo foi vencida a propaganda revolucionaria da vitoria de fevereiro™.
Gragas a seu desenvolvimento industrial e comercial ¢ a0 dominio do mercado mundial, a
Inglaterra, diz Marx, tem “seu proprio e autdbnomo desenvolvimento”; em fungdo disso, “ndo
aceita a revolu¢do do continente”, nem ‘“necessita dos vacilantes governos provisorios
continentais”; ao contrario, “quando sua hora tiver chegado, ditara ao continente a sua
revolugdo”. Entretanto, consigna que “a vitéria da ‘ordem’ em 10 de abril /.../ deu por toda
parte a contra-revolu¢do um novo apoio”.

Em Paris, a 15 de maio, a inundagdo revolucionaria foi barrada “em seu proprio ponto
de irrupgao”. “A revolugdo, vencida em seu centro, devia naturalmente sucumbir na
periferia”, ou seja, na Prussia e nos pequenos estados alemdes. Mas ainda houve duas vitérias
do povo em Viena, em 15 e 26 de maio.

De 23 a 26 de junho, o “fascinio da invencibilidade da insurrei¢do armada” foi
quebrado. Enfrentaram-se, de um lado, “40.000 indisciplinados trabalhadores armados, sem
canhdes e obuses e sem abastecimento de muni¢do”, e de outro “um exército organizado de
120.000 velhos soldados e 150.000 guardas nacionais, apoiados pela melhor e mais numerosa
artilharia e abundantemente providos de muni¢do”. Foi uma vitoria ingloria da contra-
revolugdo, e que custou muito sangue. Mas “os 300.000 homens de Cavaignac ndo venceram
somente os 40.000 trabalhadores, eles venceram, sem saber, a revolucdo européia”. Sobreveio
em seguida uma reacdo impetuosa, resultando na queda de Mildo, em 6 de agosto, que
prenuncia a de toda a Italia (Roma e Piemonte) e permite “a ressurrei¢do do centro de
gravidade da contra-revolucio européia, a ressurreicio da Austria”, cujo partido reacionario
reergue-se e se alia aos eslavos de Jellachich. Este e Windschgritz triunfam em Viena, em 1
de novembro.

O resumo da situagdo naquele momento indicava que “A medida da contra-revolugao
esta cheia até o transbordamento. A Franga estd a ponto de se jogar nos bragos de um
aventureiro somente para escapar ao dominio de Cavaignac e Marrast, a Alemanha destrocada
como nunca, a Austria sufocada, a Prussia as vésperas da guerra civil, todas, todas as ilusdes
de fevereiro e marco impiedosamente esmagadas pela tempestade da historia. Realmente, o
povo nao poderia aprender nada mais com novas vitorias da contra-revolugao!” (n° 156).

Esses processos expdem a alianga internacional da contra-revolugdo, seja entre as
burguesias e as forgas feudais, seja entre as diversas burguesias, diante da meta comum de

defesa da ordem.
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As consideracdes aduzidas sobre a posicdo da Inglaterra sdo essenciais para a
compreensao do pensamento marxiano. Ficou claro que a posicao central da Franca devia-se a
radicalidade da revolug¢ao ali desencadeada. Na Inglaterra ndo chegara a se desencadear
revolugdo alguma, em que pese a grande importancia, de que Marx absolutamente nao
descura, do movimento cartista. Mas o nivel de desenvolvimento econOmico interno € o
dominio do mercado mundial a punham em posi¢ao inequivocamente central. As revolugdes
burguesas inglesa e francesa haviam sido de tipo europeu, e estes dois paises continuam a
frente, mas em condicdes e por razdes diversas. Atentando para sua condicdo
economicamente dominante, Marx explica a ndo adesdo da Inglaterra a revolugdo continental
e afirma que sera ela a “ditar sua revolugdo ao continente”. E importante lembrar que este, a
excecao da Franga, vive situacdes em que, sob graus distintos, a burguesia enfrenta formas
mais ou menos significativas da organizacdo social anterior, o que j4 ndo ocorria na
Inglaterra. Entretanto a a¢do contra-revolucionaria da burguesia inglesa teve papel importante,
reforgando a continental.

Conforme indicado acima, Marx entende que a derrota da classe trabalhadora francesa
trouxera a derrota da burguesia republicana francesa, que a abatera, das nacionalidades que
tinham tentado se emancipar, da classe média onde ela se unira ao povo contra o feudalismo,
do ocidente pelo oriente, da civilizagdo pela barbarie. Dai conclui que “A derrubada da
burguesia na Franca, o triunfo da classe trabalhadora francesa, a emancipagdo da classe
trabalhadora em geral €, portanto, a senha da libertacdo européia” (n° 184). No entanto, o pais
em que “os conflitos de classes assumiram sua forma mais desenvolvida e aberta — a
Inglaterra parece ser o rochedo contra o qual se quebram as ondas revolucionarias”. Dado seu
dominio sobre o mercado mundial, “uma transformacao das relagdes econdmico-sociais em
todos os paises do continente europeu, no continente europeu em seu conjunto sem a
Inglaterra, ¢ uma tempestade num copo d’agua” (n° 184).

Evidentemente, trata-se da revolucdo social, da derrota da burguesia pelos
trabalhadores, da superagdo do capital pelo trabalho; ¢ igualmente cristalino que o
fundamento da revolucdo ¢ o modo de existéncia, a forma de ser dos homens e suas relagdes.
A existéncia do mercado mundial, portanto de relacdes materiais internacionais entre os
homens, torna internacional a revolugdo, e exige apreender a posicao concreta que cada pais
ocupa nessas relagdes.

Marx reafirma que “As relagdes da industria e do comércio no interior de cada nagao
sdo determinadas por meio de seu intercambio com outras nagdes, sao condicionadas por sua

relagdo com o mercado mundial. Mas a Inglaterra domina o mercado mundial, e a burguesia
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domina a Inglaterra”, exibindo desenvolvimento industrial e comercial mais amplo do que o
de qualquer regido continental. Por isso, tem maior autonomia em relagdo ao continente, ou
seja, seus movimentos internos o afetam mais do que os deste a ela. Gragas ao maior
desenvolvimento das relagdes sociais capitalistas, ali a burguesia domina plenamente; razao
pela qual, diz Marx, a Inglaterra ndo aceita a revolugdo do continente, nem precisa de
governos provisorios, isto €, na Inglaterra ndo se trata nem de estabelecer sdcio-
economicamente as relagdes capitalistas nem de algar a burguesia ao dominio do estado.
Tanto econdmica quanto politicamente, as relacdes sociais sdo plenamente burguesas, ao
passo que no continente (com exce¢do do junho francés), tratava-se de as estabelecer ou
defender contra restos feudais. Este desenvolvimento mais pleno das relagdes burguesas pde
também a luta de classes em outro patamar; basta lembrar que a Inglaterra € o unico pais, a
época, em que quase metade da populacdo ¢ composta por trabalhadores assalariados urbanos.
A Inglaterra é o bastido da contra-revolugdo burguesa (ndo feudal ou absolutista, como
ocorria, por exemplo, com a Russia czarista) por ser ali mais aguda a contradicao central das
sociedades capitalistas, a contradi¢ao entre capital e trabalho.

Assim, prossegue Marx, a libertacdo da Europa estava condicionada a vitoria dos
trabalhadores franceses, que, no entanto, se chocavam contra a burguesia inglesa. Sem
transformar a Inglaterra, “toda reforma social parcial na Franca, e no continente europeu em
geral, é e permanecera /.../ um vazio voto piedoso”. E preciso atentar para o elo descoberto
entre a revolugio social e a reforma social parcial. E transparente que Marx nio visualiza uma
revolucdo contra o capital eclodindo imediatamente em toda a Europa, mas sim a eclosdo da
revolugdo social na Inglaterra permitindo a vitéria da reforma social parcial no continente;
considerando a analise ja mencionada acerca do reacionarismo da burguesia continental, essa
vitdria seria também uma vitéria do povo — trabalhadores e camponeses — contra ela. Esta
observagdo soma-se a indicagdes anteriores de que, ja desde aquele periodo, mesmo as
alteracdes que nao ultrapassam os limites do capital devem ser assumidas pelos trabalhadores,
o que certamente envolve mudanca dos contornos do que ¢ do como transformar.

Continua Marx: “E a velha Inglaterra s6 sera derrubada por uma guerra mundial, a
unica que pode oferecer ao partido cartista, o partido organizado dos trabalhadores ingleses,
as condicdes para uma insurreigdo bem-sucedida contra seu poderoso opressor. Os cartistas a
cabeca do governo inglés — s6 nesse momento a revolucao social sai do reino da utopia para o
reino da realidade”. E na condi¢do de nagio burguesa mais desenvolvida, dominadora do
mercado mundial, que a Inglaterra ndo aceita a revolu¢do do continente, e ditard a ele sua

revolugdo, quando a fizer, e cujo carater s6 poderd ser social. Os cartistas sdo avaliados nesse
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quadro. Marx lamenta sua derrota, mas ndo se tratou da derrota de uma revolugdo; o que ndo o
impede de destacar-lhes a importancia, nem de lhes por nas maos a futura revolugdo social,
que so6 saira da utopia com a agdo do proletariado inglés.

Apesar de tudo isso, no entanto, Marx ndo visualiza o inicio do processo
revolucionario na Inglaterra, e sim na Franca; diz ele: “Mas toda guerra européia na qual a
Inglaterra seja envolvida ¢ uma guerra mundial. /.../ E a guerra européia ¢ a primeira
conseqiiéncia da revolugdo vitoriosa dos trabalhadores na Franga”. Por isso, conclui Marx,
“Insurrei¢do revolucionaria da classe trabalhadora francesa, guerra mundial — eis o sentido do
ano de 1849” (n° 184).

Na Franga, a burguesia também ja assumira o poder, as relagdes capitalistas estavam
postas, mas com menor expansao industrial, € sem a posicao dominante no mercado mundial.
Os trabalhadores franceses sdo numericamente minoritarios em sua populagdo, ao passo que
os trabalhadores ingleses sdo majoritarios. Todavia, na Franga a luta de classes, desde a
Revolucao Francesa, vinha se pondo de forma sempre aguda e radical, e foi o proletariado
francé€s o primeiro a se erguer contra o capital visando sua superagdo. Isso possibilitaria uma
vitéria dos trabalhadores na Franga, que no entanto se chocaria com a rocha da contra-
revolucado inglesa, necessitando, para manter-se, quebra-la.

Visto que o internacionalismo da revolugdo social ¢ determinado pelas relacdes reais
entre os homens, e que esse internacionalismo vai se constituindo, as observagdes marxianas
mostram que a internacionaliza¢do deve atingir o pais central, economicamente dominante,
sob pena de sucumbir. Fica frisada, em termos inequivocos, a vanidade, o fracasso inevitavel,
a impoténcia de uma revolugdo restrita a regides, ainda que muitas, ndo dominantes do
capitalismo, ¢ a necessidade de essa revolugdo ocorrer em diversos paises incluindo o central.

Mas, além disso, Marx indica que os lugares do desencadeamento e da efetivacdo da
revolucdo social sdo distintos: ela poderia se desencadear na Franga, mas s6 se consumaria na
Inglaterra; o enlace entre um e outro momento seria a guerra européia que a vitoria dos
trabalhadores franceses desencadearia, envolvendo nela a Inglaterra (gragas a sua posi¢ao de
bastido da contra-revolu¢do), e tornando-a mundial, abrindo ao proletariado inglés a
possibilidade de se insurgir e derrotar ali o capital.

Em suma: sozinhos, os trabalhadores franceses nao conseguiriam efetivar a revolugao
social, dado o nivel relativamente baixo das relagdes capitalistas na Franca e sua posi¢ao nao
dominante no mercado mundial, mas poderiam desencadea-la, gragas a agudizacdo das lutas

de classes e a perda de suas ilusdes, proporcionada pelas derrotas de 1848. Os trabalhadores
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ingleses ndo estavam em condi¢des de desencadear a revolugdo, mas eram os Unicos que a
poderiam efetivar.

Se nos anos imediatamente anteriores Marx ja concluira que a aboli¢ao do capital s se
poderia efetivar no plano mundial, nunca local, e valendo-se de for¢as produtivas amplamente
desenvolvidas, conforme deixara claro em A Ideologia Alemd, aqui as circunstincias
concretas permitem exibir essa mesma posi¢do com maior riqueza de mediacdes; assim,
devendo ser mundial, nem por isso a revolucdo se desencadearia simultaneamente em
diversos lugares, mas a eclosdo num pais — aquele em que a luta de classes ¢ mais aguda, mas
ndo necessariamente o detentor das melhores condigdes para viabilizar a superacdo — produz
desdobramentos que estimulam a irrup¢do em outros, inclusive aquele que detenha aquelas
condigdes; caso isso ndo ocorra, a revolugdo no primeiro ¢ derrotada; nos termos incisivos de
Marx: ndo ha qualquer possibilidade de que “saia da utopia”. Também sdo consideradas as
diferengas entre os paises, de sorte que, embora conjunto, o processo de transformagdo nao ¢
idéntico em todos.

Na abertura do conjunto de artigos intitulado “Trabalho Assalariado e Capital”,
publicado em resposta a censura recebida pela NGR por ndo ter “apresentado as relagoes
economicas que constituem os fundamentos materiais das lutas de classe e lutas nacionais
atuais”, Marx alega té-las perseguido na histéria cotidiana, comprovando empiricamente que a
derrota dos trabalhadores em fevereiro e margo era também a derrota de seus inimigos: a
republica burguesa na Franga, a burguesia e o campesinato no restante da Europa; a vitoria da
republica honesta na Franga significara a queda das nac¢des que lutavam por sua
independéncia; a Europa recaira na escravidao anglo-russa. Retoma os momentos principais
desse processo: “a batalha de junho em Paris, a queda de Viena, a tragicomédia do novembro
berlinense, os desesperados esfor¢os de poloneses, italianos e hungaros, o esgotamento da
Irlanda pela fome” — momentos que “sintetizam a luta de classes européia entre a burguesia e
a classe trabalhadora, nas quais demonstramos que toda insurrei¢do revolucionaria /.../ deve
fracassar até que a classe trabalhadora revolucionaria venca, que toda reforma social
permanece uma utopia até que a revolugdo proletiria e a contra-revolu¢do feudal megcam
armas numa guerra mundial” (n° 264). Em 1848, a luta de classes se desenvolvera “em
formas politicas colossais”, sendo preciso esclarecer “as proprias relagdes econdmicas nas
quais se baseiam a burguesia e sua dominagdo de classe, assim como a escravidao dos
trabalhadores™ (n°® 264). A superacdo destas relagdes econdmicas ¢ a finalidade da revolugdo

social.
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6. O corpo do estado: direito e forcas armadas

Os artigos da NGR oferecem diversas indicagdes acerca das instituicdes constitutivas
do estado. A seguinte passagem indica claramente quais sdo elas: “A existéncia do poder
soberano ¢ justamente seus funcionarios, exército, administragdo, juizes. Abstraido desse seu
corpo, ele ¢ uma sombra, uma ilusdo, um nome” (n° 237). Estas sdo as bases da “alta ponta
politica” (n® 221), isto ¢, 0 monarca ¢ o ministério.

Enquanto componentes do estado, Marx mostra que cada uma delas aparenta
autonomia e desenvolve interesses particulares, aquela uma ilusdo, estes vinculados aos de
uma classe e de uma forma social especifica.

A mencao aos juizes remete a toda a esfera juridica, de que estes fazem parte.

Marx denuncia inimeras vezes a contraposi¢dao entre o terreno do direito e o terreno
revolucionario, a defesa do primeiro implicando a negagdo dos resultados que a revolugdo
obtivera em sua vitoria inicial. A proposta de passar para o novo a partir das condigdes
juridicas existentes rejeitava a transi¢cdo revolucionaria em favor de outra estritamente
politica, realizada por dentro do estado, e de acordo com as formas e regras nele presentes,
sintetizadas na expressdo “terreno do direito”. Ficou evidenciado o nexo entre a conciliagdo —
a recusa da revolucdo — e a via politica de transformagao.

A defesa do terreno do direito esta no centro da teoria ententista; esta apoia no direito,
como expressao e garantia da ordem existente, seu apelo ao acordo, a recusa da transformacao
revolucionaria. De sorte que pretender partir dele para transformar a sociedade ¢ uma
contradi¢ao nos termos.

Enquanto conjunto das leis que regem a sociedade, ou seja, tanto os individuos como
as instituicdes, o direito ¢ valido, observa Marx, para situagdes ja constituidas. Num processo
revolucionario, ndo ha de fato qualquer direito — qualquer corpo juridico — valido, pois a
revolucdo se volta contra a situagao social que o velho direito expressava e garantia, portanto
também contra ele, ¢ um novo direito ainda ndo se estabeleceu por nao se ter produzido ou
consolidado a nova forma social. Durante a revolugdo, os direitos das partes em luta sdo
gerados pela forca efetiva que demonstram: “o maior direito esta do lado do maior poder. O
poder se comprova na luta. A luta se comprova na vitoria. Ambos os poderes s6 podem fazer
valer seu direito pela vitoria, seu ndo-direito so pela derrota” (n° 138).

Essa luta que resulta na vitéria de uma das partes, que assim afirma seu poder e seu
direito, se realiza e se decide fora da esfera juridica. O poder, portanto, ndo se fundamenta no

direito. Ao contrario, este se fundamenta naquele. E assim € porque as partes em luta sdo
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classes sociais opostas, defensoras de sociedades distintas; concretamente, no caso da
Alemanha de 1848, “Atras da Coroa se escondia a camarilha contra-revolucionaria da
nobreza, dos militares, da burocracia. Atras da maioria da Assembléia estava a burguesia” (n°
102).

Assim como a coroa deve sua forca e seu direito aos estamentos constitutivos da
sociedade feudal em desapari¢do, a autoridade da ANP nao emana de sua condicao legal ou
juridica, mas de sua origem social revoluciondria. A for¢a de que poderia dispor tem a mesma
fonte.

O mesmo raciocinio se revela na critica a grita dos ministros e da direita pelo
“principio constitucional”®, considerado uma “fic¢do ha muito desmascarada” com que se
quer ludibriar o povo: a defesa do “principio constitucional” contra “o colapso cada dia mais
iminente de todas as institui¢des historicas tradicionais”. Uma vez que “ainda estamos sobre o
terreno revoluciondrio”, e nao sobre o “terreno da constituinte, da monarquia constitucional
acabada”, ainda se lutava por transformagdes, ainda se travava a luta entre revolugdo e contra-
revolugdo. E o principio constitucional “sé pode ser salvo em uma situagdo proviséria com
energia”, isto ¢, com uma “ditadura enérgica”, a fim de remover os restos das velhas
institui¢des, derrotando definitivamente o partido vencido e tornando possivel estabelecer
novas relagdes sociais (n° 102).

Assim, direito e poder, direito e forca nao sdo elementos contrapostos, polos que se
opoem, de sorte que a prevaléncia de um envolva a auséncia ou subordinacdo do outro. Ao
contrario, o direito ¢ sempre expressdo de uma dada formacdo social, portanto ¢ sempre o
direito de uma das partes em luta, que s6 pode se afirmar pela forca exercida contra outras
partes, pela forca que destroi uma ordem social e estabelece outra, ou que garante a
permanéncia da ordem existente contra as tentativas de a abolir. Fazendo-se valer somente
pela forca, o direito ndo pode ser antidoto a ela, nem ¢é capaz de pavimentar o caminho da
transformacgao social.

O vinculo entre direito e forca expde o primeiro como instituicdo propria das
sociedades de classes; sdo os interesses e necessidades de uma delas que se impdem pela
forca, seja contra uma sociedade velha, no momento de nascimento da nova, seja no interior
desta.

O elo entre direito e classe dominante se evidencia na decisao do promotor publico de

renunciar a seu cargo para nao cumprir a ordem dada pela Assembléia Nacional de prender o

% “Q principio constitucional! gritam os ministros. O principio constitucional! grita a direita. O principio
constitucional! geme o eco surdo da Gazeta de Colonia.” (n° 102)
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ministro Brandenburg como traidor, quando este mantém a cobranca de impostos contra a
decisdo daquela, ao mesmo tempo em que o procurador de Coldnia acusa a Comissao Distrital

[1%3

Renana dos Democratas, defensora daquela decisdo, de rebelido. Marx reitera que “‘Quem
tem o poder, tem o direito’. — Os representantes do direito estao em toda parte do lado do
poder” (n° 149), ndo meramente por oportunismo ou arrivismo, mas gragas a conexao objetiva
existente entre as relagdes sociais e o direito. O oportunismo € o arrivismo, se sao mais do que
excecdes casuais, participam das caracteristicas daquelas relagdes.

Esse episodio demonstra também que decretar uma lei — o ndo pagamento de impostos
— ndo ¢ suficiente para a fazer valer. Marx propde a recusa dos impostos como arma contra o
governo contra-revolucionario, arma cuja eficacia dependia de o povo a empunhar
efetivamente — isto ¢, adotar uma posi¢ao revoluciondria. Por si mesma, a lei ndo se impoe; os
encarregados de a fazer valer ndo sdo desprovidos de ligacdes de classe, donde a necessidade
de os substituir ou se opor revolucionariamente a eles, quando se pretende validar lei oposta
aos interesses da classe a que se vinculam.

A analise do projeto de lei de abolicdo das obrigagdes feudais (n° 60) ilumina tanto a
ilusdo burguesa, ja mencionada, de pretender deduzir suas reivindicagdes da velha legislagdo,
para evitar que o povo afirmasse suas proprias exigéncias sob forma revolucionaria, quanto o
elo entre a esfera juridica e as condigdes e interesses econdmicos, evidenciando que os
direitos feudal e moderno expressam e regulam relagdes sociais diversas, o que determina o
fracasso da tentativa de Gierke de justificar relagdes modernas apelando ao direito medieval.
A posicdo de classe assumida pelo legislador se manifesta pelos interesses objetivamente
defendidos; nesse caso, ndo somente a defesa de interesses burgueses em geral, mas
especificamente de um dado tipo de burguesia, de um dado caminho de objetivacdo do
capitalismo.

Recorde-se que a proposta de Gierke envolvia abolir sem indenizacdo obrigagdes
feudais insignificantes, e restabelecer a corvéia. Entretanto, era preciso revestir essa proposta
com “uma aparéncia de fundamentagao juridica e econdomica”. Para demonstrar que alguns
encargos podem ser abolidos e outros ndo, Gierke afirma que os primeiros ndo teriam
fundamentos suficientes, e para prova-lo “mergulha nas regides mais sombrias do direito
feudal”, o qual, entretanto, s6 pode mostrar-lhe que, do ponto de vista feudal, todas aquelas
obrigacdes estao muito solidamente fundamentadas, de maneira que ele se expde “a hilaridade
geral quando se esfalfa para extrair, do direito feudal, oraculos de direito civil moderno”. Para
obter algum resultado, “introduz clandestinamente conceitos juridicos modernos entre as

disposi¢des juridicas feudais”, recorrendo a eles para tratar de alguns, mas ndo de todos os
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encargos, pois “certamente as corvéias passariam por maus bocados diante da liberdade do
individuo e da propriedade”. A inconsisténcia do argumento se evidencia, pois, pelo direito
moderno, todos os encargos feudais deveriam ser abolidos, ¢ pelo direito feudal, nenhum. O
mesmo quando Gierke “invoca o argumento do bem publico e das exigéncias do espirito do
tempo”, pois se encargos insignificantes os obstaculizam, tanto mais o fardo as corvéias: “Ou
o sr. Gierke considera extemporaneo o direito de depenar os gansos dos camponeses, mas
contemporaneo o direito de depenar os proprios camponeses?” (n° 60)

A mesma inconsisténcia se destaca na tentativa de mostrar que a abolicdo de alguns
encargos nao viola o direito de propriedade da nobreza, “gritante falsidade” que s6 pode
sustentar-se “demonstrando-se a nobreza que estes direitos sdo desprovidos de valor para ela”,
com o que Gierke “prova também o desvalor de seu projeto de lei” (n° 60).

Gierke se vale do principio da teoria ententista: vincular o novo ao velho, passar para o
novo a partir do velho. Nesse caso especifico, passar para relagdes modernas, burguesas no
campo por meio das leis que expressavam as velhas relagcdes feudais. Isto se evidencia ainda
mais claramente ao abordar uma outra reivindicacdo camponesa. Alguns dos encargos que,
pelo projeto de Gierke, deveriam ser abolidos naquele momento haviam sido anteriormente
resgatados, num processo em que “os camponeses foram terrivelmente prejudicados, em
beneficio da nobreza, por comissdes corruptas. Eles reclamam agora a revisao de todos os
contratos de resgate firmados sob o antigo governo, e tém toda razao!” Gierke, entretanto, nao
o admite; sua argumentagdo, citada extensamente por Marx, ¢ uma defesa da propriedade
fundiéria, posta por ele como fundamento do estado, de sorte que qualquer abalo dela seria
calamitoso para este; naquela reivindicacdo, “vé um atentado ao direito de propriedade que
abalaria todos os principios juridicos”. Entretanto, argumentava antes que a aboligdo sem
indenizagdo de varios outros encargos ndo configurava um tal atentado, embora se tratasse de
“relagdes contratuais indiscutiveis”, de um “direito incontestavel /.../ aplicado desde um
tempo imemorial, enquanto os contratos questionados no pedido de revisao ndo sao de modo
algum incontestaveis, ja que os subornos € os abusos sao notdrios e, em muitos casos,
demonstraveis”. Esta aparente incoeréncia nas alega¢des de Gierke ndo ¢ somente uma
inabilidade; nas palavras de Marx: “o sr. Gierke ataca a propriedade — é inegavel — mas nao a
propriedade moderna, burguesa, e sim a feudal. Ele refor¢a a propriedade burguesa, que se
ergue sobre as ruinas da propriedade feudal, destruindo a propriedade feudal. E ¢ somente por
isso que ndo quer revisar os contratos de resgate, porque, por meio destes contratos, as
relacdes feudais de propriedade sdo transformadas em relagdes burguesas, porque nao pode,

portanto, revisd-los sem ao mesmo tempo violar formalmente a propriedade burguesa. E a

162



propriedade burguesa ¢ naturalmente tdo sagrada e inviolavel quanto a propriedade feudal é
atacavel” (n° 60).

Marx ilumina o vinculo do direito com as relagdes materiais: o direito expressa, regula
e garante a propriedade, as relagdes de produgdo e intercambio existentes, mas ndo € capaz de
produzir tais relagdes. O direito feudal e o burgués exprimem relagdes sociais fundadas na
propriedade privada; cada qual enuncia os interesses gerais da respectiva sociedade, isto €,
aqueles cuja manutengdo ¢ essencial para a sobrevivéncia dela. A necessidade de os impor
violentamente, o fato de o direito se sustentar pelo poder resulta do ndo compartilhamento
desses interesses gerais pela totalidade dos individuos que compdem essa sociedade. O direito
¢ expressao de sociedades classistas.

Essa analise do projeto de lei apresentado por Gierke também expde o principio do
direito moderno: “a liberdade do individuo e da propriedade”, principio que identifica a
liberdade individual com a condi¢do de proprietario, € que estd no centro do interesse geral
contemporaneo.

Tal principio, bem como sua oposi¢cdo ao feudal, também se depreende do exame da
condicdo social do jari constituido para julgar Gottschalk, Anneke e Esser (lideres dos
trabalhadores). De acordo com as leis censitarias entdo vigentes, os jurados eram escolhidos
no interior de uma unica classe, a dos privilegiados; estabelecida por esse critério uma lista
inicial, esta passava por trés clivagens sucessivas dos “representantes juridicos do governo”,
até chegar aos doze componentes finais. Esses critérios, evidentemente, fazem do tribunal do
juri “uma instituicdo para a afirmagdo dos privilégios de alguns e de modo algum para a
garantia do direito de todos” (n° 175), e relacionam-se com a forma existente do estado, a
qual, como Marx insiste inumeras vezes, responde a relagdes de producdo e intercambio
determinadas. O “direito de todos” supde a igualdade de todos e a “liberdade do individuo e
da propriedade”, enquanto o “privilégio de alguns” supde uma sociedade em que a
desigualdade entre os homens ¢ a base.

A compatibilidade entre a igualdade juridica, a garantia do direito de todos, ¢ a
existéncia das classes ¢ outra faceta da relagao entre o estado politico pleno e a sociedade civil
plena, isto €, a sociedade burguesa.

Ja foi indicado que Marx entende o estado como a coagulacdo de forgas sociais
seccionadas do conjunto dos individuos, bem como que a especificidade da forma politica
assumida depende do patamar de desenvolvimento alcancado pelas capacidades humanas, que
determina o modo particular de sua separacdo. Assim, a presenca de forcas produtivas

modernas, industriais, vincula-se a completa separacdo entre trabalho vivo e trabalho morto,

163



entre trabalhadores e meios de trabalho; portanto também a completa separagdo entre
individuo e género, entre “homem” e “cidaddo”. E no ambito dessas condigdes que o
“homem” ¢ determinado como individuo livre e proprietario privado, contraposto aos demais
na sociedade civil, e o cidaddo se reconhece como ser genérico também na condi¢do de livre,
proprietario privado e, por isso, igual. De sorte que, como Marx ja mostrara em outras obras,
as condigdes concretas e contraditorias da vida individual restringem-se a sociedade civil,
desaparecendo do estado — e do direito. A condicao que, abstratamente tomada, ¢ comum a
todos, e assim sustenta a igualdade, ndo € vacua; ao contrério, ¢ a determinacdo mais central
da existéncia humana moderna.

Essa igualdade juridica, nucleada pela liberdade individual do proprietario privado,
principio do direito burgués, nem por isso se impde independentemente da forca. Como
expressdo de uma forma particular de propriedade, deve impor-se, tal como essa mesma
forma, primeiro destruindo a anterior, e, depois, em sua qualidade de direito, isto é de
regulacdo do interesse geral abstrato separado dos interesses particulares, portanto em sua
condicdo de expressao da ordem de uma sociedade classista, deve impor-se pela forga
também no interior desta.

O direito feudal, ainda vigente na Alemanha, expressava, por sua vez, uma sociedade
em que a separacdo entre individualidade e generidade, entre trabalho e meios de trabalho,
entre vida privada e vida publica, ainda ndo se consumara, portanto também nao a separagao
entre sociedade civil e estado, de sorte que as condi¢des concretas da vida individual
determinavam tanto a participagdo politica quanto os direitos.

O pensamento e a acdo dos individuos que, de uma ou outra forma, participam da
esfera juridica sdo, como os de quaisquer outros homens, socialmente determinados: “a
consciéncia estd interligada ao conhecimento e a todo o modo de existéncia de um homem”,
de modo que “A ‘consciéncia’ dos privilegiados € justamente uma consciéncia privilegiada”
(n° 175). Esta observacgao, retomando a determinacdo da consciéncia pela vida, desvela a
impossibilidade de um individuo atuar, legislar ou julgar independentemente de seus proprios
interesses, vale dizer, a impossibilidade de distanciar a jurisdicidade das condicdes reais de
vida, das classes ¢ da dominacao de classes.

As posicdes dos juristas e magistrados renanos demonstram a validade dessas
consideragdes, e acrescentam mais uma pincelada ao retrato da burguesia alemd. Na
Assembléia Ententista, diz Marx, os juristas renanos demonstraram ao governo prussiano
“que sua antiga oposi¢do significava quase tanto quanto a oposicdo do parlamento francés

antes de 1789 — a teimosa e liberal defesa arrogante de interesses corporativos”, e que eles
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eram “os mais bravos entre os bravos no exército do servilismo” (n° 177); ap6s a dissolucao
da Assembléia, a corte renano-prussiana excede a velho-prussiana em servilismo e “fanatismo
politico”. A magistratura burguesa agiu de modo mais subserviente do que a ligada aos
junkers, embora o governo ao qual se submetera ndo fosse um governo burgués. Expondo o
mais recente exemplo dessa postura — a tentativa de impedir que reassumissem seus postos
nas cortes de justica, inclusive no Supremo Tribunal de Berlim, juristas que, na condi¢ao de
membros da Assembléia Prussiana, haviam defendido a negacdo dos impostos — Marx mostra
que, “Se a constitui¢do prussiana ja ndo anulasse a si mesma por seus proprios paragrafos e
pelo modo de sua génese, ela seria anulada pelo simples fato de que o Supremo Tribunal de
Berlim € sua garantia ltima. A constitui¢do ¢ garantida pela inimputabilidade dos ministros,
e a inimputabilidade dos ministros ¢ garantida pelo tribunal a eles outorgado, que nao ¢ outro
sendo o Supremo Tribunal de Berlim /.../. Os mais recentes rescriptos do Supremo Tribunal
ndo sdo, portanto, nem mais nem menos do que a prenunciada — cassagdo da constituicdo
outorgada” (n° 177), j& que o Tribunal que deveria ser sua garantia ultima se mostrava
abertamente dependente e subordinado a coroa, e esta ja havia demonstrado amplamente sua
indisposicao a se submeter a qualquer constituicao, inclusive a que ela propria outorgara.

A magistratura esta sempre ligada a uma classe determinada, assim como o conteudo
do direito cuja observagdo deve garantir; reacionaria, conciliadora e submissa, da burguesia
alema nao poderia se originar uma magistratura com caracteristicas opostas. Entretanto,
também nesse ambito a subordinacdo obstaculiza os interesses dessa classe: “Na Prussia a
burguesia viu ameacada, por sua covarde confianga no governo e sua traidora desconfianca
contra o povo, a indispensavel garantia da propriedade burguesa — a organizag¢dao burguesa
da justi¢ca”. Pois, conclui Marx, diante da subordinacdo da magistratura, “o proprio direito
burgués da lugar ao arbitrio dos funcionarios” (n® 177).

Devendo garantir a propriedade, a forma especifica desta determina a do direito; a
propriedade burguesa exige, na organizacao da justica, uma magistratura independente, ou
seja, ndo diretamente submissa ao governo, a fim de a proteger e, tomando-a como base e
critério, proteger a todos enquanto proprietarios. A prevaléncia do arbitrio dos funcionarios ¢é
adequada a forma feudal da propriedade, de que faz parte a desigualdade ndo somente de fato,
mas de direito, bem como a dependéncia ou subordinacdo pessoal. Relagdes sociais
desembaragadas das limitagdes objetivas e subjetivas proprias da forma feudal, fundadas em
individuos livres e proprietarios inter-relacionados pela troca — portanto, concorrenciais —
exige um direito simultaneamente mais universal e mais formal, bem como uma magistratura

suficientemente independente a fim de garantir o andamento da sociedade moderna, e nao
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exclusivamente interesses singulares. A universalidade propria do direito burgués tem por
critério a propriedade privada burguesa, abrangendo a todos enquanto proprietarios privados,
expressando, portanto, a universalidade das relagcdes burguesas. Magistratura independente,
propria do direito burgués, ndo significa imparcialidade de classe.

A magistratura também ¢ alvo daquelas ilusdes populares cuja perda Marx considera
ser “O fruto principal do movimento revolucionario de 1848” (n° 177), pois, entre essas
ilusdes, “figura em primeiro lugar sua crendice na magistratura. O prosaico vento norte da
contra-revolucdo prussiana arrancou também esta flor da fantasia popular, cuja verdadeira
patria-mae ¢ a Itdlia — a eterna Roma” (n° 177). A referida crendice diz respeito a suposta
imparcialidade de classe da magistratura, conexa a igualmente suposta imparcialidade do
direito.

A referéncia a Roma como patria dessa supersti¢do ¢ esclarecedora. Ela remete, em
primeiro lugar, ao amplo desenvolvimento alcangado na republica romana pelo direito
fundado na propriedade privada, individual, com a correspondente instituicio de uma
magistratura que o fazia valer e o garantia para todos os cidadaos. Mas também remete a uma
situacdo social especifica, historicamente determinada e hd muito desaparecida: aquela em
que a divisdo social do trabalho estabelece ja a oposicao de classes, sem que deixe de reger
ainda a comunidade de base natural, na qual os cidaddos abarcados pelo direito eram
fundamentalmente membros dessa comunidade e de uma mesma classe — a dominante —
enquanto a classe dominada, na sua condicdo escrava, era necessariamente excluida, ja que
seus membros eram instrumentos pertencentes aos proprietarios livres. A universalidade do
direito fundado na propriedade privada e a imparcialidade da magistratura assentavam-se,
pois, na restricdo da parcela social para a qual o direito se aplicava e na identidade dos
individuos dessa parcela como proprietarios privados livres. Na sociedade burguesa moderna,
entretanto, todos — dominantes ¢ dominados — se igualam como proprietarios privados sans
phrase; a distingdo, e mais ainda a oposicao de suas condigdes reais ¢ excluida da esfera do
direito. A ilusdo a que Marx se refere envolve a crenga no carater autbnomo e determinante
dessa esfera e a desconsideracdo do critério especifico que molda a universalidade do direito e
a independéncia da magistratura — a igualdade de todos como proprietarios privados —,
confundindo, assim, a universalidade do capital com a universalidade humana. No periodo de
ascensao revolucionaria da burguesia, a reptiblica romana ¢ vista por essa classe como ideal a
alcancar. Os trabalhadores, enquanto ainda se subordinam a ela, compartilham também essa

ilusdo. Perdé-la ¢ dar mais um passo para se desvencilhar daquela subordinagdo, passo que
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pdde ser dado quando a realidade mesma expds suas determinagdes. A perda das ilusdes a
respeito do direito e da magistratura ¢ parte da perda das ilusdes a respeito da politica.

E no interior desse raciocinio que Marx entende que “a Convencdo francesa ¢é e
permanece o farol de todas as épocas revoluciondrias. Ela inaugurou a revolugdo, a medida
que, por meio de um decreto, destituiu todos os funciondrios. Também os juizes nada mais
sao do que funciondrios”, o que ‘“as acdes e declaragdes” dos tribunais renanos
“testemunharam perante toda a Europa” (n° 177). Frise-se: a Convengao ¢ um “farol” porque
seu primeiro ato ¢ de desmontagem do poder existente; este ato de demolicdo, a destitui¢do
dos funcionarios, entre eles os juizes, inaugura a revolugdo, ou seja, ndo ¢ o resultado de um
processo, mas o primeiro passo dele, ¢ tarefa a realizar no inicio da revolugao.

Reencontramos aqui a mesma posi¢ao ja manifesta quando criticara Camphausen por
ter mantido em seus postos todos os funcionarios do estado, o que redundou no reerguimento
da contra-revolugdo. Os juizes sdo também funcionarios de um determinado estado, portanto
parte do corpo real dele. Marx insiste no elo do direito e da magistratura com uma classe
social determinada, bem como em sua condi¢do de garantidores de uma forma especifica de
propriedade, conectando o direito com relagdes sociais contraditorias. Gragas a tais conexdes,
a conservacdo dos magistrados em seus postos transformou o Ministério Publico em
instrumento da contra-revolucdo, e como tal interpreta e aplica de acordo com os interesses
desta a legislagdao em vigor.

E 0 que ocorre no processo aberto contra a NGR, acusada de incitar a sublevacio'®.
Em seu discurso de defesa perante o tribunal do juri de Colonia, Marx mostra que, de acordo
com a propria lei, ndo caberia o enquadramento do jornal no paragrafo do Code Pénal sobre o
qual se fundava a acusagdo. Analisando-o, mostra que mesmo a tradugdo do texto original
francés para o alemdo, e mais ainda a interpretacdo dele, distorcem a letra e o espirito da lei.
O Ministério Publico ateve-se a esse pardgrafo, diz Marx, porque “¢é muito mais
indeterminado e permite muito mais facilmente granjear uma condenagao /.../. A violacao da
‘délicatesse et honneur’, da delicadeza e da honra, esquiva-se a qualquer medida. /.../ Nao
resta qualquer outra medida além do noli me tangere de uma imensa, incomparavelmente
arrogante vaidade de funciondrio” (n° 221).

Mas o discurso marxiano ndo se restringe a demonstrar a impropriedade da acusagdo
vis-a-vis a lei; explicita também que o Code Pénal supde condigdes ausentes na Alemanha

contra-revolucionaria: “Finalmente, meus senhores jurados, os ‘citoyens’, os cidaddos a cujo

1% A acusacdo a NGR baseia-se no artigo “Prisdes” (n° 35), em que supostamente haveria uma ofensa ao
procurador-geral Zweiffel e uma caliinia contra os gendarmes que efetuaram a prisdo de Gottschalk e Anneke.
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6dio ou desprezo me expde a acusacdo de um fato para, de acordo com o art. 367, ser uma
calunia, estes citoyens, estes cidadaos ndo existem absolutamente mais nos assuntos politicos.
Existem ainda apenas partidarios. O que me expde ao o6dio e ao desprezo dos membros de um
partido, me expde ao amor e a admiracdo dos membros do outro partido” (n° 221). Marx
entende ser fundamental essa distingdo, ndo exclusivamente para o julgamento da NGR, “mas
sim para todos os casos em que se procure, da parte do Ministério Publico, aplicar o art. 367 a
polémicas politicas”. A importancia do vinculo de classe dos funciondrios judiciarios €
gritante. Utilizando contra a imprensa esse artigo, diz Marx aos jurados, “os senhores vao
abolir a liberdade de imprensa pela legislagdo penal, enquanto os senhores a reconheceram
por uma constitui¢ao e lutaram por ela por uma revolucao”, pois aos jornais seria interditado
denunciar a arbitrariedade e a vileza oficiais. Relatando um conjunto de fatos relacionados as
prisdes de que trata o artigo pelo qual a NGR estava sendo processada — outras prisoes,
restricdes diversas a liberdade de manifestagdo e expressdo —, ilumina o apoio explicito a
traicdo do governo contra o povo pelo Parquet, que, assim, agia partidariamente, € nao
imparcialmente. Procuradores, promotores, juizes revolucionarios certamente nao
interpretariam nem aplicariam a lei desse modo. E o que Marx conclama os jurados a fazer:
interpretar a lei no sentido das necessidades sociais atuais, enquanto o legislador ndo a
atualiza: “Se leis existentes, em contradicdo aberta com o nivel recém-conquistado de
desenvolvimento social, permanecem, entdo cabe diretamente aos senhores se pOr entre os
preceitos mortos da lei e as reivindicagdes vivas da sociedade. Entdo cabe aos senhores
adiantarem-se ao legislador /.../. Os senhores t€ém apenas que interpreta-la no sentido de nossa
época, de nossos direitos politicos, de nossas necessidades sociais” (n® 221).

Exibem-se, assim, por varios angulos, os vinculos da lei e da magistratura com uma
classe e com as relagdes sociais em geral, seja expondo a posi¢do tomada pelo Ministério
Publico — contra-revolucionaria — e a interpretagdo distorcida que faz da lei para servir a essa
posic¢do, seja mostrando que o contetido mesmo da lei expressa determinadas relagdes sociais,
de sorte que a mudanca destas exige a alteracao da primeira; a lei se torna “preceito morto” se
contradiz o “nivel de desenvolvimento social” presente. Ao conclamar os jurados a “se
adiantarem ao legislador”, ilumina a obrigatoria parcialidade deles, pois devem decidir,
primeiro, se aplicam ou ndo o art. 367 a imprensa, como prop0s o Ministério Publico,
portanto se abolem ou ndo a liberdade de imprensa, ou se o aplicam interpretando-o de acordo
com as necessidades sociais atuais, portanto reinterpretando a luz da liberdade de imprensa
uma lei produzida na auséncia dela e que ndo foi pensada para ser aplicada a ela. A posicao

tomada pelos jurados, qualquer que fosse, ndo seria imparcial.
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O juri ¢, pois, chamado a defender ndo apenas um peridodico, mas a liberdade de
associacdo e de imprensa, a qual, entretanto, “sera totalmente aniquilada também na Prassia”,
a exemplo de Baden, Wiirtenberg ¢ Baviera, “se a contra-revolu¢ao prussiana ndo for
quebrada rapidamente por uma revolucao popular prussiana” (n° 221) — afirmando novamente
que a lei e sua aplicag@o ndo sdo determinadas pela vontade do legislador, ndo sdo autonomas
nem determinantes.

Mas a condicao determinada de uma esfera ou relagdo social ndo diminui sua
importancia. Marx frisa a necessidade de lutar contra os gendarmes e o Parquet, apesar de sua
insignificancia diante dos grandes confrontos em tela, pois a serviddo se apdia nos poderes
politicos e sociais subordinados, mais proximos a vida privada do individuo, ndo sendo
possivel combater apenas as relacdes gerais e os poderes mais altos; lembra que a revolugao
de margo fora vencida por deixar intocadas as bases do cume politico — a burocracia, o
exército, os juizes etc. Estes sdo os meios efetivos do poder, ou melhor, sdo estes que exercem

de fato o poder'

. Manté-los ¢ conservar esse poder: “Contra o que se quebrou a revolugdo de
marg¢o? Ela reformou somente a alta ponta politica, deixou intocadas todas as bases dessa
ponta, a velha burocracia, o velho exército, o velho Parquet, os velhos juizes, nascidos,
educados e envelhecidos a servigo do absolutismo” (n°® 221).

Fica claro que “a estrutura da servidao tem seu mais verdadeiro apoio nos poderes
politicos e sociais subordinados, que confrontam imediatamente a vida privada da pessoa, o
individuo vivendo”. Essa posi¢do ¢ ainda mais uma vez reiterada: “A existéncia do poder
soberano ¢ justamente seus funcionarios, exército, administragdo, juizes. Abstraido desse seu
corpo, ele ¢ uma sombra, uma ilusdo, um nome. A derrubada do governo ¢ impossivel sem
oposicao violenta contra seus funcionarios” (n° 237). Nao sendo o estado, pois, abstrato, “Nao
¢ suficiente combater as relagdes sociais gerais e os poderes mais altos” (n° 221), € preciso
atingi-lo em sua existéncia efetiva.

A magistratura ¢ parte integrante desse estado, da forma real de existéncia do poder,

da estrutura da serviddo. E parte desse corpo real sem o qual ndo ha de fato poder, ou este ndo

101" “Eu de minha parte lhes asseguro, meus senhores, eu prefiro perseguir os grandes acontecimentos mundiais,
prefiro analisar o andamento da historia, do que me debater com idolos locais, com gendarmes e Parquets. Por
maiores que esses senhores possam, em sua imaginagao, julgar ser, eles ndo sdo nada, absolutamente nada nas
gigantescas lutas do presente. Eu considero um verdadeiro sacrificio quando nos decidimos a quebrar uma langa
com esses adversarios. Mas esse ¢ enfim o dever da imprensa, apresentar-se em favor dos oprimidos em seu
ambiente proximo. E entdo, meus senhores, a estrutura da serviddo tem seu mais verdadeiro apoio nos poderes
politicos e sociais subordinados, que confrontam imediatamente a vida privada da pessoa, o individuo vivendo.
Nao ¢ suficiente combater as relagdes gerais ¢ os poderes mais altos. A imprensa deve decidir-se a entrar nos
limites contra este gendarme, este procurador, este administrador do conselho.” (n® 221)
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tem como se exercer. Ou seja, os juizes, junto com todo o direito, cumprem tarefas especificas
no interior de uma estrutura de poder.

Em outro discurso em defesa da NGR, processada por ter defendido a negagdo dos
impostos, com base nas leis de 6 e 8 de abril de 1848, Marx aborda a posicdo do governo
diante da revolucdo. Em 5 de dezembro, este outorgou uma constitui¢ao e impos uma nova lei
eleitoral, ou seja, “Rasgou as leis de 6 e 8 de abril de 1848” (n° 231); assim, depois de 5 de
dezembro, o governo nao poderia usar as leis por ele mesmo derrubadas contra seus inimigos.
“Em 5 de dezembro, o governo se colocou no terreno revoluciondrio, especificamente no
contra-revolucionario. Diante dele s6 ha ainda revoluciondrios ou cumplices”. A coroa
poderia “pelo menos salvar a aparéncia da legalidade”, mas “nao pdde, ndo quis fazé-10”’; ao
invés disso, ao rasgar as leis de abril de 1848, “o ministério negou sua responsabilidade,
cassou o proprio foro perante o qual era responsavel /... perdeu o terreno do direito”; de
sorte que “a coroa fez uma revolugdo, ela destruiu a situagdo legal /.../. Quando se realiza com
sucesso uma revolugdo, pode-se enforcar seus adversdrios, mas ndo julgad-los. Pode-se
expulsa-los do caminho como inimigos vencidos, ndo se pode julgd-los como criminosos.
Depois de consumada uma revolu¢do ou contra-revolugcdo ndo se pode por em uso as leis
derrubadas contra os defensores dessas mesmas leis” (n® 231). A revolugdo — ou contra-
revolugdo — destr6i uma situagdo legal; em seu decorrer ¢ no momento imediatamente
posterior a vitéria, pode-se matar ou expulsar o inimigo vencido, mas nao faz sentido julga-lo
pelas leis que acabam de ser derrubadas. E o mesmo sentido da observagdo, acima
mencionada, de que o debate politico envolve posi¢cdes partidarias opostas, nenhuma das
quais poderia ser julgada por um codigo legal que supde uma universalidade inexistente nesse
caso. Essa posicao ¢ ainda melhor exposta na seguinte passagem: “Em situagdes ordindarias, o
poder publico € o executor das leis existentes; criminoso ¢ aquele que quebra essas leis ou que
se opoe violentamente ao poder publico no exercicio delas”. Em “situacdes ordindrias”, isto &,
situacOes estabelecidas e contra as quais nao hd questionamento, em que ha leis igualmente
estabelecidas, restando ao poder publico sua execugdo. Naquele momento, entretanto, a
Alemanha ndo vivia uma “situagdo ordinaria”, mas sim uma luta entre dois poderes: a coroa e
a Assembléia: “A luta entre dois poderes estatais ndo pertence nem a esfera do direito privado
nem a esfera do direito criminal. A questdo sobre quem esta com a razdo, a coroa ou a
Assembléia Nacional, ¢ uma questdo historica”, nao juridica, de modo que “Todos os juris,
todos os tribunais da Prassia, tomados em conjunto, ndo podem decidi-la”. Foge a
competéncia do direito e de seus executores decidir sobre esta ou aquela forma social (a luta

entre Assembléia e coroa ¢ a luta entre a sociedade moderna e a feudal) porque o direito ndo ¢
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matrizador, ao contrario, ¢ expressao de uma sociedade dada e regula a vida nesta forma dada.
Afirmando que a luta entre Assembléia e coroa era “uma luta entre dois poderes, € entre dois
poderes s6 o poder pode decidir”, Marx evidencia que a contraposi¢ao ao poder nao pode ser
efetuada no plano do direito, mas apenas no do proprio poder.

Estabelecida a insustentabilidade das acusagdes a NGR com base nas leis de 6 ¢ 8 de
abril, Marx ilumina a génese social daquelas leis, resultantes da “entente do governo com a
Dieta Unificada™ (n° 231). Retomando a historia dessa conciliagao no ministério Camphausen,
j& amplamente exposta, Marx mostra que o velho modo de produgdo e troca feudal j& ndo
mais existia, mas restavam varios elementos que antes o compunham; a revolucao os deveria
varrer, a fim de que a burguesia se apoderasse do poder. E o que ndo ocorre. A Dieta
Unificada foi convocada e deixou-se que ditasse leis a nova sociedade, “Supostamente, para
defender o terreno do direito”, isto é, para “a defesa de leis de uma época social passada”.
Marx entende que “Isso ¢ uma ilusdo juridica”, pois, de fato, a lei se apo6ia na sociedade,
“deve ser expressao de seus interesses e necessidades comuns, resultantes do modo de
producao material atual, contra o arbitrio do individuo isolado”. Nesse sentido, afirma que o
Codigo Napolednico “ndo gerou a moderna sociedade burguesa”, mas esta “encontra no Code
apenas uma expressao legal” (n° 231).

Vai na mesma dire¢io a observagio de que “E obvio que as reivindicacdes,
necessidades e direitos da revolugdo naturalmente nao sdo sancionados por uma legislacao
cujos fundamentos foram pelos ares justamente por meio dessa revolugao” (n° 19, s/a).

E uma “ilusdo juridica” a de que as leis seriam geratrizes da sociedade, quando
somente expressam no plano legal as relagdes sociais ja existentes. A defesa do terreno do
direito significava a defesa de determinadas leis — e nao da legalidade em geral —, nascidas das
velhas condi¢des de produgdo material. A medida que estas ndo mais vigoram, a defesa
daquelas leis “ndo passa, no fundo, da defesa hipocrita de interesses particulares anacronicos
contra o interesse geral moderno” (n° 231). Se as velhas leis ndo afundam junto com a velha
sociedade, obstaculizam o desenvolvimento da nova. Assim, diz Marx, a tentativa de impor a
sociedade “leis que foram condenadas pelas proprias relagcdes vitais dessa sociedade”, a
defesa do terreno do direito, entra “em contradicdo com as necessidades existentes, inibe a
circulacdo, a industria, ela prepara crises sociais, que explodem em revolugoes politicas™ (n°
231).

As leis emergem das relagdes de produgdo e intercdmbio existentes, das classes e da
luta entre elas. As leis de 6 e 8 de abril de 1848 exprimiam interesses particulares ligados a

relagdes sociais ultrapassadas, contrapostos ao interesse geral moderno. Este deve ser
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defendido por leis compativeis com as necessidades e exigéncias atuais, contra o arbitrio do
individuo. Essa oposi¢cdo e imposi¢cdo do interesse geral ao arbitrio do individuo isolado ¢ o
reconhecimento da divergéncia entre interesse individual e interesse comum, o
reconhecimento de que o interesse comum ndo ¢ o interesse de todos os individuos, mas um
interesse que se sobrepde a todos; ¢ a admissdo do confronto dos individuos entre si e com a
sociedade. Desse modo, o direito moderno, isto €, as leis adequadas as necessidades gerais da
sociedade atual, ¢ novamente estabelecido como necessidade de uma sociedade contraditoria,
em que os individuos se contrapdem uns aos outros € ao interesse comum, ou seja, a propria
sociedade. Em outros termos, o direito, enquanto expressdo do interesse comum contra o
arbitrio individual, ¢ necessario na medida em que os podlos da individualidade e da
generidade se enfrentam como opostos, ndo como reciprocamente constitutivos. O direito
expressa a cisdo entre individuo e género, aquele vivendo abstratamente no ambito da vida
privada, este existindo de modo igualmente abstrato na esfera da vida publica, reduzida a
politica.

Negando autonomia e capacidade geradora ao direito, a andlise marxiana, entretanto,
ndo lhe recusa importancia nem papel efetivo — se assim fosse, seria indcuo bater-se contra
determinadas leis e a favor de outras. No combate as leis de 6 e 8 de abril, aquelas que
restringem ou impedem a liberdade de imprensa, organizagio etc., € ao projeto de lei penal ',
Marx mostra a importancia da legislagdo. Mas ndo a isola ou autonomiza, nem alimenta a
fantasia de que decorre da vontade imparcial do legislador, ou de que possa por si alterar as
relagdes sociais.

A presencga de leis relativas a formas sociais ultrapassadas entrava a circulagdo e a
industria, gestando crises sociais “que explodem em revolugoes politicas”. Instrumentos de
regulacdo de uma dada formacao social, as leis, se efetivas, ou seja, se de fato se impdem aos
membros dessa sociedade, atuam facilitando, permitindo ou, como nesse caso, obstaculizando
as atividades vitais; as revolucdes politicas que eclodem contra tais leis sdo, pois, movimentos
que visam adequar a esfera juridica as relagdes materiais, € ndo modificar estas ultimas — por
isso sdo revolugdes politicas.

Como parte do corpo do estado, a jurisdicidade compartilha, assim, das determinagdes

deste: instrumento de uma sociedade fundada em relagdes materiais de producdo e

192 A analise do projeto de lei penal demonstra que se trata de tentar tornar palativel um projeto de lei que
prussianiza o Reno diminuindo em propor¢do infima um unico de seus aspectos negativos: as sentencas de
morte: “Em 18 anos, deixara de ser consumada, talvez, uma sentenca de morte inteira!” (n° 65). Mas seriam
reintroduzidas leis, puni¢des, restrigdes etc. que o direito renano ha muito abolira: “Portanto: Ndo introdugao do
direito renano na Prussia, mas introdugdo do velho direito prussiano no Reno — eis o grande resultado, a
grandiosa conquista da Revolucdo de Margo! Rien que ¢a” (n° 65).
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intercdmbio especificas, nesse caso instrumento de regulacdo da vida de individuos isolados
de acordo com os interesses gerais dessa formagdo social. Da existéncia de contradi¢ao, de
interesses particulares que poderiam se chocar com aquele interesse geral que a lei visa
garantir, decorre que a lei ndo se auto-impde, mas precisa ser imposta, donde seu elo com o
poder, a forga. O direito esta sempre do lado do poder, seja por expressar e garantir os
interesses dominantes, seja por carecer da forca para se fazer valer. Sendo necessario nas
sociedades cindidas em classes sociais, esse elo entre direito, poder e forga nao se apresenta, ¢
obvio, somente nas formas de estado mais abertamente ditatoriais, mas também nas

democraticas.

Ao tratar do poder armado, outra das institui¢des componentes do estado, Marx insiste
igualmente em seu vinculo de classe. Componente do corpo real do estado, também o exército
deve ser desmantelado pela revolugdo, sob pena de voltar-se contra ela.

Mostra a transformacao do exército em “soldadesca brutal”, transformacao que ocorre
nas ‘“escaramugas sangrentas” em que o governo o langa contra o povo, € nas quais a
insensibilidade e crueldade sdo elogiadas (ver, por exemplo, n° 190). Assim como a burguesia
prussiana, ao assumir o poder, manteve em seus postos os funciondrios administrativos e
judiciarios, também conservou os oficiais militares, oriundos da aristocracia junker,
permitindo que a coroa conservasse seu proprio poder armado. O episddio relativo a
ordenancga Stein-Schutzle ¢ bastante significativo quanto ao resultado dessa posi¢cdo — quando
a coroa ousa um golpe de estado, a burguesia esta desarmada diante dela: o exército ¢ leal a
monarquia e a Guarda Civil fora dissolvida. Entretanto, apesar de a burguesia prussiana sofrer
essas conseqiiéncias negativas, sua postura diante do exército ndo se diferencia da assumida
por ela em geral diante da coroa, de sorte que havia se entendido com ele no que se refere a
repressao aos trabalhadores.

Este elo com a burguesia recupera para o exército o vigor que perdera em fevereiro e
marco. Afirmando que, com a vitéria da burguesia nas jornadas de junho parisienses “a
contra-revolucdo européia comegou a comemorar sua orgia” (n° 136), Marx continua: “Nas
jornadas de fevereiro e mar¢o o poder armado fracassou por toda parte. Por que? Porque ele
nao representava nada além do proprio governo. Depois das jornadas de junho ele venceu por
toda parte, porque por toda parte a burguesia se entendera secretamente com ele, enquanto,
por outro lado, tinha em suas maos a dire¢do oficial do movimento revolucionario e realizou
todas aquelas meias medidas cujo fruto natural € o aborto” (n° 136). Em fevereiro e margo, o

governo ao qual se associava o poder armado havia perdido seu sustentaculo: na Franga,
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representava somente uma parcela da burguesia, contra as outras, entre as quais especialmente
a industrial, que ia se tornando hegemoénica; na Alemanha, representava uma classe
dominante oriunda do feudalismo numa situagdo em que esse modo de produgdo ja
desaparecera e a burguesia se opunha a ele. Em outros termos, nas insurreicdes em que a
burguesia tomou parte contra o governo, o poder armado que sustentava este ultimo viu-se
enfraquecido, e foi derrotado.

Eis por que a contra-revolugdo européia comecara sua orgia com a vitoria da burguesia
em Paris: no junho parisiense o poder armado que vence os trabalhadores estd sob as ordens
dessa classe, detentora dos governos constituidos depois das insurreigdes de fevereiro e
marco.

O poder armado, pois, foi derrotado inicialmente por estar vinculado a governos cujas
bases de sustentagdo haviam desaparecido, e contra os quais se bateram insurrei¢des a que a
burguesia, voluntariamente ou ndo, estava atada. A partir de junho, vence por ter se tornado o
poder armado da classe dominante da ordem social moderna, da burguesia, que com ele “se
entendera”, pondo-o sob suas ordens real ou nominalmente (caso da Alemanha, em que a
burguesia €, por sua vez, derrotada em seguida). A posi¢do marxiana ¢ clara: o poder armado
ndo tem autonomia, ¢ sempre o poder de uma das classes em presenga, e so existe como tal. A
forca efetiva do exército depende ndo tanto das armas que possui como do enraizamento
social da classe a que estd vinculado. Nao €, pois, um sujeito historico autonomo, distinto e
separado das classes.

Apds junho, o entendimento da burguesia com o poder armado tem alvo bem
delimitado: o esmagamento das revolugdes desencadeadas pelas classes por ela dominadas,
tendentes sempre a desembocar numa revolucdo do trabalho contra o capital, como o foi a
insurrei¢ao de junho, ainda que imediatamente ndo passassem de luta do povo contra relagdes
sociais e politicas feudais, ou pela libertacdo nacional, que se confundia com a anterior. O
poder armado da burguesia €, pois, desde junho de 1848, o poder da contra-revolugdo, do
capital contra o trabalho.

Mas, em 1848, ndo somente a burguesia, como também o povo tem acesso as armas,
na instituicdo da Guarda Civil. Tanto na Franga como na Alemanha, este instrumento, que
servira a burguesia aliada ao povo em sua luta contra o feudalismo e suas formas politicas,
serd destruido por esta mesma burguesia, assim que passa a ser utilizado contra ela.

E esse o objetivo do projeto de lei da Guarda Civil, elaborado pelo ministério
Hansemann (os artigos que o examinam ndo tém autoria definida), que de fato a dissolve,

“sob a aparéncia de sua reorganiza¢do” (n° 51). Embora formalmente reconhega a Guarda
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Civil como protetora da liberdade constitucional e da ordem legal, de fato a impede de
cumprir tais funcdes, que exigem autonomia e iniciativa, subordinando-a ao governo, via
ministério do Interior, e estabelecendo para seus membros a “obediéncia passiva, abulica e
desinteressada do soldado”. “Em vez do exército se transformar em povo, ndo ¢ mais original
o povo se transformar em exército?” (n® 51)

Esse mesmo projeto cava “um imenso abismo entre os burgueses da Guarda Civil e os
proletarios da Guarda Civil”, diferenciando os que podem ou nao custear seu equipamento;
aos que nao podem — os proletarios — o estado os proveé, porém “conserva o direito de
propriedade” sobre tal equipamento, desarmando-os fora do periodo de servico, enquanto os
burgueses “mantém a propriedade das armas e uniformes”. “Assim, o privilégio politico do
capital ¢ restabelecido em sua forma mais simples, porém mais eficaz e mais decisiva” (n°
52). O “privilégio politico do capital” €, aqui, o privilégio de dispor das armas para a defesa
de seus interesses, de sua classe. “Como uniforme e armas deste proletariado, isto €, da maior
parte da populacdo, sdo somente emprestados, assim seu direito de defesa ¢-lhe somente
emprestado, sua existéncia como homem armado ¢ somente uma existéncia emprestada e —
beati possidentes, afortunados os proprietarios!” (n° 52)

O projeto conta ainda com uma série de outras determinagdes, relativas a hierarquia
interna da Guarda Civil e a especificacdo de suas fungdes que ainda mais restringem a acao
popular e a subordinam ao governo (n° 54).

A Guarda Civil era um corpo armado distinto do exército e diretamente vinculado a
sociedade civil, e que podia, como ocorreu em diversos momentos, apoiar o povo contra o
exército, ou ao menos nao intervir contra aquele. Embora ja houvesse um exército central
permanente, como parte integrante do estado, mantinha-se, sob a forma da Guarda Civil, a
populacdo armada, tanto a burguesia quanto o proletariado, como fica claro nas passagens
citadas.

No momento em que explicita seu reacionarismo, em que a contradicdo com o
trabalho assume o primeiro plano, a burguesia, sé ou em sua conciliagdo com a aristocracia
feudal, procura eliminar esse instrumento fundamental de resisténcia, e o faz por dois
caminhos complementares: subordinando-a diretamente ao governo, portanto retirando-lhe a
autonomia que a distinguia do exército, e recusando a propriedade das armas ao proletariado.

A dissolugdo da Guarda Civil na Alemanha, embora conte com o apoio da burguesia,
deixard essa classe desarmada no momento em que a contra-revolugdo volta-se também

contra ela.
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A defesa desse instrumento pela NGR ¢ a defesa do povo em armas. Sua aboli¢do faz
parte do processo de constituicdo e aperfeicoamento do estado burgués, completando nesse
ambito a separacdo das forcas sociais em relacdao aos individuos, a separagao entre estado e

sociedade civil.

7. Liberdade de imprensa

Em defesa da perspectiva do trabalho na revolugdo, a NGR ocupou-se em expor e
combater as leis e projetos de leis que defraudavam conquistas populares ou de qualquer
modo restringiam a liberdade para as classes componentes do povo. Além da existéncia da
Guarda Civil, a liberdade de associacdo e imprensa desempenha papel significativo nesse
ambito. A imprensa e a guarda civil sdo instrumentos do povo, e nele especialmente do
proletariado, em sua luta tanto contra as formas sociais feudais ou semi-feudais como contra o
capital. A possibilidade de informacdo, debate e organizacdo configurada pela imprensa livre
e a posse das armas implicita no instituto da guarda civil permitiriam exercer tanto a “arma da
critica” quanto a “critica das armas”. A eliminacdo de ambos reduzia o povo a impoténcia
diante da contra-revolugao.

Marx denuncia a atuagdo do governo a esse respeito analisando os processos movidos
contra a NGR ¢ os projetos de lei de imprensa e associagdo; nessas ocasides, destaca-se
também o papel que atribui a imprensa.

Defendendo a NGR da acusagdo feita pelo procurador Hecker, de calunia e ofensa
contra Zweiffel — simultaneamente procurador geral e representante do povo na Assembléia
ententista — e os gendarmes que realizaram a prisao de Gottschalk e Anneke, Marx reafirma as
ilegalidades e brutalidades entdo cometidas (extensamente expostas no artigo “Prisdes”, n°
35) e declara que “a imprensa ndo tem so6 o direito, tem o dever de fiscalizar rigorosamente os
senhores representantes do povo /.../ e quer-se privar a imprensa do direito de julgar a
atividade de um representante do povo? Para que entdo a imprensa?”’ (n° 37) O processo
aberto contra a NGR expunha praticamente a negagdo desse direito e dever da imprensa de
fiscalizar e julgar os representantes do povo. Enumerando atitudes semelhantes tomadas por
jornais de outros paises sem que os respectivos governos se tenham contraposto, pergunta:
“Um direito que nenhum ministério da Restauragao francesa contestou, se tornara um nao-
direito sob o Ministério de A¢do, que reconhece em principio a revolugdo?” (n° 37)

Esta comparagdo com a Restaura¢do exibe a medida do reacionarismo do ministério

Hansemann, comprovado ao intimar para depor os tipdgrafos e o proprietario da tipografia
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que imprime a NGR, procedimento inexistente mesmo “nos tempos da velha Gazeta Renana,
nos tempos da censura € do ministério Arnim” (n° 41). Diante da anunciada abertura de
inquérito judicial contra o jornal, os artigos do Code Pénal referentes a caltinia e injuria sdo
examinados, evidenciando o “refinado despotismo” da “época do imperador” que dele
ressuma: a aplicacdo daqueles pardgrafos a imprensa torna impossivel denunciar qualquer
ilegalidade, de sorte que, sob sua prote¢do, “funcionarios e deputados sdo tdo invulneraveis
quanto os reis constitucionais” (n° 41): “Estes senhores podem cometer tantos fatos ‘que os
exponham ao 6dio e ao desprezo dos cidaddos’ quantos quiserem, mas estes fatos ndo podem
ser declarados, escritos, impressos, sob pena de perda dos direitos civis, acrescida da prisdo e
multa de rigor” (n° 41). O fundamento classista do direito, ja comentado, € manifesto; ndo se
trata de funcionarios e deputados quaisquer cuja invulnerabilidade ¢ buscada, mas os que
representam a burguesia ou os junkers com os quais ela se aliou, nem sdo quaisquer os atos
que se pretende resguardar da critica, mas sim os cometidos contra os trabalhadores: “Como
se a aplicacdo dos paragrafos 367, 368 e 370 a discursos e escritos politicos ndo fosse a
eliminacao definitiva do 19 de margo e dos clubes e da liberdade de imprensa! O que € um
clube sem liberdade de expressdao? E o que ¢ a liberdade de expressdo com os paragrafos 367,
368 e 370 do Codigo Penal? E o que ¢ o 19 de margo sem clubes e liberdade de expressao?”
(n°41) A revolucao de margo, derrotando o absolutismo, conquistara na pratica a liberdade de
organizacdo, manifestagdo e expressao. Utilizar o cddigo penal contra a imprensa €, pois,
acabar com a revolucdo de margo. Quem se organiza, manifesta e expressa nos clubes e na
imprensa democratica, contra a qual aqueles paragrafos sdo usados, € o povo, as classes
subalternas. Defender a liberdade de imprensa, estreitamente unida a liberdade de
organizagao, ¢ defender condi¢cdes mais adequadas para a atividade revolucionaria do povo, e
especialmente da classe trabalhadora. A abertura de inquérito contra a NGR com base nesse
cddigo punha, pois, em questdo “as conquistas da revolugdo de margo, este ¢ o mais alto grau
que a contra-revolugdo alcangou, isto € a ousadia com que a burocracia saca e pode fazer valer
contra a nova vida politica as armas que ainda se encontram no arsenal da velha legislagdao”
(n® 41). Nao ¢ demais lembrar que a permanéncia da “velha legislagdo”, bem como dos
funcionarios burocraticos e judiciais, resulta da entente da burguesia com a coroa, de sorte
que se € esta ultima que ousa utilizé-los contra a “nova vida politica”, fa-lo com o beneplacito
burgués.

Hansemann o confirma apresentando a Assembléia ententista, no mesmo més de julho
de 1848, uma lei de imprensa provisoria, cuja analise patenteia que as disposi¢des dos artigos

367 e 368 do Cddigo Penal, que “estdio em flagrante contradicdo com a liberdade de
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imprensa”, foram transpostas para essa lei de forma ainda mais rigida, e “ndo apenas se
estendem a toda a monarquia” como “a intensificam triplamente” (n° 50), estabelecendo, em
relagdo ao periodo pré-margo, uma situacao pior para o povo € mais confortavel para todos os
velhos funcionarios do estado, mantidos em seus postos em todos os ambitos. De fato, a
imprensa ¢ impedida de denunciar qualquer arbitrariedade cometida pelos funcionarios
publicos; sob pena de prisdo, proibe-se “acusar alguém por um fato que seja legalmente
passivel de puni¢do, ou somente o ‘expor ao desprezo publico’”, assim como “comprovar a
verdade dos fatos, a ndo ser por meio de ‘provas documentais conclusivas’”. Desse modo,
fortalece-se a burocracia: “os funcionarios poderdo cometer impunemente qualquer
arbitrariedade, qualquer tirania, qualquer ilegalidade”, pois “o unico controle eficaz, a
imprensa, tera se tornado ineficaz. No dia em que esta lei entrar em vigor, a burocracia podera
celebrar uma festa: ela se tornard mais poderosa, livre e forte do que era antes de margo”.
Além de garantir a “tranqiiilidade” de funcionarios publicos (administrativos, policiais,
membros do exército, do judiciario) por essas proibigcdes, o projeto de lei restabelece a
censura: “o promotor publico ndo apenas pode requerer a apreensdo de impressos prontos, ele
pode confiscar até os manuscritos recém-entregues para impressdo, se o contetdo
fundamentar um delito ou crime processavel por uma autoridade” (n° 50), o que significa que
a qualquer momento a redagdo de um jornal poderia ser invadida e seus manuscritos
submetidos a inspec¢do e confiscados; isso colidia com o paragrafo do projeto de constitui¢ao
entdo em debate, que dizia: “4 censura ndo podera nunca ser restabelecida” (n° 50).

O tratamento dado a imprensa pelo ministério Hansemann ¢ mais um componente da
traicdo ativa do povo pela burguesia, retomando e agravando as restricdes anteriores a
revolugdo de margo e praticamente aniquilando a imprensa, pois, “o que resta da liberdade de
imprensa, quando ndo se pode expor ao desprezo publico aquilo que merece o desprezo
publico?” (n® 50). E sem liberdade de imprensa nao ha clubes, e sem eles ndo ha 19 de margo.
Tanto no processo movido contra o jornal quanto na lei de imprensa sdo reconhecidas as
formas concretas da conciliagdo da burguesia com os junkers e seu resultado: o fortalecimento
da contra-revolugao feudal.

J& vitoriosa a contra-revolu¢do, o ministério Brandenburg elabora projetos de lei de
associacdo e imprensa, cujo contetdo Marx resume e avalia, destacando as principais
restri¢des a0 movimento popular que contém.

A Lei dos clubes, regulando o direito de associagdo e reunido, exige que as
assembléias sejam comunicadas com 24 horas de antecedéncia, o que impede “Assembléias

convocadas rapidamente por acontecimentos importantes ocorridos subitamente”; proibe
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cobrar entrada para cobrir os custos (os locais onde se realizavam as assembléias eram
alugados), e exige que se deixe " do recinto livre para ndo-membros, encarecendo aqueles
custos e criando condi¢des “para que agentes policiais pagos possam perturbar qualquer
reunido com desordem, gritos e tumultos e tornar qualquer assembléia impossivel”; além
disso, “os ‘representantes da autoridade policial’ sdo livres para ‘dissolver imediatamente’
qualquer assembléia” sob qualquer pretexto, e dispersar seus participantes sob baionetas.
Ainda de acordo com essa lei, os clubes ndo precisam de “autorizacao prévia” para funcionar,
mas devem cumprir um conjunto excessivo de avisos e formalidades, dificultando sua
existéncia; ja as “assembléias publicas ao ar livre, passeatas etc. etc. precisam da autorizagdo
prévia da policia” (n° 244), com o que se eliminam os simbolos vermelhos.

A Lei dos cartazes, referente ao direito de expressao, proibe cartazes de contetido
politico, bem como “a venda ou distribui¢do de impressos nas ruas publicas”.

A Lei de imprensa conjuga “em nosso proveito, ao mesmo tempo, as vantagens da
servidao feudal, do governo policial burocratico e da brutalidade /egal burguesa moderna”,
isto €, “nos presenteia com uma insuperavel fusao 1. do Code Napoléon, 2. das leis de
setembro francesas, 3. e principalmente do Landrecht prussiano” (n° 244). De acordo com seu
§ 9, nas provincias onde vigorava o Landrecht, acrescentam-se as puni¢des do Coddigo
Napoleonico, mais rigorosas para incitagdao ao crime. O § 10 ¢ a incorporacao da “legislacao
de setembro francesa: Quem atacar os fundamentos basicos da sociedade na propriedade ou
na familia, ou provocar os cidaddos ao ddio ou ao desprezo uns contra os outros incorrera em
até¢ 2 anos de prisdo”. Os paragrafos seguintes aplicam ao Reno o Landrecht, abolido ali
depois do 18 de marco. A lei introduz crimes inexistentes na legislagdo renana, todos velho-
prussianos: provocagdo ao descontentamento e ofensa religiosa, punidos com 2 anos de
prisdo; ofensa a majestade (e outros membros da familia real), punida com até 5 anos de
prisdo; a alegacdo de fatos verdadeiros, se houver inten¢do de ofensa, ¢ punida como tal;
ofensa as Camaras, seus membros, a uma reparticdo, a funcionarios ou soldados, punida com
9 meses de prisdo. Declara ainda passiveis de puni¢cdo “fodas as declaragoes feitas em
conversas privadas, na propria casa, ou no seio da familia, em cartas privadas”, o que
significa “organizar a mais vil e generalizada espionagem” (n° 244).

Marx demonstra que a fria da coroa se volta principalmente contra os renanos, com a
intencdo, explicitada nos Considerandos desse projeto de lei, de impor-lhes novamente o
Landrecht, abolido ap6s o 18 de marco, eliminando “a Unica coisa que ainda possuimos dos
resultados da assim-chamada revolucdo de 1848: a vigéncia irrestrita de nosso proprio

direito” (n° 244).
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A especificidade contra-revoluciondria dessa legislagdo se caracteriza com a
imposicdo a Renénia das restricdes, do despotismo tipicamente velho-prussiano, isto ¢,
absolutista. Entretanto, a burguesia nao ¢ estranha a ela, ja que a contra-revolucao venceu
gracas a sua postura conciliadora. Embora estrangule seu proprio desenvolvimento e a expila
do poder politico, a contra-revolucdo feudal fundamentalmente sufoca o movimento popular
que a assusta. Tal simbiose se comprova nesse projeto de lei pela “Complementagdo das trés
legislagdes mais brutais uma pela outra, para atingir um extremo de brutalidade e perfidia até
agora inaudito”. As legislagcdes repressivas mais modernas e a mais arcaica sdo combinadas
aproveitando-se de cada uma o que tinha de mais restritivo, de mais repressor aos
trabalhadores ou a0 movimento popular em geral, de modo a resguardar as classes dominantes
de ataques tedricos ou praticos. Mantém-se a caracteristica que Marx denunciara na Critica da
Filosofia do Direito de Hegel — Introdugdo: o governo alemdo continua a “combinar os
defeitos civilizados do mundo dos estados modernos, cujas vantagens ndo possuimos, com 0s
defeitos barbaros do ancien régime, que possuimos em sua totalidade”.

Com tais projetos, a repressao, exercida até entdo ao arrepio da lei, ganha instrumentos
legais. Nos termos de Marx: “Os estados de sitio extraordinarios serdo revogados assim que o
estado de sitio ordindrio for outorgado a todo o reino e introduzido em nossos costumes
constitucionais” (n° 234). A exigéncia da Coroa de que a Camara aprove tais projetos de lei
como condig¢do para levantar o estado de sitio em Berlim confirma essa assercao (n° 246).

Entretanto, a propria imprensa ndo denuncia esse ataque, marcado pela “reintrodugado
da censura, o aperfeicoamento da comum pela censura militar” em diversas provincias,
assimilando-o tranqiiila, passiva e covardemente: “A imprensa didria alema ¢ a mais
irresoluta, sonolenta e covarde institui¢ao existente sob o sol!” (n° 246)

Estes projetos de lei ndo apenas confiscam conquistas da insurreicdo de margo, como
sdo ainda mais retrogrados do que as propostas de Cdodigo Penal que a Renania rejeitara antes
de margo. O Code Pénal entdo em vigor ndo reconhecia o “sentimento de majestade” de
Hohenzoller, punindo a ofensa a majestade como um crime de ofensa a um homem privado.
“A ‘vigorosa’ coroa ndo ousa revogar 0 processo renano, mas enxerta o promissor rebento
dos conceitos juridicos do Landrecht neste processo” (n° 252). A ofensa a majestade, em
palavras ou por escrito, passa a ser punida com até 5 anos de prisdo, agravando inclusive a
pena prevista no Landrecht, que era de no maximo 2 anos de prisdo. Também para a violagao
do respeito a majestade, considerada ofensa ndo deliberada, se institui puni¢do mais dura do

que a contida nas propostas de Cédigo Penal de 1843 e 1847, ambas rejeitadas.
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O projeto de lei concede o poder de confiscar qualquer impresso, antes ou depois de
iniciada sua distribui¢do, onde os encontrar, sempre que seu conteudo fundamente crime ou
delito que possa ser perseguido pela policia; ou seja, explicita Marx: pode confiscar qualquer
coisa que for de seu agrado e interesse, e isso em qualquer lugar, publico ou privado, inclusive
na casa das pessoas, mesmo sem estado de sitio. Essa lei legaliza a “pilhagem policialesca da
propriedade privada de pacificos cidadaos” (n° 252), enquanto as Leis de Setembro, a censura
imposta por Cavaignac e o antigo projeto de Coddigo Penal respeitavam ao menos a
propriedade privada que ainda nio tivesse justificado qualquer crime.

A analise prossegue desdobrando os paragrafos que tratam da ofensa ao rei e membros
da familia real e as Camaras. Os “Considerandos” do ministro Manteuffel ao projeto
explicitam o objetivo de reintroduzir no codigo renano leis que tinham sido abolidas em 15 de
abril de 1848. Para “preencher adequadamente essa lacuna”, o ministério Brandenburg
“propde aos renanos ndo porventura as velhas determina¢des do Landrecht anteriores a margo,
ndo, uma nova, que ultrapassa em dobro todos os antigos estudos de cddigo penal”,
multiplicando a pena para ofensa a majestade de um para 5 anos de prisdao (n° 253), a mesma
pena para quem ofender a rainha, e até 3 anos para ofensas ao sucessor ao trono ou qualquer
membro da casa real, enquanto “a lei renana reconhece tanto menos uma ofensa a ‘rainha’
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etc., quanto reconhece uma ofensa ao ‘proprio chefe de estado’”. Os velhos estamentos
renanos, em seus projetos de lei rejeitados, distinguiam a rainha dos outros membros da casa
real, propondo 3 anos de pena para ofensa a primeira, € menos para os outros. O projeto de lei
de Manteuffel reconhece tal diferenca para aumentar a pena por ofensa a rainha e iguala-la a
ofensa ao “chefe de estado”. A ofensa a qualquer “chefe de estado alemao” ¢ punida com 3
anos de prisao. Em comparacao, de acordo com a lei renana, a ofensa a tais chefes ¢ punida
como ofensa a pessoas privadas (multa de 5 francos), e somente se houver requerimento do
ofendido. Ainda: a ofensa a regentes estrangeiros e respectivas esposas ¢ punida com até 3
anos de trabalhos for¢ados, quando a Renénia ja recusara, em 1843 e 1847, puni¢do de 2 anos
para isso. Além disso, outro paragrafo do projeto prevé que a ofensa a uma das duas Camaras,
a seus membros, a qualquer corporagdo politica, autoridade ou funcionério publico ¢ punida
com até 9 meses de prisdo. Enquanto Manteuffel, ironiza Marx, dispersa “com baionetas as
‘corporacdes politicas’, assembléias ententistas e camaras, os renanos, para ‘prote¢do dessas
assembléias’, t€ém remendado seu Code Pénal ‘lacunar’ com novos crimes” (n° 253). Marx
insiste na conclusdo de que tais propostas pretendiam “a plena anexacdo do Reno as
provincias velho-prussianas”, o que s6 se completaria com sua submissdao “ao cacete do

Landrecht prussiano”; entretanto, nesse projeto de lei, a pretexto de “preencher” as “lacunas”
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da legislacdo renana com o Landrecht, ele proprio, em vigor nas velhas provincias, “sera

complementado em sua brandura ‘lacunar’” (n° 253).

8. Necessidade e limites historicos do estado

Os artigos da NGR, voltados para a andlise das “formas politicas gigantescas” em que
se desenvolveram as lutas de classes em 1848/49, remetem das questdes mais imediatas e
tangiveis para as determinagdes mais gerais e de fundo da politicidade, expondo as conexdes
presentes na forma concreta.

Em outras palavras, Marx trabalha com diversos niveis de abstragdo e com uma ampla
gama de mediagdes, necessarios para apreender o sentido dos acontecimentos especificos e
poder responder a eles.

Esses textos de Marx ndo apresentam consideragdes a respeito do estado em geral, ou
ao menos do estado burgués em geral (tal como, por exemplo, ocorre com o capital na obra
homonima, em que sdo apresentadas as determinagdes € o movimento do capital em geral,
ndo deste ou daquele capital nacional ou setorial). Certamente, essa caracteristica decorre do
fato de se tratar de artigos jornalisticos voltados para o combate imediato no decorrer de um
processo revolucionario.

No que se refere a posi¢ao do estado na sociabilidade humana, Marx ja esbogara as
principais linhas. A determinagdo do estado pela sociedade civil, esta Ultima centrada na
producdo e reproducdo da vida material, a vida politica como vida publica separada da vida
privada, o estado como usurpador de forcas sociais e instrumento de dominagdo de classe, a
divisao social do trabalho como matriz dessas duas determinacdes, a estreiteza da razao
politica, as ilusdes geradas pela aparente autonomia do estado, seu necessario
desaparecimento junto com as classes e a divisdo social do trabalho que as gera — todos estes
elementos haviam ja sido apreendidos e afirmados em textos anteriores a publicacdo da NGR.

Entretanto, até entdo o estado ainda nao alcangara sua plenitude, ainda nao desdobrara
todas as suas formas, pois a burguesia ainda ndo evidenciara a posi¢do reaciondria a que havia
decaido.

De fevereiro de 1848 ao golpe de estado de Luis Bonaparte em 1851, Marx assiste a
essa consumacao. Na Franc¢a, o estado alcanca a forma republicana, que permite o dominio
conjunto da burguesia e a manifestacdo da contraposi¢do proletdria; por essa mesma razao,
essa forma serd sucessivamente atacada, até sua total recusa pela burguesia, dando lugar a

ultima forma do estado, a bonapartista. Na Alemanha, o percurso distinto da “miséria alema”
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mostrard a transformacdo nao revolucionaria de um estado absolutista feudal em um estado
burgués também de cunho bonapartista, sem passar pela republica, ja que ndo passou pela
revolucao.

Esses dois desenvolvimentos historicos simultdneos e interligados evidenciardo
determinagdes e conexdes que concretizam o quadro antes esbogado por Marx.

As caracteristicas particulares importam ndo apenas porque ¢ a elas que se trata de
responder, como porque sdo elas que, tomadas em suas concretas conexdes, podem ser
apreendidas num nivel de abstracdo que extrapola a imediatez, ja que esta contém
determinagdes que confirmam as anteriormente apanhadas e as completa.

Por isso, e também para evitar imiscuir no pensamento marxiano temas e

preocupacdes que ali ndo existam, € preciso manter a proximidade do texto.

Na NGR, ¢ sobre o estado burgués que Marx se debruca fundamentalmente, seja
tratando de sua forma presente, seja dos caminhos de sua instauragdo. As revolugdes e contra-
revolugdes dos anos 1848-49 iluminaram diversos angulos do processo de constituicao desse
estado, identificando as determina¢des comuns que guarda com as demais formas, bem como
as que lhe sdo especificas. Em todas as suas observacdes, esta presente a constatagdo de que o
estado ndo tem em si mesmo seu fundamento, mas assenta-se sobre as relacdes de produgdo e
intercambio, como parte delas, na condi¢do de instrumento de uma classe; enquanto tal,
precisa ter a forma adequada a seus fins.

Duas observagdes de Marx acerca dos impostos trazem esclarecimentos importantes;
lembra que “os impostos foram a forma pela qual a burguesia, em diversos paises, arrancara
liberdades ao rei, e que para as assegurar reservou-se /.../ o direito de conceder ou negar
impostos”, direito que, “Nos estados modernos /.../ transformou-se num controle da sociedade
burguesa sobre o comité administrativo de seus interesses gerais, o governo” (n° 232). E mais
adiante, assegura que a disputa em torno dos impostos ¢ a batalha entre o poder pago — o
estado — e o poder pagante — a sociedade civil. O estado ¢ pago pela sociedade civil para
exercer seu poder como “comité administrativo” dos interesses gerais da burguesia; esta,
entretanto, precisa controld-lo, e o faz conservando em suas maos a possibilidade de manter
ou cortar o fluxo que o sustenta.

Assim, o estado moderno ¢ instrumento da burguesia, porém tem uma existéncia
separada dela. E o “comité administrativo” de seus interesses gerais, em outros termos, dos
interesses comuns ao conjunto dos burgueses que constituem a classe, e que dizem respeito as

condi¢des gerais de sua existéncia — as relagdes de produgdo e intercambio no interior das
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quais ela existe como tal — bem como as condi¢des especificas que favorecem, em cada lugar
e momento, essa existéncia e seu desenvolvimento. Ser instrumento de uma classe e existir
separado dela, ou melhor, da sociedade civil, ndo sdo, pois, para Marx, condi¢des opostas. Ao
contrario, sdo determinagdes complementares.

A analise das revolugdes burguesas de tipo europeu — 1648 e 1789 — expde essa
relagdo entre a ordem social e a ordem politica. Aquelas revolugdes transcenderam os lugares
em que ocorreram, “foram revolucdes de tipo europeu”, porque “exprimiram ainda mais as
necessidades do mundo de entdo, do que das partes do mundo onde tinham ocorrido,
Inglaterra e Franca” (n°® 169). Essas necessidades mundiais dizem respeito a historicamente
nova ordem social: “Nao foram o triunfo de uma determinada classe da sociedade sobre a
velha ordem politica; foram a proclamagdo da ordem politica para a nova sociedade
européia. Nelas triunfou a burguesia; mas o triunfo da burguesia foi entdo o triunfo de uma
nova ordem social”’, em todas as suas dimensdes, da forma de propriedade ao direito,
passando pela familia, pelo pensamento etc.

A ordem social burguesa, que triunfava, era entdo a nova sociedade européia, ¢ a
burguesia estava na ponta do movimento que a instaurava. Por isso seu triunfo ndo foi o de
uma “classe determinada da sociedade sobre a velha ordem politica” — caso em que a ordem
social ndo estaria em questdo nem se teria alterado, tratando-se somente de uma batalha em
seu interior, resultando somente na troca de classes no poder. Diferente disso, houve “a
proclamagdo da ordem politica para a nova sociedade européia”. As revolugdes inglesa e
francesa transformaram radicalmente a ordem politica, proclamando uma nova, porque
representaram a vitoria de uma nova sociedade. Marx se refere, pois, a um movimento em que
se constitui uma nova ordem social e sua correspondente ordem politica. As revolugdes de
1648 e 1789 tém por alvo imediato a politicidade, mas a transformagao nessa esfera resulta e
expressa a ocorrida na ordem social.

Estas passagens sao esclarecedoras da dupla determinacdo mencionada. As revolugdes
inglesa e francesa instauram uma nova ordem politica, propria para a nova ordem social. E
esta que permite e exige aquela, que determina seus contornos — ndo o contrario. Naquelas
ocasides, a burguesia triunfou, isto €, assumiu o poder, ndo de um estado ja dado, mas daquele
que ela mesma cria. Trata-se de seu estado, adequado para sua ordem social. Entretanto, esse
mesmo estreito e evidente vinculo de determinagdo da ordem social sobre a ordem politica
indica a existéncia apartada de ambas, de modo que essa separacdo ndo envolve qualquer

autonomia ou carater determinativo do estado.
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O exame marxiano da miséria alema ¢ bastante eloqiiente nesse sentido, ao analisar o
caminho conciliatorio pelo qual a burguesia almeja alcancar o poder. Os anos imediatamente
anteriores a insurreicdo de mar¢o haviam assistido ao “desenvolvimento da sociedade
burguesa na Prussia”, isto €, “o desenvolvimento da industria, do comércio e da agricultura”,
processo que destruiu a “base material” das “antigas diferengas de classes” e do estado
absolutista. A nobreza se aburguesara — produzia em grande escala para a troca — e o “estado
absolutista, cuja base social havia desaparecido sob seus pés, como por encanto, no curso do
desenvolvimento, tornara-se um entrave para a nova sociedade burguesa, com seu modo de
producdo modificado e suas necessidades alteradas™ (n°® 165).

Ha, pois, uma base material, constituida por um modo de produgdo e pelas respectivas
necessidades, da qual e para servir a qual desenvolve-se o estado, sob uma forma
determinada, de acordo com aquela; desaparecida essa base, aquela forma especifica de
estado torna-se um entrave. Entidade determinada pela base material, solo do qual haure
forcas e por cujos contornos modela os seus proprios, o estado, entretanto, ndo se transforma
automaticamente com as mudancas de seu chao social — caso contrario nao se tornaria um
obstaculo, nem a burguesia precisaria lutar para exercer o dominio politico.

O capitalismo ja se desenvolvera na Prussia, embora sem ter eliminado radicalmente
as relagdes feudais, em parte ainda vigentes (como mostram as reivindicagdes de aboli¢do dos
encargos feudais e de unificagdao nacional), em parte apenas aburguesadas. Assim, a burguesia
precisava reivindicar “sua parte no dominio politico, desde logo pelos seus interesses
materiais”, que ndo mais deviam ficar nas maos de uma “burocracia ultrapassada, tdo
ignorante quanto arrogante”; precisava “conquistar uma posi¢do politica correspondente a sua
posic¢ao social” (n° 165).

A determinacdo do estado pelas relagdes materiais de producdo e intercimbio e a sua
existéncia separada da sociedade civil decorre do fato de que esta, em seu proprio ambito, nao
supre as necessidades de sua manuten¢do, necessitando de um instrumento outro, separado de
si, que sirva a essa finalidade. A compreensdao dessa necessaria separagao do estado exige
atentar para a condicdo classista dele; seja na sociedade feudal seja na capitalista, o estado ¢é
instrumento de uma sociedade civil determinada, isto €, de uma sociedade cindida em classes,
e assim ¢ instrumento daquela classe que nela domina. Fica, pois, evidenciado que o estado ¢
instrumento necessario para a conservagio de sociedades cindidas em classes. E a cisdo no
ambito da produgdo e reprodu¢do da vida, ou seja, ¢ a divisdo social do trabalho que

determina a necessidade do estado e sua separagdo da sociedade civil.
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Essa existéncia apartada ndo lhe confere qualquer autonomia; sua logica interna, suas
possibilidades e limites especificos de atuagao advém do chdo social que o gera e da forma
gerada, e, como em qualquer outro ramo da divisao social do trabalho, seus membros
desenvolvem também interesses proprios, ligados a existéncia daquele determinado estado,
por conseqiiéncia interesses fundamentalmente conservadores. Marx insiste bastante nisso,
especialmente criticando a burguesia alema, que ndo destruiu o estado absolutista existente,
nao expulsou de seus postos — da magistratura, burocracia, exército — os antigos ocupantes, €
mostrando a tenacidade com que esse estado conservado buscou manter e/ou reconstituir as
velhas condi¢des sociais, as velhas formas de produgdo e intercdmbio em que se enraizava, €
assim o dominio da velha classe feudal.

Dessa resisténcia de uma antiga classe dominante, em via de extingdo junto com as
relacdes materiais que constituem a ela e a seu dominio, trata Marx mostrando que, enquanto
na Franga e na Inglaterra travava-se o combate do trabalho contra as relagdes de propriedade
burguesas, na Alemanha “Trata-se muito mais de uma luta contra uma constituicao politica
que pde em risco as ‘relacdes de propriedade burguesas’ a medida que entrega o leme do
estado aos representantes das ‘relagdes de propriedade feudais’, ao rei pela graca de Deus, ao
exército, a burocracia, aos junker e a alguns bardes das finangas e pequenos burgueses aliados
a eles” (n® 202). A passagem ¢ clara: entregar o leme do estado aos representantes das
relagdes de propriedade feudais pde em risco as relagdes de propriedade burguesas. Ainda que
estas ja existam, uma vez que ndo estdo plenamente estabelecidas, a classe dominante nas
antigas relagdes ainda luta por suas condi¢des de existéncia, e tem no estado — em sua forma
de estado — uma arma fundamental nesse combate. Conservar um rei hereditario pela graga de
deus — “representante personificado da velha sociedade no interior da nova sociedade” — ¢
manter “o poder do estado nas maos do estamento feudal, cujos interesses opdem-se aos da
burguesia do modo mais hostil” (n° 202).

As condicdes de existéncia da monarquia absoluta — “o golpe de estado, a crise contra-
revolucionaria e o estado de sitio” — sao grilhdes para a industria burguesa: “No interior, a
industria coibida pelos grilhdes burocraticos, a agricultura pelos privilégios feudais, no
exterior o comércio vendido pela contra-revolucao a Inglaterra — eis os destinos da riqueza
nacional sob a égide da constituicdo outorgada™ (n° 202). Esses “grilhdes burocraticos” sao
detalhadamente expostos: o “sistema de tutela burocratica”, a “utilizacdo dos impostos para
afirmar o poder estatal como um poder opressor, autonomo e sagrado diante da industria, do
comércio e da agricultura, em vez de se rebaixar a ferramenta profana da sociedade

burguesa”; o codigo industrial, que “procura regredir para a corporagdo sob o pretexto de
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avangar para a associa¢do”, codigo contraposto ao desenvolvimento da divisao do trabalho, a
introducdo de novas maquinas e a concorréncia, assentado na forma corporativa feudal e
defendendo os artesdos, o pequeno capital etc., ou seja, uma forma de “organizacao industrial
que se contrapde aos modernos modos de produgdo e que foi estilhagado pela industria
moderna” — o que langaria a Alemanha a pobreza. E reitera: “o governo pela graga de deus /.../
nao ¢ adequado a moderna sociedade burguesa”, uma vez que quer “restabelecer uma
sociedade a sua imagem”. Destaque-se: o estado burgués ¢ ferramenta da sociedade burguesa,
isto €, da industria, do comércio e da agricultura.

Retirar tal arma das maos de seus inimigos exigia da burguesia que a destruisse e, na
medida em que necessita igualmente de uma arma desse tipo, construisse outra sob forma
adequada e empunhada por seus proprios representantes. Frise-se: a necessidade de destruir o
estado de uma determinada classe e ordenamento social para que o novo ordenamento € a
nova classe dominante possam se estabelecer decorre da condi¢do determinada do estado e da
efetiva capacidade de atuacdo — conservadora — que detém gracas exatamente a sua
determinagdo social. Tal demoligdo exige uma “ditadura enérgica” apos a revolugao, a fim de
desmontar ndo somente a “ponta politica” mas a base em que se apdia: funcionarios etc.:
“Toda situagdo politica provisoria posterior a uma revolucdo exige uma ditadura, € mesmo
uma ditadura enérgica”, a fim de remover “imediatamente os restos das velhas instituicdes”
(n° 102); a ocupagao de postos de poder politico ndo € suficiente para garantir o dominio
efetivo; por isso, as velhas instituicdes devem ser removidas, pois, mantidas, ndo se
submetem ao novo poder, mas o debilitam. O que ¢ outro modo de dizer que o mundo politico
sustenta-se e depende das relagdes materiais. A tarefa de remover aqueles restos caberia a
Camphausen, que nao a cumprira, € por conseqiiéncia o partido vencido se fortalecera:
“Criticamos Camphausen desde o inicio por ndo ter agido ditatorialmente, por ndo ter
destruido e removido imediatamente os restos das velhas institui¢des. Portanto, enquanto o sr.
Camphausen se embalava no sonho constitucional, o partido vencido fortalecia as posi¢des na
burocracia e no exército, € ousava mesmo, aqui ¢ acola, a luta aberta” (n° 102). Propugnando
medidas ditatoriais, Marx esta fazendo a defesa de uma acao concreta visando a consecuc¢ao
da transformagdo social; acdo concreta, isto €, pratica com conteudo especifico — medidas
ditatoriais para remover as velhas instituicdes; razdo pela qual as medidas ditatoriais
assumidas contra a democracia sao repudiadas.

No mesmo sentido, Marx assevera que “s6 hd um meio para encurtar, simplificar,
concentrar as terriveis dores da agonia da velha sociedade e as sangrentas dores do

nascimento da nova sociedade, s6 um meio — o terrorismo revoluciondrio” (n° 136). O
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terrorismo revolucionario acelera o processo de transformagdo e minora suas dores — quanto
mais rapida for a destruicdo da velha sociedade menor o sofrimento infligido e mais
rapidamente e melhor pode se por a nova.

No mesmo sentido, em outra ocasido Marx adverte que, depois da revolucdo e até as
novas relacdes sociais se consolidarem, vigora a anarquia, a violéncia, a arbitrariedade que
destroi a situagdo apodrecida. Nessas condigdes, defender a lei, a paz e a ordem seria defender
a contra-revolucdo. Trata-se da existéncia de um periodo intermediario entre a primeira vitoria
da revolucdo e a consolidacdo das novas relagdes sociais, de um tempo de transi¢do, no
decorrer do qual destroem-se as velhas formas, aniquila-se a “situagdo apodrecida”, razao e
finalidade da anarquia, da violéncia e da arbitrariedade que o caracterizam. Periodo de
anarquia, violéncia e arbitrariedade, ditadura enérgica e terrorismo revolucionario sao
denominacgdes distintas, formas diversas de expressar a mesma necessidade: destruir as velhas
relacdes sociais para que as novas possam ser erguidas.

A analise marxiana expde a natureza processual da criagdo das novas relagdes sociais
e a urgéncia do desmantelamento das anteriores, que deve comecar de imediato. Defender a
lei, a paz e a ordem logo ap6s uma revolugdo significa opor-se a destruicdo do existente,
apoiar sua conservagdo. De fato, de qual lei ou de qual ordem se trataria? Sendo as novas
relagdes sociais ainda incipientes, sO poderia se tratar da antiga ordem e sua lei
correspondente. Quanto a paz — ¢ quase desnecessario dizé-lo — a destruicdo da “situagdo
apodrecida” implica luta violenta contra seus beneficiarios.

O estado possui, pois, operacionalidade, mas ndo sob qualquer configuracdo: na
qualidade de instrumento, precisa ter o feitio adequado aos interesses e a classe que deve
defender. A forma mesma do estado mostra-se determinada fora dele, pelas suas raizes
sociais, ndo ¢ produto de alguma perspectiva ou luta de cariter exclusivamente interno a
esfera politica.

De fato, Marx destaca que as lutas politicas sdo figuras ou formas aparenciais das lutas
sociais, formulagdao que apreende o lugar e a importancia da politica assim como seus limites,
no que se refere a suas potencialidades instrumentais e a sua necessidade em geral.

Iluminando essa determinagdo, demonstra que “a luta que eclodiu em margo, que mais
tarde foi travada entre a Assembléia Nacional e a coroa” ndo foi “um conflito comum entre
um ministério € uma oposicao parlamentar”, ou “um conflito politico entre duas fragcdes sobre
o terreno de uma sociedade, foi o conflito entre duas sociedades mesmas, um conflito social
que assumiu uma figura politica, foi a luta da velha sociedade feudal-burocratica com a

moderna sociedade burguesa”. A coroa, a burocracia, o exército eram expressoes politicas da
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velha sociedade; o “fundamento social /.../ era o proprietario fundiario nobre e privilegiado,
com seus camponeses Sservis ou semi-servis, a pequena industria patriarcal ou
corporativamente organizada, /.../ o dominio do campo sobre a cidade”. A Assembléia
Nacional, continua Marx, “era a representante da moderna sociedade burguesa”, cujas
“condi¢des vitais” exigem que a burocracia e o exército sejam “instrumentos” da industria e
do comércio, “meros 6rgaos do intercAmbio burgués”; este exige a livre concorréncia, uma
gestao financeira subordinada as necessidades da produgao (diferente do intercambio feudal,
fundado na produgdo para o consumo), a aboli¢do da barreira social entre a cidade e o campo.
“Nela ainda ha classes, mas ndo mais estamentos. Seu desenvolvimento consiste na luta
dessas classes” (n° 232). A eliminagdo das barreiras entre cidade e campo e a substituicao dos
estamentos por classes determinam diretamente modificagdes no aparato estatal. Sao
totalmente distintas as relagdes dos estamentos, por um lado, e das classes, por outro, com o
estado; no primeiro caso, somente um ou poucos estamentos t€m acesso ao estado, isto €, as
condi¢des materiais de vida estdo presentes no estado, sdo o critério que nele inclui ou dele
exclui, enquanto no segundo caso o acesso ao estado ¢ individual e universal, as classes sao
fendomenos da sociedade civil, ndo estdo presentes no estado, as condi¢des materiais de vida
ndo sdo o critério de inclusdo ou exclusdo dele. Por tudo isso, a monarquia absolutista nada
podia conceder a sociedade burguesa, e devia arriscar a contra-revolucdo. A sociedade
moderna, conclui Marx, “também nao pode descansar até que tenha destruido e liquidado o
poder oficial tradicional, o poder do estado com o qual a velha sociedade ainda se defende
violentamente” (n° 232).

Um conflito social que assume uma figura politica: uma batalha em torno do modo de
producao e reproducao da vida, travada com os instrumentos politicos € que culmina na posse
e formatacdo do estado enquanto tal ferramenta por uma das partes em luta — o estamento
feudal ou a classe burguesa.

Marx entende que um conflito meramente politico seria aquele “entre duas fracdes
sobre o terreno de uma sociedade”; ou seja, um combate no qual ndo esta em jogo qualquer
alteragdo da ordem social. Em outros termos, um conflito travado apenas na esfera politica
ndo seria capaz de produzir alteragdes na ordem social. Nao € outro o sentido das inumeras
alusOes criticas marxianas a atua¢ao do partido democratico e da esquerda, bem como as
ilusdes nutridas por eles acerca do pretenso potencial resolutivo da politica.

O conteudo das pugnas politicas ¢ a luta de classes em torno de suas condicdes
materiais de existéncia, e estas sdo determinadas pelas forcas produtivas existentes, nacional e

internacionalmente.
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Assim, na Inglaterra obrigatoriamente uma revolucdo seria do trabalho contra o
capital, bem como na Franga, onde a primeira batalha desse tipo ja se travara, enquanto na
Alemanha, onde as forgas produtivas eram ainda restritas, pelo parco desenvolvimento
industrial e o predominio de relagdes semi-feudais no campo, as classes sociais modernas
eram também ainda incipientes, especialmente o proletariado, minoritario e presente em
poucas regides; dai, como ja foi visto, o carater burgués da revolugdo, apesar de seu principal
sustentaculo ser o povo.

E importante ressaltar que Marx apreende as lutas politicas como formas aparenciais
das lutas sociais, ndo como ilusdrias, entendida, pois, a aparéncia como constitutiva da forma
de ser; ou seja, € parte constitutiva das lutas sociais que elas se ponham como lutas politicas.
Donde a consciéncia de que as transformagdes no ambito da politica sdo irresolutivas para os
problemas sociais ndo significa desprezar as lutas em torno das formas de estado, mas sim
reconduzi-las a seu verdadeiro sentido e dimensdo: “O profundo precipicio que se abriu diante
de nos /.../ pode nos fazer presumir que todas as lutas pela forma do estado sejam vazias de
conteudo, ilusorias, vas? S6 animos débeis, covardes, podem pdr essa questdo. As colisoes
que resultam das condi¢des da propria sociedade burguesa devem ser enfrentadas, ndo podem
ser fantasiadas. A melhor forma de estado ¢ aquela em que os antagonismos sociais ndo siao
esbatidos, ndo sao agrilhoados pela forga, ou seja, artificialmente, isto €, s6 aparentemente. A
melhor forma de estado ¢ aquela que os leva a luta aberta, e assim a resolucao” (n° 29). Em
outros termos, as formas politicas podem oferecer as condi¢des, mais ou menos propicias,
para a resolucdo dos antagonismos, mas esta s6 pode ser levada a cabo na esfera em que eles
proprios radicam. As diversas formas de estado ndo sdo, pois, indiferentes aos trabalhadores;
interessa-lhes aquela que permita levar os antagonismos sociais a luta aberta, a revolucao: a
republica democratica. Na Franca a derrota de junho repunha a continuidade da guerra do
trabalho contra o capital, na Alemanha a derrota da revolucdo burguesa explicitava a mesma
guerra, embora mesclada a luta contra as relagdes feudais remanescentes: os “pequenos
burgueses, que flutuam a beira da ruina”, os “camponeses, que sao oprimidos aqui por
hipotecas e agiotagem, ali por obrigacdes feudais”, e especialmente os “proletarios, que
definham ao mesmo tempo sob a furia regulamentadora de nossos burocratas e sob a furia de
lucros de nossos burgueses”, “poderiam encontrar, para a representacdo de seus interesses,
uma forma de estado melhor do que a republica democratica? Nao sdo exatamente estas
classes as mais radicais, as mais democraticas de toda a sociedade? Ndo é exatamente o

proletariado a especifica classe vermelha?” (n° 210).
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Sao essas as classes constitutivas do povo, as que se insurgiram em margo de 1848,
contra as quais se desencadeara a contra-revolugdo, com apoio da burguesia. Ainda que ali a
abolicao da ordem burguesa nao tenha se posto como objetivo imediato, ¢ esse horizonte
potencial que torna essas classes as mais radicais, portanto interessadas na republica
democratica.

Se a superioridade dessa forma de estado decorre de oferecer as melhores condigdes
para levar os antagonismos a luta aberta, entender por que isso ocorre permite compreender
também a posicao da burguesia diante das diversas formas de estado.

J& ficou dito que a posi¢ao contra-revolucionaria da burguesia alema decorreu de seu
desenvolvimento retardatario, resultando em que ela s6 se atreve a enfrentar o absolutismo
quando sua propria sociedade ja se tornara historicamente velha, envelhecimento desvelado
pela eclosdo da revolugdo parisiense. Nesta, a acdo proletaria obrigou a instituir a republica,
levando todas as classes a boca de cena da luta politica, obrigando-as a expor-se € a seus
interesses, € demonstrando que a eliminagdo politica das classes — a instituicdo do sufragio
universal — ndo significa sua aboli¢do real; ao contrario, escancarou-se o fato de que a
dominagdo ¢ dominacdo de classe, e da classe burguesa; evidenciaram-se as raizes sociais da
dominagdo; nas palavras de Marx, “a republica desnudou a prépria cabeca do monstro, ao
derrubar-lhe a coroa protetora e ocultadora” (n° 29).

Mas o desvelamento do estado burgués, que trouxe a tona também as determinacdes
que tem em comum com as demais formas do estado, dependeu do afloramento pratico da
contradi¢do entre capital e trabalho.

Desencadeado o antagonismo entre o proletariado e a burguesia, esta recai no
monarquismo, isto €, “anseia por voltar ao periodo em que dominava sem ser responsavel por
sua dominacdo, quando um poder aparente se interpunha entre ela e o povo, agia por ela e lhe
devia servir de cobertura” e funcionava como bode expiatorio e para-raios contra o povo, ao
mesmo tempo em que este podia ser usado como para-raios contra o rei (n° 133).

A burguesia — ou a0 menos parte dela — aspirara a republica enquanto podia, ainda que
parcialmente e de modo peculiar, iludir a si mesma com as declamagdes sobre a fraternidade
entre as classes; isto ¢, enquanto a conquista da forma pura de seu dominio contava com o
apoio do povo. Mas essa conquista permite entrever o tecido efetivo do existente, o
antagonismo entre proletariado e burguesia, contribuindo assim para a eclosdo deste e
expondo a vacuidade daquelas declamacgdes. A burguesia mesma ¢ forcada a abandonar suas

ilusdes a fim de garantir sua sobrevivéncia, razdo pela qual volta a almejar uma forma de
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estado que ndo explicite sua condi¢do de classe dominante, preservando-a e deixando margem
para a conservacao daquelas ilusdes no povo.

Forma acabada da dominagdo burguesa, a republica supde a igualdade juridica e
politica; ainda que estas sejam compativeis, de fato e de direito, com as contradi¢cdes e a
subordinagdo sociais, ndo podem admitir, de jure, a dominagdo. E uma forma politica que
expressa aspectos importantes da forma de ser da burguesia, do modo de produgdo e
intercambio em que domina e das contradi¢des que o atravessam. A luta aberta desencadeada
com o desvelamento das contradi¢cdes de classes exige também da burguesia a defesa direta
das formas sociais que lhe sdo proprias, o exercicio aberto de sua dominagao, vale dizer, a
repressao do proletariado. O que, por sua vez, lanca ainda mais luz sobre as posi¢des reais das
classes, fragilizando a defesa do status quo. Por isso a republica — a forma politica que
permite o exercicio direto do mando — sé interessa a burguesia enquanto o antagonismo social
se mantiver latente; desenvolvido e explicitado este, o recurso a repressdo direta se torna
inevitavel, desmistificando a suposta auséncia de dominacao e evidenciando para a propria
classe burguesa os riscos envolvidos na forma que garante seu dominio puro, razdo de sua
preferéncia por lancar mao de prepostos. Para garantir seu dominio, afigura-se-lhe mais
adequada agora a velha monarquia, quando ndo precisava se responsabilizar diretamente pela
sua propria dominacdo, ja que um “poder aparente” se encarregava disso, mantendo a
distancia o povo, que se batia, entdo, contra a monarquia — portanto contra uma forma de
estado —, e ndo contra o dominio burgués — portanto ndo contra uma forma social. Marx
afirma, pois, que a burguesia francesa estd disposta, apos junho, a abrir mao de sua forma
direta de exercer o poder, embora nao, ¢ evidente, desse dominio. O que traz implicito o
reconhecimento de que a republica ¢ somente um dos modos de exercitar o dominio burgués,
de maneira alguma o Unico; a burguesia pode dominar exercendo o poder por intermédio de
prepostos — o rei, como na monarquia, ou outro, como Bonaparte, como mais tarde
demonstrara Marx.

Eis o “segredo” da evolugdo da burguesia naquele momento: sua relagdo com a classe
operaria. As caracteristicas, posigdes, etc. de uma classe sdo sempre examinadas por Marx no
marco de suas relagdes com as demais, pela apreensdo de que a relacdo entre as classes € a
forma especifica que tomam as relacdes dos homens entre si, as quais os vao constituindo
historico-socialmente, e portanto também as classes. Estas sdo gestadas e modificadas no
interior dessas relagdes e por meio delas, inviabilizando qualquer andlise que as seccione e

1sole umas das outras.
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Assim, a derrota da classe trabalhadora francesa fora a derrota da burguesia
republicana francesa, que a abatera; os vencedores de junho foram também vencidos: “Ledru-
Rolim e os outros homens da Montanha foram reprimidos pelo partido dos republicanos
burgueses, pelo partido do National; o partido do National pela oposi¢cdo dinastica, Thiers-
Barrot, e esta mesma precisou ceder o lugar aos legitimistas, como se /.../ Luis Napoledo fosse
mais do que a urna oca em que os camponeses fizeram sua entrada no movimento social-
revolucionario e os trabalhadores franceses depositaram seu voto de condenagdo a todos os
lideres da época passada” (n° 184).

As formas de estado na qual desembocam os processos contra-revolucionarios
decorrem das necessidades das classes e das particulares formagdes sociais vencedoras em
cada caso. Em todas as partes, essas lutas desnudaram o sentido ¢ os objetivos do estado
burgués, no momento em que, também em todas as partes, a burguesia assumiu sua condi¢do
de classe conservadora. Na Franca, a vitéria da burguesia sobre a classe trabalhadora
significou a derrota da republica (derrota que se inicia j& em 1848 e se consumara com o
golpe de Luis Napoledo). Na Alemanha, em que esta ndo chega a se instituir, a vitdria da
burguesia, que lutava por uma forma inferior, a monarquia constitucional, sobre a classe
trabalhadora levou a derrota também daquela classe pela aristocracia feudal junker, com a
recomposi¢dao do absolutismo. A burguesia alema perde a possibilidade de exercer seu poder
politico ao conciliar com as for¢as contra-revolucionarias, mas ¢ no ambito desta conciliagdo
e renuncia que se manifesta a selvageria com que ela se abate sobre os trabalhadores,
esmagando-os em todos os planos de sua vida. Fica evidente que a fraqueza politica nao
contradiz a violéncia da repressdo, ¢ mesmo esta intimamente ligada a ela; vendo-se na
necessidade de escolher entre aliar-se a um povo que ja conta em sua constituigdo com o
proletariado, ainda que incipiente, ou a classes mais retrogradas que ela, a burguesia alema
opta pela segunda alternativa, a qual envolvia uma forma de estado fortemente repressora,
exatamente porque ndo podia fazer qualquer concessdao no plano dos interesses materiais ao
povo — camponeses, trabalhadores assalariados, pequena burguesia.

Tanto no caso francés como no alemdo, a burguesia recusa-se, com diferentes
conseqiiéncias, a garantir condigdes que permitiriam “levar os antagonismos a luta aberta”.

De sorte que as caracteristicas que tornam a republica a melhor forma de estado para o
proletariado tornam-na a pior forma de estado para a burguesia, sempre que as contradi¢des
de classe se agudizam. Pois, como ficou claro, enquanto isso ndo ocorre, ¢ possivel manter as

declamacdes acerca da “fraternidade”, ou, em termos mais recentes, acerca do “consenso”
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possivel. A diferenga central estd em que, na Franga, a republica deixa de ser possivel depois
de té-lo sido, enquanto na Alemanha nao chega a ser.

Ocultar as raizes e os conteudos sociais do estado, das lutas politicas, ¢ fundamental
para a continuidade do dominio burgués, donde o politicismo mais ou menos honesto, mais ou
menos tatico, que marca o limite maximo do pensamento dessa classe.

Para o proletariado, ao contrario, admitir a reptiblica como a melhor forma de estado,
exatamente por ser a que menos vela, ndo obriga a aceitar suas mistificacdes, entre as quais
Marx destaca o sufrdgio universal e a vontade da maioria que ele promove.

Em contraposicdo a Gazeta Nacional, que afirma que “o direito de voto universal nos
deve desvendar qual ¢ a vontade, ndo de um estamento ou classe particular, mas de todo o
povo” (n° 205), Marx rejeita o uso do termo “povo” para indiferenciar ou ignorar as classes e

(133

suas contradi¢des e mostra que “‘todo o povo’ consiste de ‘estamentos e classes singulares’”,
de sorte que “‘a vontade de todo o povo’” consiste das “‘vontades’ singulares e mutuamente
contraditorias de ‘estamentos e classes singulares’, portanto exatamente da vontade que a
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Gazeta Nacional apresenta como a direta contraposicao da ‘vontade de todo o povo’”. Para a
GN, “existe uma vontade de todo o povo /.../ uma vontade Unica, determinada /.../ a vontade
da maioria”; no entanto, explica Marx, a vontade da maioria ¢ “a vontade que brota dos
interesses, da posi¢cdo social, das condi¢des de existéncia da maioria. Portanto, para ter uma
unica e mesma vontade, os membros da maioria devem ter os mesmos interesses, a mesma
posicao social, as mesmas condi¢des de existéncia, ou ainda estar provisoriamente encadeados
a seus interesses, a sua posicao social, a suas condi¢des de existéncia’; nesse sentido, “a
vontade do povo, a vontade da maioria, ¢ a vontade /.../ de uma unica classe e daquelas outras
classes e fragdes de classe que sdo socialmente, isto ¢, industrial e comercialmente,
subordinadas aquela classe dominante” (n° 205).

Defendendo o sufragio universal, Marx ndo se subordina a ilusdo a ele vinculada, ou
ao véu que pode estender sobre determinacdes essenciais da realidade, como a divisdo e a
contradicao de classes. Mas, mais do que isso, Marx explicita um dos mecanismos politicos
da dominacdo — a manifestagdo de todas as classes garantindo o dominio de uma delas,
daquela que ¢ de fato economicamente dominante. Ou seja, demonstra que a igual
participacao politica de todos — o sufragio universal — além de ndo eliminar a dominagao de
classe, impede que uma classe dominada ascenda ao poder politico, ndo porque obstaculize a
expressdo de sua vontade, mas porque sua vontade ¢ a da classe dominante. Diz ele: “A
vontade de todo o povo ¢ a vontade de uma classe dominante? Certamente, € mesmo o direito

de voto universal ¢ a agulha magnética que, mesmo que s6 depois de diversas oscilagdes,
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finalmente aponta para o dominio da referida classe”. A chave explicativa esta na passagem
acima mencionada: a subordinac¢do social — industrial e comercial — a uma classe implica a
subordinagao da vontade; esta brota das condigdes reais de existéncia, as quais sdao as
condi¢des daquela dominacdo e subordinacdo, as relagcdes sociais em que existem. Marx ja o
observara anteriormente, quando, criticando as ilusdes do jornal La Réforme (n° 133),
afirmara que as idéias das classes decorrem das condi¢cdes materiais, dos fundamentos reais
delas: o atual modo de produgdo e relagcdes de intercdmbio. A alquimia que transforma as
“‘vontades’ singulares e mutuamente contraditérias de ‘estamentos e classes singulares’
numa vontade uUnica “de todo o povo” ¢é realizada pela esfera da politicidade; esta
metamorfoseia as diversas e contraditorias vontades em uma uUnica € homogénea (nao
qualquer, mas a da classe dominante) ao exprimi-las politicamente.

Marx desmistifica a “vontade do povo”, ndo como inexistente, mas como expressao da
vontade de uma classe a qual as demais estdo subordinadas, inclusive nesse plano. As raizes
disso se encontram na prevaléncia de relacdes sociais no interior das quais uma classe
domina. Evidencia-se que a logica da politicidade — aqui apanhada neste que ¢ um ato (o
sufragio universal) constitutivo de sua expressdo mais acabada (a republica democrética) e
fundado em categoria tipica dessa esfera (a vontade) — ndo ¢ auténoma, deitando raizes nas
condi¢des materiais de vida, em relacdo as quais se mostra como esfera complementar.

A “vontade do povo” cuja expressao a GN espera nao se confunde com os interesses
objetivos das classes que Marx designa como povo: operdrios, camponeses, pequena
burguesia. H4 uma clara distingao entre essas duas acep¢des da palavra povo, bem como entre
“vontade do povo” e interesses de classes determinadas. Sendo a “vontade do povo”
expressao da vontade da classe dominante, ndo pode ser parametro ou referéncia; sua
superacdo abre caminho a explicitagdo dos reais interesses das classes subalternas que
constituem o povo alemao, na acep¢ao em que Marx vinha utilizando a palavra. Acepcao que
¢ mais uma vez confirmada: contraditando a GN, relembra que “A nobreza, os padres, os
burocratas, os oficiais” sé se dispuseram ‘““a renunciar a seus privilégios” porque “o povo
armado os obrigava a isso”, e conclui afirmando que “o povo se insurgird e com um golpe
poderoso vos [a GN e seu representado, o “burgués manso e humilde de coragao”] estirara no
chdo junto com a contra-revolugdo, contra a qual vds agora ladrais tdo impotentemente!” (n°

205)

Resta tratar de algumas questdes interligadas, e que envolvem o que ficou dito nas

paginas anteriores.
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Marx vé as lutas politicas como formas aparenciais das lutas sociais, ¢ o estado como
instrumento necessario para garantir determinadas relagdes sociais, tanto ao se referir a velha
sociedade feudal quanto a moderna sociedade burguesa, seja em sua forma mais plena, como
a inglesa ou francesa, seja em sua existéncia adstringida, como a alema. Num e noutro caso,
trata-se de sociedades classistas e a politica aparece como instrumento de uma dada classe
contra as demais. Analisa diversas formas de estado (a monarquia absolutista e a
constitucional, na Alemanha, a monarquia burguesa e a republica, na Franga) explicando as
diferengas entre elas pelas distintas determina¢des emanadas de seus respectivos fundamentos
sociais: os modos de produgdo e intercambio e, neles, as classes de que aquelas formas sdo o
instrumento. Destaca o fato de que, na luta por garantir sua existéncia e supremacia, a
burguesia, em todos os lugares, em alguma medida, fala em nome do povo e reveste seus
interesses com o véu do interesse geral; a isso corresponde, disso ¢ a melhor expressdo
pratica, a republica democratica, a medida que ¢ o estado de todos, abolindo politicamente as
classes e, portanto, a dominagdo de classes. Mas Marx também destaca que € esta situagao
aquela que permite mais facilmente quebrar as ilusdes derivadas dessa aboligdo politica da
dominacao, e desvendar a raiz e o contetido efetivo desta ultima, bem como, desse modo, o
contetdo do proprio estado. A agudizagdo das lutas leva a burguesia a recusar esta forma.

Frise-se que em nenhum momento o estado aparece desvinculado das lutas de classes,
ou melhor, jamais aparece dissociado de uma dada classe. Ao contrario, Marx nao perde
oportunidade de criticar e mesmo escarnecer das ilusdes que véem no estado, em qualquer
forma de estado, a auséncia de classes e da dominagdo de classe. Marx afirma, pois,
claramente, o vinculo da politica com o tipo de sociabilidade fundado na divisdo, contradi¢ao
e dominacdo de classes. Nao ha qualquer mencdo a alguma caracteristica da politicidade
identificavel como necessidade ou conquista permanente.

Mostrando que a forma republicana do estado ¢ aquela em que a burguesia exerce seu
despotismo de modo puro, € a0 mesmo tempo € por isso mesmo, a forma em que a raiz social
deste despotismo ¢ exposta, bem como que a revolucao de junho tornou-se “odiosa” por ter
atacado esta raiz, Marx expressa claramente que, para o proletariado, a reptiblica democratica
¢ a melhor forma de estado no quadro da sociedade burguesa, por permitir “levar os
antagonismos a luta aberta, a resolu¢do”, qual seja, a revolugdo social contra a ordem
burguesa. Esta envolve eliminar efetivamente a dominacao de classes, para o que ¢ preciso
abolir as proprias classes em sua existéncia real — e ndo apenas politicamente, como fizera a
republica. Se o estado vincula-se a existéncia das classes, da dominacdo de classe, o

desaparecimento delas retira ao estado enquanto tal — isto ¢, independentemente de sua forma
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especifica — seu chao social, suas raizes. Assim, a luta do proletariado, sendo contra a ordem,
¢ também imediatamente uma batalha contra o estado em geral.

Assim como os limites, também a necessidade da forma politica se esclarece com o
pleno desenvolvimento do estado burgués. Marx afirma que na sociedade moderna ha classes,
porém ndo mais estamentos, e também que a republica, com o sufrdgio universal direto e as
demais liberdades politicas, aboliu nesse ambito as classes e simultaneamente identificou a
vontade de todos com a vontade da classe dominante. Levando em consideracdo essas
indicacdes, € possivel perceber que, na sociedade feudal, em que ainda ha estamentos, o
estado se identifica mais diretamente com um deles, que se pde enquanto tal, isto ¢, enquanto
estamento particular, como a expressao do todo, do conjunto que forma com os demais
estamentos a ele subordinados. Nas analises que faz de alguns pronunciamentos do monarca
prussiano, Marx evidencia que ¢ essa a concep¢do do rei, concepcdo decorrente de uma
situacdo social particular, naquele momento ja em processo de desaparicdo e, portanto,
reacionaria e risivel; basta citar apenas um exemplo bastante contundente. Marx examina um
“parecer” publicado pela Nova Gazeta Prussiana acerca do que este periddico considera as
tarefas essenciais da “representacdo popular” eleita apdés o golpe que fechou a ANP e
outorgou uma constitui¢do, parecer que expde o desprezo com que os feudais tratam a
burguesia; tais “tarefas” resumem-se basicamente em que “A assim chamada representagao
popular /.../ deve, sobretudo, imolar a si mesma, a si, como encarnagdo da soberania do povo,
nos degraus do trono. /.../ Ela deve expulsar todos os seus membros antipaticos a S. Majestade
/... para desagravo da religido da monarquia absoluta. Assim, ela expia primeiro o crime de
sua origem no pecado original da soberania popular’, de seu passado blasfemo, e se
transforma “em uma verdadeira representagao popular”, pois “O rei é o verdadeiro povo
prussiano” (n° 246).

Nessa situacdo de identificagdo mais imediata do estado com um dos estamentos, a
separacao entre estado e sociedade civil ¢ ainda bastante restrita. O estado nasce da divisao
em classes constitutiva da sociedade civil, impde-se a toda ela, a todas as suas classes, e para
isso precisa existir em alguma medida separado dela. E a estreiteza da divisdo social do
trabalho, e portanto o desenvolvimento ainda limitado das proprias classes — de fato ainda sob
a forma de estamentos — que mantém o estado mais proximo, mais imediatamente vinculado a
sociedade civil, pelo elo com seu estamento dominante. E este liame direto que identifica o
estado como dominagao de uma parte.

O desenvolvimento das classes, a perda de seu carater estamental, alterou também a

relagdo do estado com elas. Em sua forma moderna mais plena, a republica, desaparece
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completamente a identificacdo direta com uma classe em particular; ao invés de estado de
uma classe, ¢ o estado de todos. Separa-se, pois, mais claramente da sociedade civil, e o
dominio desta classe se faz ndo pela exclusividade de acesso dela a vida politica, mas, ao
contrario, pelo envolvimento de todas as classes nessa esfera, e pela submissdo de todas a
logica dessa esfera — qual seja, a da inexisténcia de classes, submissao possivel por aquela que
se da no plano da sociedade civil, em que, como ficou visto, todas as classes se subordinam a
condi¢des de producdo e intercambio que sdo as condigdes de dominagdao da burguesia, e
assim identificam sua vontade a dela. A republica ¢ a forma de estado mais plena exatamente
porque ¢ a mais separada da sociedade civil, ¢ a que ndo se identifica diretamente,
imediatamente, com um segmento dela. E por essa razio que, para defender e lutar por seus
interesses particulares, a burguesia — tanto a francesa, revoluciondria, quanto a alema,
conciliadora'” — precisa apresenta-los como interesses do povo, € pode fazé-lo na medida em
que, enquanto interesses de um determinado modo de produgdo e intercambio, ao qual todos
estdo submetidos, sdo de fato interesses gerais.

A necessidade da forma politica ¢ desvelada assim que a divisao social do trabalho, ¢ a
conseqiiente divisdo em classes, permite e exige que o estado se ponha como entidade
separada da sociedade civil. Fica evidente que ¢ a divisdo de classes mesma, ndo esta ou
aquela forma dela, que gera o estado, ja que este ndo apenas sobrevive como se aperfeicoa
com sua desindentidade com estamentos particulares; a existéncia apartada dele, seu carater
agora mais universal, mais geral, no sentido de se pdr como estado de todos, de exercer o
governo de acordo com a vontade de todos etc., ¢ determinada pela forma que tomam as
classes na sociedade moderna, forma determinada pela troca como relacdo social
fundamental.

A aparéncia de luta politica que toma a luta social explica-se: separados os
instrumentos de poder da vida privada, a luta pela imposi¢ao deste ou daquele interesse se da
no ambito que encarna o poder de imposi¢cdo; ¢ uma luta pela posse dos instrumentos desse
poder, ¢ uma luta pelo poder.

Mas o desmascaramento da ficcdo de um estado ndo classista é também o
desvelamento dos limites da luta politica, dessa luta pelo poder. Desmascarado o fundamento

classista do estado, a luta contra a dominagdo de classes ¢ uma luta contra a existéncia das

153 Em sua luta por espago no estado, diz Marx, a burguesia prussiana precisou reivindicar “os direitos ¢ as
liberdades a que aspirava para si /.../ sob a razdo social dos direitos e liberdades do povo”, de sorte que “A
oposigao liberal na Dieta Unificada ndo era, pois, nada mais do que a oposi¢ao da burguesia contra uma forma
de governo que nao expressava mais seus interesses e necessidades. Para fazer oposigdo a corte, tinha que fazer a
corte ao povo” (n° 165).
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classes e contra o estado, pois ¢ luta contra o poder. Por essa razdo Marx insiste em que a luta
do proletariado vai além da luta politica. A medida que as lutas sociais aparecem sob a forma
de lutas politicas, ndo se trata de recusar-se a estas, mas sim de eleva-las ao nivel de seu
conteido humano, ao nivel das lutas sociais. Nao se trata, pois, de recolher-se a vida na
sociedade civil, a vida privada, mantendo-se aquém da luta politica, mas, ao contrario, trata-se
de criticar tedrica e praticamente tal separagdo, lutando contra a sociedade civil e a
politicidade; trata-se de ir além da luta politica para alcangar a luta revolucionaria — € o que
estd no centro do que Marx denomina de revolucdo social, a revolugdo do trabalho contra o
capital, contra toda a ordem existente, incluida nela a politicidade.

Estas consideragdes permitem ressaltar ainda uma vez a importancia que Marx atribui
a perda das ilusdes acerca da politica para o desencadeamento da revolugao social, ou, em
outras palavras, a importancia da critica ontologica da politicidade, que chega a sua
determinagdo onto-negativa, isto ¢, & percep¢do de que esta esfera ndo somente ndo ¢ eterna,
como ¢ o resultado historicamente necessario da base contraditdria sobre a qual se efetivou o
desenvolvimento das capacidades, das forcas produtivas humanas, qual seja, a divisao social
do trabalho, e, tanto como esta, ¢ a expressao da caréncia dessas capacidades, da caréncia das
forcas que atualizem a potencialidade mais especificamente humana, a da auto-determinacao,
da auto-construgio de si'®.

Esclarecidos os limites da politicidade, ilumina-se também a estreiteza da razdo
politica, isto €, da razdo adstrita a logica aparentemente autdnoma daquela esfera, da razdo
que ndo apreende a politica como forma de relagdes sociais. Marx aponta para essa limitacao
da razdo politica em diversas ocasides ao longo dos artigos da NGR, momentos todos ja
abordados. Assim, todas as criticas feitas as ilusdes do povo € mesmo da burguesia alema
indicavam aquela restrigdo, uma vez que impediam a compreensdo do mundo e
fundamentavam combates que ndo atingiam o alvo, votados a derrota. Derrota que, para o
povo, guardava a positividade de justamente destruir aquelas ilusoes, explicitar o conteudo
social da politica, expor os interesses reais de cada uma das classes em luta.

Toda a andlise que Marx apresenta do processo revolucionario dos anos 1848-49 ¢,
assim, uma andlise de pugnas politicas entendidas como formas de lutas sociais; nesse
sentido, Marx ndo faz uma analise politica, ndo restringe sua visada a essa esfera.

A titulo de exemplo, basta recordar a analise dos ministérios Camphausen e

Hansemann, e da queda de ambos. Ambos sdo apanhados nas conexdes que os vinculam as

% Ver, a esse respeito, J. CHASIN, Ensaios Ad Hominem 1 — Tomo III: Politica, em especial “O Futuro
Ausente” e “A Determinagdo Onto-Negativa da Politicidade”.
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diversas classes e respectivos interesses em jogo. As posigoes assumidas no interior da esfera
da politicidade ndo aparecem nem como autonomas, obedecendo a uma logica ou a interesses
exclusivos desta esfera, nem como meros epifenomenos de outras partes da realidade. Ao
contrario disso, os atos politicos se mostram como respostas as necessidades das classes, tais
como elas as apreendem. Nem os feitos desses ministérios nem a destituicao deles aparecem
como frutos de ambigdes e posigdes estritamente pessoais. Camphausen e Hansemann nao sao
marionetes de um processo sem sujeito nem “agentes” individuais autonomos. Sao individuos
sociais concretos, membros de uma classe e representantes dela, e como tal atuam e sdo
responsaveis por suas acdes. SAo sujeitos delas, mas sujeitos concretos — nem individuos
1solados dotados de caracteristicas inatas, nem fantoches animados por influxo exterior a eles.
A politica ndo ¢ isolada nem autonomizada, mas seu sentido s6 se desvela no ambito do todo
de que participa.

Nesse sentido, Marx afirma que a demissdo de Camphausen “foi, assim, um mistério
para os politicos de taberna”, ou seja, aqueles incapazes de apreender os fios que ligavam seus
atos a classe e as condigdes e contradigdes concretas, aqueles que pensam nos estreitos limites
da politica. Pois as razdes da derrota do primeiro ministério burgués ndo se resumem a fatos
ou mecanismos restritos a interioridade do estado ou da politica; ao contrario, encontram-se
fora dela, nas relagdes econdmico-sociais, sendo a esfera da politicidade o palco onde as lutas
se evidenciam, revestidas e travadas com as formas politicas, na medida em que estas coroam
a dominacdo de uma classe e completam o circuito de conservagdo da realidade material,

constituindo-se parte dela sob esse modo.

PARTE II - A REVOLUCAO DE 1848 E O BONAPARTISMO

INTRODUCAO

Nos artigos para a Nova Gazeta Renana, as atengdes de Marx estdo voltadas para a

Alemanha; a revolugdo de 1848 na Franca e seus desdobramentos sdo abordados para mostrar
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a centralidade das jornadas de junho e a expectativa da retomada do ascenso revolucionario.
Os textos acompanhavam o andamento didrio do movimento revolucionario e contra-
revolucionario, e periodicamente apresentavam sinteses mais abrangentes do processo.

Ap6s o fechamento do jornal, embora continue a acompanhar a situagdo alema, passa
a concentrar sua aten¢do na Franca. Seus principais trabalhos acerca da revolugdo de 1848 e
seus desdobramentos sdo As Lutas de Classes na Franga de 1848 a 1850'", redigido neste
ultimo ano e publicado pela primeira vez na Nova Gazeta Renana. Revista de Economia e

1% redigido entre dezembro de 1851 e

Politica, e O Dezoito Brumdrio de Luis Bonaparte
marc¢o de 1852. Sdo eles o material fundamental desta Parte IT1'”. Embora produzidos quase
imediatamente ap0os os acontecimentos, sdo ambos, e em especial o segundo, textos de sintese.

Os acontecimentos examinados por Marx marcaram a histéria mundial. Os anos 1848-
1851 assistiram as primeiras cintilagdes, e a primeira derrota, do que podera ser a aurora de
um novo mundo, e ao simultdneo apagar das luzes revoluciondrias da burguesia, que se afirma
como classe dominante e conservadora. A consumac¢do de sua trajetoria ¢ também a do
estado, que, por isso mesmo, exibe plenamente sua conformagao, iluminando sua trajetoria e
suas formas passadas, menos plenas. Esse movimento de ultimagao participa do vivido pelo
chdo social em que radica: a sociabilidade do capital, que alcanca também a inteireza,
patenteando seus limites. Em contraponto, sobressaem os dilatados horizontes da poténcia
onimoda do trabalho, visiveis para além da sociabilidade do capital e da politica.

Marx pode apreender esse processo historico e, nele, as formas da politicidade gragas
a posicdo que assumira desde fins de 1843 e ao desdobramento historico do estado e da
politicidade em geral.

O percurso tedrico de Marx ao longo dos anos que antecederam as revolugdes de 1848

foi marcado pela realizagdo das criticas ontologicas a politica, a especulacdo e a economia

15 K. MARX, “As Lutas de Classes na Franca de 1848 a 1850, in K. MARX, F. ENGELS, Textos — Vol. 3,
Sdo Paulo, Edigdes Sociais, s/d (Tradug@o de Leandro Konder e Renato Guimardes). Doravante referido como
LCF.

106 K. MARX, “O Dezoito do Brumario de Luis Bonaparte”, in K. MARX, F. ENGELS, Textos — Vol. 3, Sdo
Paulo, Edi¢des Sociais, s/d (Tradugao de Leandro Konder ¢ Renato Guimaraes). Doravante referido como /8B.

197 Outros escritos foram também consultados: “O 13 de Junho”, artigo publicado no n° 26 do jornal O Amigo
do Povo, de 29 de junho de 1849; “Luis Napoledo e Fould”, artigo da Nova Gazeta Renana. Revista de
Economia e Politica, n° 4, abril de 1850; “A Constitui¢do da Republica Francesa promulgada em 4 de novembro
de 1848”, em Notes to the People, de 4/7/1851. Além destes, os seguintes materiais tratam do movimento
econdmico internacional e seus vinculos tanto com as revolucdes derrotadas de 1848 e 1849, quanto com uma
revolucdo futura: “Revue Januar/Februar” (Neue Rheinische Zeitung. Politisch-6konomische Revue, Zweites
Heft, Februar 1850); “Revue Marz/April” (Neue Rheinische Zeitung. Politisch-okonomische Revue, Viertes Heft,
April 1850); “Revue Mai/Oktober” (Neue Rheinische Zeitung. Politisch-6konomische Revue, Flinftes und
Sechstes Heft, Mai bis Oktober 1850). Também foram consideradas as duas Mensagens do comité central a Liga
dos Comunistas (Ansprache der Zentralbehérde an den Bund vom Mdrz 1850 e Ansprache der Zentralbehorde
an den Bund vom Juni 1850), e as “Rezensionen aus der Neuen Rheinischen Zeitung. Politisch-6konomische
Revue”, Zweites Heft, Februar 1850 e Viertes Heft, April 1850.
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politica. Gragas a elas, o filésofo alemdo pdde apresentar sob forma nova questdes
tradicionais e visualizar problemas até entdo ocultos. No primeiro caso, como decorréncia do
patamar reflexivo exigido pela posicdo alcancada, inclui-se a mudanca na concepgdo de
critica. Rompendo com a especulacdo, Marx recusa a idéia como origem do sensivel, afirma a
existéncia por si do ser sensivel e a atividade pratica consciente como atributo basico do ser
social. O reconhecimento ontopratico da realidade do mundo — o “universo da pratica ou da
vida vivida em sua qualidade de confirmagao da dupla certeza da existéncia do mundo e dos

homens”'®

— impde exigéncias completamente distintas das anteriores para o conhecimento,
portanto para o investigador, que deve agora apreender a “logica da coisa”, isto €, as
determinagdes € nexos inerentes as coisas. A critica passa, assim, a ser entendida como

“analise genética da necessidade intrinseca as entificagdes™'”

. Esta nova concep¢ao foi
adquirida j& nos primordios da ruptura com a especulacdo e a determinagdo positiva da
politicidade em Hegel: “Assim, a verdadeira critica filos6fica da moderna constitui¢do do
estado ndo se limita a indicar as contradi¢des existentes, mas as esclarece, compreende sua
génese, sua necessidade. Apreende-as em seu significado proprio. Mas esta compreensdo nao
consiste, porém, como Hegel acredita, em reconhecer por toda parte as determinagdes do
conceito 10gico, mas em apreender a logica especifica do objeto especifico”''’. Esta nova
critica contrapde-se, também aquela assumida pelos neo-hegelianos, inclusive por Marx em
seu periodo juvenil, caracterizada por “avaliar pelo metro de esséncias especulativas as
formas de existéncia /.../ no suposto de recusar e demolir o mundo estabelecido e deixar limpo
o terreno para a edificagdo do estado racional”'''. Desse modo, ultrapassa simultaneamente
“tanto a dogmatica superior da razao auto-sustentada, quanto a dogmdtica vulgar da caga as
contradi¢des, propiciada pelo confronto entre uma suposta esséncia racional e a misera
existéncia eivada de irracionalismo™''.

Tanto a critica hegeliana quanto a neo-hegeliana supdem algum tipo de apriorismo —
razao auto-sustentada ou esséncia racional — em relacio ao mundo sensivel. O
reconhecimento ontopratico do mundo, ao contrario, recusa qualquer apriorismo, buscando

reproduzir idealmente as coisas a partir delas proprias, isto €, buscando descobrir seus

elementos e nexos constitutivos.

198 J. CHASIN, apud Ester VAISMAN, “Dossié Marx: Itinerario de um Grupo de Pesquisa”, in Ensaios Ad
Hominem 1 — Tomo IV: Dossié Marx, Santo André, Ad Hominem, 2001, p. V.

19 J. CHASIN, “Marx — Estatuto Ontoldgico e Resolugdo Metodoldgica”, op. cit., p. 373.

10 K. MARX, Critica da Filosofia do Direito de Hegel (§ 269) ...,

" J. CHASIN, “Marx — Estatuto Ontologico e Resolugdo Metodoldgica”, op.cit., p. 374.

"2 Ip., p. 376-377.
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A analitica das coisas suscita, assim, uma questdo relativa a presencga historica do
objeto. Pois, se ndo se trata de atribuir as “concretas determinagdes singulares, as

correspondentes determinagdes abstratas™'!

nem de contrapor ao sensivel uma esséncia
racional, mas sim de extrair das coisas sua malha constitutiva, ¢ preciso que estas estejam
presentes, que seus elementos constitutivos tenham se desenvolvido o suficiente para
evidenciar-se e a seu sentido proprio, sua logica propria. Anos mais tarde, a exigéncia de
apreender a logica da coisa como fulcro do conhecimento e da critica sera retomada, com a
adverténcia de que ¢ preciso “ndo esquecer que as categorias exprimem portanto formas de
existéncia, condi¢des de existéncia determinadas™''.

A presenca do objeto envolve o nivel de maturagao historica dele. Vale lembrar, a esse
respeito, que ja em Sobre A Questdo Judaica ha indicagdes nessa dire¢do, exatamente ao
tratar do estado moderno como estado politico pleno (de que os estados do norte dos Estados
Unidos sdo tomados como exemplo), em comparacdo com suas formas imperfeitas, porque
menos desenvolvidas. Como fica claro naquele texto, ¢ o exame do estado politico pleno que
permite tanto entender as caracteristicas centrais do estado e da politica quanto identificar
como tais as imperfei¢des das formas anteriores, bem como decifrar os fundamentos humanos
de ambos. Na mesma dire¢do, a Critica da Filosofia do Direito de Hegel — Introdugdo,
analisa o status quo alemao a luz da situagdo dos povos modernos; ¢ esta que permite
apreender as limitagdes da revolugao parcial, politica, e perspectivar a revolugdo radical, a
unica possivel também para a Alemanha. E nos artigos da Nova Gazeta Renana, as
observagdes acerca da particularidade da objetivagdo do capitalismo alemao se beneficiam da
analise do capitalismo de tipo europeu, ou classico, e, em especial, o exame da republica
francesa e das jornadas de junho permitem expor os limites do estado em geral e a perspectiva
metapolitica do proletariado em geral, ndo somente o francés.

Nestes varios casos, a andlise do estado e da politica, a critica da politicidade, foi
possivel a partir da presenga do estado moderno, ou do estado politico pleno. Apenas em sua
integralidade, que, evidentemente, supde a de suas raizes sociais, especialmente da divisao
social do trabalho, o estado evidencia ser coagulo de forgas sociais usurpadas, tornando
possivel o entendimento de sua génese e de sua necessidade, e, assim, a prospectiva de sua
supressao. Do mesmo modo, a apreensdo mais especifica das multiplas determinagdes do

proprio estado moderno depende do desenvolvimento, da maturacao dessas determinagdes.

"3 K. MARX, ib,p (267).
14 K. MARX, Contribui¢do para a Critica da Economia Politica, op.cit., p. 235.
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E a essa maturagdo que se assiste no periodo 1848-1851, em que a sociabilidade
moderna esbarra pela primeira vez em seu limite, posto pela contraposi¢do do proletariado a
ordem burguesa, de sorte que o estado sera obrigado a dar o ultimo passo em sua constituigao:
sua transfiguracdo em arma contra os trabalhadores, em arma do passado contra o futuro.
Marx poderé analisar a republica democratica em toda a sua integralidade, bem como a forma
final do estado, porque naquele periodo ambas se pdem: a republica, empurrada ao seu limite
no combate, ndo mais contra forgcas mais retrogradas, mas contra as revolucionarias, exibe
seus caracteres com grande relevo, e a ditadura bonapartista ¢ trazida pela primeira vez a
existéncia.

E preciso insistir novamente em um ponto ja antes abordado. Recusando apriorismos,
buscando extrair a “légica especifica do objeto especifico”, ¢ demonstrar sua génese e
necessidade historicas, Marx ndo ird “aplicar” aos acontecimentos desse periodo algum
“modelo” elaborado a partir de suas pesquisas anteriores. A escavacdao da realidade a ser
explicada se apoiara, certamente, em pressupostos — aqueles ja indicados n’A4 Ideologia Alema
— e em conhecimentos ja& obtidos anteriormente; mas estes ndo se deixam confundir com
modelos a aplicar, ao contrario, ¢ preciso prosseguir na escavagdo dos objetos a fim de
enriquecer ou alterar a representacdo intelectual antes alcancada.

Isso ¢ bastante evidente na apreensdo do bonapartismo; pois, embora Marx entreveja
desde muito cedo a derrota da republica burguesa, a recusa desta forma de estado pela massa
da burguesia, e o anseio dessa classe por formas em que ela ndo se expusesse € ndo corresse
os riscos inerentes aquela, e embora também estivesse clara a intencdo golpista de Luis
Bonaparte, somente depois de consumado o golpe se evidencia que nascera uma forma
distinta de estado.

Trata-se, pois, ndo de, hegelianamente, reconhecer numa nova realidade as mesmas
categorias, mas sim de investigar suas formas de existéncia. Os lineamentos em comum que
tenha com outros momentos da realidade terdo de ser apanhados por esse meio, €
apresentados ndo somente em sua forma comum, geral, mas em na forma de sua existéncia
concreta.

A renovada apreensdo da estreiteza e do despotismo do capital e da politica se perfaz
por uma analise que ndo se deixa tolher pelas amarras da razdo politica. Colada aos
acontecimentos particulares, acompanhando as agdes que simultaneamente produziram a eles
e a seus sujeitos, Marx revela seu sentido imanente e sua generalidade, expondo os diferentes

niveis de abstragdo e concre¢do que se deixam extrair do real, porque nele contidos. Tal como
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nos artigos da Nova Gazeta Renana, também nestes textos encontramos, nado uma analise

politica, mas uma analise metapolitica da politica, do estado e das lutas de classes.

A especificidade da revolugdo proletaria, revolugdo social, voltada a extingdo do
capital e da politica; a distingdo entre ela e as revolu¢des burguesas, que realizam uma
transformagdo conservando seu chao social e o estado, bem como entre as revolugdes
burguesas do século XVIII e as do século XIX: eis os temas centrais do Capitulo 1.

O Capitulo 2 aborda os problemas relativos ao conteido e forma da republica
burguesa, instituida em 1848, em seus diferentes momentos.

O caminho que levou ao golpe de estado de Luis Bonaparte ¢ o objeto do Capitulo 3,
incluindo o sentido da luta entre os poderes legislativo e executivo e o afastamento da
burguesia de seus ideais republicanos.

O Capitulo 4 ocupa-se das observagdes marxianas acerca dos 6rgdos que compdem o
estado.

As posicoes especificas de cada uma das classes que atuaram nos anos 1848-1851 — o
proletariado, a pequena burguesia, o campesinato, a burguesia — e a rela¢@o entre elas e seus
representantes parlamentares e partidarios sdo tratadas no Capitulo 5.

Finalmente, o Capitulo 6 reline as indicagdes marxianas acerca do carater do estado

bonapartista.

205



CAPITULO I
A REVOLUCAO SOCIAL: A POESIA DO FUTURO

O I8B abre com a conhecidissima mencao de que “Hegel observa em uma de suas
obras que todos os fatos e personagens de grande importancia na histéria do mundo ocorrem,
por assim dizer, duas vezes. E esqueceu-se de acrescentar: a primeira vez como tragédia, a
segunda como farsa” (/8B, p. 203). Essa idéia de uma repeticdo farsesca dos “fatos e
personagens” de 1789-1795 em 1848-1851 estd diretamente vinculada aquela que abre as
LCF, a de que a derrota ndo fora da revolucdo proletiria, mas de seus apéndices pré-
revolucionarios. A farsa encenada em 1848-51 ¢ a de uma revolugdo desencadeada pelo
povo, com o proletariado a frente, mas restrita aos paradmetros burgueses, numa configuragao
historica em que a revolugao burguesa nao € mais possivel.

O problema das ilusdes ¢ retomado , agora sob formulacdo que precisa e sintetiza seu
conteudo, e que ¢ necessario examinar detalhadamente. Marx afirma que “Os homens fazem
sua propria historia, mas nao a fazem como querem; nao a fazem sob circunstancias de sua
escolha e sim sob aquelas com que se defrontam diretamente, legadas e transmitidas pelo
passado [encontradas imediatamente, dadas e transmitidas]” (/8B, p. 203). Os homens s3o os
sujeitos de sua historia, fazem-na atuando praticamente no mundo, mundo este, entretanto, ja
encontrado como resultado das acdes humanas do passado. A posicdo expressa nessa
passagem nao se diferencia daquela exposta em A Ideologia Alema: “Os pressupostos de que
partimos /.../ Sdo os individuos reais, sua a¢do e suas condi¢des materiais de vida, tanto
aquelas por eles ja encontradas, como as produzidas por sua propria a¢ao” (p. 28). Nos dois
casos, Marx afirma a atividade humana, a atividade dos homens — dos individuos — como
atividade concreta, realizada, pois, em e sobre um mundo objetivo, portanto determinado,
mundo gerado pelas agdes concretas de outras geracdes humanas. Como o proprio Marx
afirma em A Ideologia Alemd, ndo se trata nem de idealismo abstrato, nem de empirismo
(duplo equivoco também recusado, alias, no prefacio a edicao de 1869 de O 18 Brumario de
Luis Bonaparte). O ponto de partida marxiano para a analise de um momento concreto da
histdria, assim como para a apreensdo das determinagdes mais gerais e abstratas da histdria é
a atividade pratica dos homens num mundo objetivo determinado. E esta a plataforma para a

compreensdo das lutas politicas. Assim, embora os homens ndo escolham as circunstancias
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em que atuam, estas foram produzidas por outros homens. “A tradicdo de todas as geracdes
mortas oprime como um pesadelo o cérebro dos vivos.” Se na passagem anterior Marx tratava
da atividade pratica produtora da histéria, do mundo, aqui aborda também a consciéncia com
a qual aquela atividade se realiza; a “tradi¢do” das ‘“geracdes mortas” remete tanto ao que
estas fizeram e a0 modo como fizeram, quanto a0 modo como pensaram e perspectivaram
suas acoes e o resultado delas; ou seja, tanto a atividade quanto a consciéncia com que foi
realizada constituem a “tradi¢ao” que “oprime /.../ o cérebro dos vivos”. Estes, devendo agir
em e sobre circunstancias legadas pelo passado, tendem a tomar dele também as formas de
agir ¢ as maneiras de pensar, de sorte que, “justamente quando parecem empenhados em
revolucionar a si e as coisas, em criar algo que jamais existiu, precisamente nesses periodos
de crise revoluciondria, os homens conjuram ansiosamente em seu auxilio os espiritos do
passado, tomando-lhes emprestados os nomes, os gritos de guerra e as roupagens, a fim de
apresentar a nova cena da histéria do mundo nesse disfarce tradicional e nessa linguagem
emprestada”. Ainda que respondendo com solugdes adequadas a necessidades atuais reais, a
apreensao e apresentagao das necessidades e solugdes fundamentam-se no passado e se
revestem dele. Nao lhes ¢ possivel responder ao presente sem apelar para o passado. Assim
como Lutero, Cromwell e a primeira Revolucdo Francesa, também a revolucdo de 1848
parodiou “ora 1789, ora a tradicao revolucionaria de 1793/1795” (18B, p. 203).

E preciso atentar para o fato de Marx estar se referindo a momentos revolucionarios.
Uma revolucdo ¢ uma transfiguracdo mais ou menos radical da realidade existente, mas o
vice-versa nao ¢ verdadeiro, ou seja, nem toda transformag¢do ¢ uma revolugdo; houve
momentos diversos na histéria humana em que transformacdes muito amplas ocorreram, e
certamente gracas a atividade pratica dos homens, sem que tivesse havido uma revolugao,
uma vez que a atividade que as gerou ndo estava conscientemente direcionada a essa
finalidade. De fato, as alteracdes histdricas até o Renascimento, por mais grandiosas que
tenham sido, foram produzidas por homens que ndo tinham de forma alguma em mente a
destrui¢ao de uma dada forma social e a criacdo de outra. Uma revolucao ¢ uma subversao da
realidade intencionalmente posta como tal, o que exige o desenvolvimento de um conjunto de
capacidades que permita aos homens produzir sua vida de modo efetivamente social, condi¢do
necessaria para a tomada de consciéncia de si como auto-produtores, individual e socialmente.
A burguesia ¢ a primeira classe social em que essa capacidade se apresenta, mas, como mostra
Marx, ainda de modo limitado — permanece necessitando apelar para o passado.

A “diferenca marcante” que se revela ao exame dessas “conjuracdes de mortos” abre

para a apreensdo de uma diferenga essencial entre a revolugdo burguesa e a proletaria. Diz
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Marx que “os herdis, os partidos e as massas da velha Revolu¢ao Francesa desempenharam a
tarefa de sua €poca, a tarefa de libertar e instaurar a moderna sociedade burguesa, em trajes
romanos ¢ com frases romanas”: destrocaram a base feudal e criaram as condig¢des, tanto na
Franga quanto fora dela, para o estabelecimento da nova formag¢do social, para o que, “por
menos herodica que se mostre hoje /.../ foram necessarios heroismo, sacrificio, terror, guerra
civil e batalhas de povos para tornd-la uma realidade. E nas tradi¢cdes classicamente austeras
da republica romana seus gladiadores encontraram os ideais e as formas de arte, as ilusoes de
que necessitavam para esconder de si proprios as limitagdes burguesas do conteudo de suas
lutas” (/8B, p. 204). As tarefas da época sdo realizadas, mas com ilusdes acerca delas, as
quais as engrandeciam na imaginagcdo ao esconderem seus limites efetivos. Recorrer ao
passado era necessario para produzir essa glorificacdo, e possivel, pois eram revolugdes
efetivamente limitadas. A base real de sua gloria e de seus limites € o salto qualitativo na
auto-producao de si, marcado pela ruptura da subordinagdo & natureza permitida pela
ampliacao das capacidades produtivas, e a forma social na qual esse salto se produz: a auto-
determinagdo simultaneamente possibilitada pela primeira e impedida pela segunda. O recurso
a formas passadas glorifica o potencial e encobre os limites. O conteudo dessa limitacdo — a
presenga e dominio do capital — é o que impede a auto-determinagdo e pde em seu lugar o
estado — forma ilusoria da auto-determinacao ainda impossivel.

Ja de 1848 a 1851, a “ressurreicdo dos mortos” da primeira Revolugdo Francesa
apenas a parodia; ao invés de “encontrar novamente o espirito da revolu¢do”, apenas faz “o
seu espectro caminhar outra vez” (/8B, p. 204). O povo, que pensara ir adiante, pela
revolugdo, fora trasladado a uma época morta. “Os franceses, enquanto estiveram
empenhados em uma revolucao, ndo podiam livrar-se da memoria de Napoledo /.../. Diante
dos perigos da revolugdo ansiavam por voltar a abundéancia do Egito, e o 2 de dezembro de
1851 foi a resposta”. Esta diferenca fundamental radica em que a revolugdo de 1848 ndo
cumpre as tarefas de seu tempo, € nao pode cumpri-las buscando inspiragdao ou
engrandecimento no passado; a invocagdao do passado passa a ter outro sentido — o de
encobrir, velar as tarefas reais. As tarefas dos séculos XVII e XVIII, para cujo
engrandecimento foram invocados a republica e o império romanos, voltam-se a instaura¢ao
da sociedade burguesa, e haviam ja sido cumpridas pelas revolugdes daqueles periodos. No
século XIX, a realizacdo dos interesses burgueses ndo mais exigia uma revolu¢ao (ao
contrario, a temia), donde a evocagdo das tradi¢cdes da velha revolu¢do ndo poderia ser de
qualquer utilidade para uma burguesia que ja gerara seus porta-vozes auténticos. Em outras

palavras, no século XIX ndo cabem mais revolugdes burguesas.
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No século XIX, as tarefas a serem cumpridas por uma revolugdo diziam ja respeito a
supressao da sociedade burguesa, e Marx assevera que para tais tarefas a evocacao dos mortos
nao poderia servir de glorificagdo, mas somente de limitagdo: “A revolugao social do século
XIX ndo pode tirar sua poesia do passado, e sim do futuro. Nao pode iniciar sua tarefa
enquanto ndo se despojar de toda veneragdo supersticiosa do passado. As revolugdes
anteriores tiveram que langar mao de recordagdes da historia antiga para se iludirem quanto
ao proprio contetido. A fim de alcangar seu proprio contetdo, a revolugdo do século XIX deve
deixar que os mortos enterrem seus mortos. Antes a frase ia além do contetdo; agora ¢ o
contetido que vai além da frase” (/8B, p. 205).

A questdao central apontada nesta passagem diz respeito a limitacdo intrinseca da
revolugdo burguesa — seu carater de revolucao politica —, resultante das restrigdes da
sociedade burguesa. O contetido limitado das tarefas a cumprir — o estabelecimento de uma
nova sociedade, certamente expressdo e condicdo de possibilidade do desenvolvimento das
capacidades produtivas humanas, porém ainda ndo fundada na auto-determinacdo humana e
obstaculo para ela, pois assentada sobre a clivagem de classes, a dominagdo de classes e seu
complemento necessario, o estado — que exige e permite engrandecer um contetido real,
porém estreito, com frases grandiosas, ainda que ilusdrias. O contetido da revolucdo do século
XIX — revolugdo de carater social cujo segredo ¢ a emancipagao do proletariado, que tem por
tarefa a constituicdo de uma sociedade sem classes, centrada na auto-determina¢cdo humana —
dispensa glorificagdes artificiais; sua novidade radical ndo pode ser expressa em termos de
frases ou personagens do passado; de fato, revesti-la com as tradi¢des das geragdes mortas
significa, ndo engrandecé-la, mas diminui-la, em outros termos, significa a efetiva
incompreensao de seu sentido, das tarefas a efetivar ¢ do modo de o fazer. Deixar que os
mortos enterrem seus mortos significa ndo mais se pautar pelo passado, como ainda as
revolucdes burguesas puderam e foram mesmo obrigadas a fazer, mas sim pelo futuro. Tirar a
poesia do futuro, e ndo do passado, ¢ impulsionar-se pelas infinitas possibilidades do porvir.
Estas estdo agora de fato abertas gracas ao desenvolvimento, ocorrido sob a regéncia do
capital, das forcas produtivas humanas, das capacidades de produg¢do e intercdmbio
tendencialmente universais conf