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Elész6 a negyvenhetedik kétethez

Marx és Engels Miiveinek negyvenhetedik kstete — akarcsak a kovetkezd,
negyvennyolcadik kotet — Marx 1861 augusztusa és 1863 jaliusa kozott ke-
letkezett politikai gazdasdgtani kéziratat foglalja magaban, kivéve a mar ko-
rabban, a Mivek 26. kotete I-I11. részében kozzétett , Ertéktsbblet-elmé-
letek’-et.

Az 1861—-1863-as kéziratnak Marx ,,A politikai gazdasigtan biralatdhoz”
f6cimet adta és az 1859-ben ,,A politikai gazdasdgtan biralatihoz. Elsé fii-
zet” cimmel kézzétett munka folytatdsinak tervezte. Az ,,Els6 fiizet” 1859
janudrjaban irott elgszavaban mive felépitését Marx igy vazolta: ,,A polgéri
gazdasdg rendszerét a kovetkezs sorrendben tirgyalom: tdke, foldtulajdon,
bérmunka; dllam, kiilkereskedelem, vildgpiac. . . Az elsé kényv elsé szakasza,
amely a t8kérél szdl, a kovetkezd fejezetekbdl 4ll: V. az dru; 2. a pénz vagy
az egyszerii forgalom; 3. a téke altaldban. Ez a fiizet a két elsg fejezetet tar-
talmazza.” (Marx és Engels Mivei, 13. két. 5. old.) Ennek megfeleléen
az 1861—1863-as kézirat ezt az alcimet viseli: ,,Harmadik fejezet. A téke
altaldban”.

Az iltaldban-valé tdke kategéridjat Marx az 1857—1858-as kéziratban
vezette be és vizsgalta meg. Jellemzése szerint ez olyan absztrakcié, amely a
tékének a tsbbi termelési formétél megkiilsnbbsztetett sajatossagat fejezi ki.
Ugyanakkor az 4ltaldban-valé t8ke redlisan létezik is az egyes redlis t6kék
mellett mint tirsadalmi sssztSke, mint a polgari tirsadalom altaldnos gazda-
sagi alapja.

Az 1857—-1858-as kéziraton dolgozva Marx eljutott ,,A toke altaldban” hér-
mas felosztdsshoz — 1. a t6ke termelési folyamata, 2. a téke forgalmi folya-
mata, 3. a kettS egysége, vagy téke és profit —, amely azutdn az egész elmé-
leti rész tagoldsénak alapja lett. Ez a hdrmas struktira szerepel ,,A politikai
gazdasdgtan birdlatdhoz” harmadik fejezetének 1861 nyardn (nem, mint ré-
gebben feltételezték, 1859-ben) készitett tervvizlatiban (lisd 46. kot. I1.
rész, 439—446. old.), s ebbdl indult ki az 1861—1863-as kéziratban.

A kézirat, az ,Ertéktsbblet-elméletek”-kel egyiitt, 23 fiizetbsl 4ll, foly-
tatélagos oldalszdmozassal, 6sszesen mintegy 200 nyomdai iv terjedelemben.
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Az elsé ot fiizet, amely 1861 augusztusatél koriilbeliil 1862 janudrnjiig ké-
sziilt, olyan kérdéseket vizsgdl, amelyeket Marx késébb a ,, T6ke” I. koteté-
ben dolgozott ki véglegesebb formaban: ,,A pénz tviltozisa tokévé” (1.,
I1. fiszet és a I1L. eleje), ,,Az abszolut értéktsbblet” (I11. fiizet), ,,A relativ
értéktobblet” (III-V. fiizet).

A gépek tékés alkalmazasarél sz6l6 részhez érve (az V. fiizetben) Marx
1862 januanjaban félbeszakitotta ennek kifejtését és 4ttért a polgari politikai
gazdasagtan torténetének részletes kritikai vizsgalatara, az ,,Ertéktsbblet-
elméletek”’-re (VI-XV. fiizet).

1862 novemberében, az ,Ertéktsbblet-elméletek” befejezé témdjanak —
A j5vedelem és forrdsai. A vulgirs gazdasigtan™ — kidolgozasa folyamdan
(XV. fiizet) Marx fokozatosan 4ttért a késébb a ,, Téke” II1. kstetében tir-
gyalt problémakirre, a keresked- és hiteltéke elemzésére, amely a XV. fii-
zet végéig folytatédik. A XVI. fiizetben és a XVII. fiizet jelentSs részében,
amelyeket 1862 decemberében irt, Marx ezeket a kérdéseket vizsgilta: ,,Er-
téktsbblet és profit”, ,,A profitrita esése”, és folytatta a kereskedétSkének
a XV. fiizet végén megkezdett elemzését.

1862 végén Marx elhatdrozta, hogy munk4jat nem ,,A politikai gazdasig-
tan biralatdhoz” maésodik fiizeteként teszi kézzé, hanem 6n4llé miiként ,,A
téke” cimmel, s csak az alcime lesz ,,A politikai gazdasdgtan biralatidhoz”
(ldsd Kugelmannhoz irt 1862 dec. 28-i levelét, 30. kst. 611. old.).

A XVIL. fiizet végén és a XVIII. elején ,,A pénz visszadramlé mozgédsai
a tékés tjratermelésben” c. ,,epizéd” talalhaté, amely a késébbi ,, Toke™ I1.
kotetének kérdéskorébe tartozik. Az 1863 janudnaban irt XVIII. fiizetben
Marx visszatér a kereskedétékéhez, majd az ,,Ertéktsbblet-elméletek”-hez.
Ugyanebben a fiizetben tervvazlatok vannak a ,, Téke” I. és III. részéhez
(lasd 26. kot. 1. rész, 376-377. old.).

Az V. fiizet végén és a XIX. és XX. fiizetben, amelyek 1862 novembere
és 1863 majusa kozstt irédtak, Marx visszatért a gépekkel foglalkozé rész-
hez és befejezte azt, utdna megvizsgilta a relativ és az abszolut értéktsbblet
kélcsonos viszonydnak kérdését. A XX. fiizet legvége megint az ,Erték-
tobblet-elméletek ’-hez tartozik.

Az 1863 majus—jtliusiban irédott XXI-XXIII. fiizetben az ,Erték-
tobblet-elméletek”-hez kapcsolédé jegyzetek mellett talilhaté ,,A munka
formai és valésagos aldvetése a tékének”, ,, Az értéktsbblet visszavaltoztata-
sa t8kévé” és ,,Az ugynevezett eredeti felhalmozas”, amelyek a ,, Téke” 1.
kotetének, és ,,Az egyszer(i tjratermelés”, amely a I1. kistetnek a targykoré-
be tartozik.

Az 1861-1863-as kézirat szsvegének kozlésében a kronolégiai elvet kd-
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vettitk. A kisszdmu eltérés ettél, ami az anyag némi dtcsoportositisdt tette
sziikségessé, Marxnak magéban a szovegben, az egyes fiizetek boritélapjain,
vagy a tervvézlatokban stb. talilhaté itmutatdsai alapjan tortént. Ezen tt-
mutatdsok szerint az egész anyag a mdr emlitett harom f§ szakaszra — ,,A
t6ke termelési folyamata”, ,,A téke forgalmi folyamata”, ,, Téke és profit”
— tagolédik. Ezért az elsé 6t fiizet szovege utdn a XIX. és XX. fiizet szévege
kovetkezik, amely kozvetlen folytatdsa az V. fiizetnek. Tovdbb4 a masodik
szakaszt — ,,A t8ke forgalmi folyamata” —, a harmadik, a ,, Téke és profit”
elé helyeztiik, bar 1débelileg késébb irédott. Végiil a ,, Téke és profit” sza-
kasz olyan széveggel kezdédik, amely a XVI. és XVII. fiizetben talalhaté, és -
utdna kivetkezik a XV. fiizet anyaga.

A 47. kotet tartalma ezért ,,A téke termelési folyamata™ (I-V., XIX. és
XX. fiizet). A 48. kotetbe keriil ,,A tSke forgalmi folyamata” és a ,, Téke és
profit”, valamint kiegészitések a tGke termelési folyamatihoz (XV-XVIII.,
XXI-XXIII. fiizet).

Az 1861—1863-as kézirat fontos lépés Marx gazdasigi elméletének fejls-
désében. Elgszor, a mar az 1857—1858-as kéziratban kidolgozott értékel-
mélet és értéktobblet-elmélet alapjan Marx folytatta a munka és a t&ke k-
z6tt viszonyok elemzését, s a kapitalizmus antagonisztikus ellentmondésai-
val, a munkdsosztaly helyzetével és harcaval kapcsolatos kérdések széles k-
rét vizsgalta meg. Mésodszor, dtfogéan elemezte a tékés termelési folyama-
tot, nyomon kévette torténelmi fejlédését, kiemelve a munka t8kének valé
formai és valésdgos alavetése szakaszait. Elsé izben vizsgélta meg részlete-
sen a munka termelékenysége t6kés emelésének, a munka realis alivetése
fejlédésének egymast kovets stadiumait. Ezzel kapesolatban igen érdekes a
tudomdnyos-technikai halad4snak, s e haladds tirsadalmi-gazdasigi kovet-
kezményeinek marxi elemzése. Harmadszor, az 1861—1863-as kézirat torté-
neti-kritikai részében, az ,,Ertéktobblet-elméletek”-ben a polgéri politikai
gazdasdgtan fejlédésérgl folytatott vizsgdlattal parhuzamosan dolgozta ki
Marx a maga gazdasagi tanitisdnak tobb fontos oldalat: a profit, az 4tlag-
profit és a termelési 4r, a foldjaradék elméletét, tarta fel a tékés tjratermelés,
a gazdasdgi valsagok tSrvényszerfiségeit, a termeld munka sajitossigait és
1smérveit. ,

Bir a kézirat e kétetbe keriilt részének & tartalmat Marx késébb feldol-
gozta a ,, T'6ke” 1867-ben megjelent I. kitetében, ez mégis fontos helyet
foglal el a marxi gazdasigtani hagyatékban, érdekes mind elméleti, mind t5r-
ténelmi szempontbdl. Betekintést nytijt, mas kéziratokkal egyiitt, Marx al-
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koté munk4jénak folyamatiba és értékes kommentart a ,, Tdke” végleges
sz6vegéhez, mert sok olyan részt tartalmaz, amelyet késébb nem fejtett ki
ennyire tiizetesen.

Az értéktsbblet létrehozasanak folyamatat vizsgilva Marx részletesen
megindokolja a t8kés kizsskményolasi folyamat, az értéktsbblet-termelési fo-
lyamat és az értéktorvény, az egyenértékek cseréjének torvénye kozotti egye-
zést. Ez az indokolds kézponti helyet foglal el Marx értéktobblet-elméleté-
ben, gyskeresen megkiilonbéztetve azt a polgan kiszgazdaszok elméleteitsl
és a kiilonféle kispolgari szocialista koncepciéktél. ,,A kszgazddszok — irja
Marx — az értéktsbbletet soha nem tudtik Gsszeegyeztetni az egyenértékii-
ség onmaguk feléllitotta torvényével. A szocialistdk mindig belekapaszkod-
tak ebbe az ellentmondésba és ezen lovagoltak, ahelyett, hogy megértették
volna a sajitos természetét ennek az drunak, a munkaképességnek, amely-
nek hasznélati értéke maga a csereértéket létrehozé tevékenység” (lasd
75-76. old.).

Marx el8szér is feltdrja ennek az drunak a sajétos jellegét, amely szervesen
osszefiigg az egyszertli drugazdasdgtSl mindségileg kiilsnbszd tékés terme-
lési méd természetével. Kimutatja, hogy az drutermelés és forgalom a maga
fejlett formajaban bizonyos feltételek kszstt valéban kiindulépontja a t6kés
termelésnek, de az utébbi korantsem korldtozédik az dru- és pénzviszo-
nyokra, hanem e viszonyok lényegileg 1ij fejlédési szakasza. ,,A toke azon-
ban — frja — eleve mint olyan viszony lép fel, amely csak egy meghatdro-
zott torténelmi folyamat eredménye lehet és alapzata egy meghatdrozott
korszaknak a tirsadalmi termelési médban” (lisd 30. old.). Csak a tirsada-
lom gazdasigi fejlédésének egy meghatirozott fokén taldl a pénztulajdo-
nos a piacon a munkaeszkszoktdl szabad munkést, aki csak a munkaerejét
(Marx itt még a munkaképesség, Arbeitsvermogen kifejezést hasznilja)
tudja eladni, az egyetlen drut, amelynek a fogyasztisa v érték létrehozédsat
Jelenti. Ha nem tesznek kiilonbséget a munkaerd és a munka kézstt, amely
ennek a munkaerdnek a fogyasztdsa, nem lehet megmagyardzni az érték-
tobblet forrasit. (Eppen ez tortént példaul Ricardo elméletében.) Ezért
Marx a munkaerét mint csupdn potencialis munkalehetgséget irja le, amely
el van vilasztva mind magétél a munkatél, mind megvalésitasanak feltéte-
leitdl.

A munkaerd haszn4lati értéke maga a munkafolyamat. Ezzel kapesolatban
Marx megjegyzi, hogy e folyamatot azért kell megvizsgélni, mert ezen,,arukii-
l6nés hasznélati értéke és hasznélati értékként térténd megvalésuldsa a gazda-
sdgi viszonyt, magat a gazdasigi formameghatarozottsigot érinti” (43. old.).
A munkafolyamatban a munkds csak mint megszemélyesiilt munkaerd jele-
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nik meg. ,,Jellemz8 — inja Marx —, hogy Anglidban a munk4sokat a {6 szerv-
r8l, amely altal munkaképességiik miikodik, tudniillik sajat keziikrél nevezik
el, hands” (44. old.). A munkafolyamat targyi tényezdi kézstt Marx kiilon
kiemeli a termelési szerszdmokat, melyek fejlédése ,,megmutatja, hogy
az ember milyen mértékben novelte kézvetlen munk4jdnak a természeti
anyagra gyakorolt hatdsat™ (45. old.).

Magédban a munkafolyamatban, illapitja meg Marx, nem valamilyen
meghatdrozott termelési viszony van kifejezve, ez a folyamat minden térsa-
dalmi termelési médnak kozos sajitja. De a tokés termelési méd nemcsak
munkafolyamat, hanem értékesitési folyamat is. A munkanak a tékés ter-
melési folyamatbeli kettés jellege abban nyilvanul meg, hogy 1) érték létre-
hozisa mellett fenntartja a termék értékében az anyag és a munkaeszkszok
értékét.

A munka és a t8ke kiszotti viszony marxi elemzésében igen fontos a mun-
kaerd értéke — és pénzbeli kifejezése, a munkabér — nagysiganak meghata-
rozasa. A polgan kézgazdaszok, kezdve a fiziokratdkkal, a munkaeré értékét
(lletve 8k a ,,munka értékérdl” beszéltek) a torténelmi fejlédés fokatsl
fiiggetlen, viltozatlan nagysignak tekintették, a ,,minimdlbér” felfogésat
vallottdk, mely szerint a munkabér nagysigit a munkds fenntartisihoz
fizikailag sziikséges létfenntartdsi eszkézok egyszer s mindenkorra adott
tomegének értéke hatdrozza meg. E koncepcié megcifoldsa tette lehetsvé
Marxnak, hogy megalapozza a munkasosztily béremelésért és munkaidé-
csokkentésért vivott harcinak sziikségességét. Ramutatott arra, hogy ,,mi-
vel az tigynevezett elemi életsziikségletek terjedelme és kielégitésiikk médja
nagyrészt a tarsadalom kulturalis dllapotatdl fiigg — maga is térténelmi ter-
mék, ezért egyik orszdgban vagy egyik korszakban a sziikséges létfenntartd-
si eszkozokhoz tartozik az, ami a mdsikban nem tartozik oda” (ldsd 34. old.).

Statisztikai forrésokbdl, elsésorban angol gyarfeliigyelsi jelentésekbsl
vett szdmos példdval tina fel a t6ke tendencidjit a tobbletmunka minden
hatdrt tdlléps novelésére, a kizsikmanyolds szornyiségeit.

A tilmunka a munkaerd normalis élettartamanak csskkenését, ertekenek
pusztuldsat 1dézi el, ami megsértése a munkaerd eladdsa normalis feltétele-
inek. ,,A t6kés termelés — irja Marx — . . .szerfelett takarékos a megvaldsult,
drukban megvalésult munkdval. Minden mds termelési médnal nagyobb
tékozléja embernek, eleven munkanak, tékozléja nemcsak hisnak, vérnek és
izomnak, hanem agyvelSknek és idegeknek is. Valéban, csak az egyéni fej-
16dés legnagyobb herdaldsival biztositjak az dltalinos emberi fejlédést a
torténelem ama korszakaiban, amelyek eléjatékai az emberiség szocialista
berendezkedésének” (314. old.). Csak a munkésosztaly ellenalldsa akadélyoz-
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hatja meg a toke mértéktelen igényeinek teljesiilését. Marx elemzi a mun-
kdsosztély harcdt a munkanap torvényekkel valé korlatozasaért, s hangsi-
lyozza ennek ,,rendkiviil j6tevd hatdsait az angliai munkdsosztily fizikai,
erkolesi és szellem: dllapotdnak javuldsara™ (329. old.).

Munkafolyamat és értékesitési folyamat egységének fogva fel, Marx a
tSkés termelési folyamatot torténelmi fejlédésében vizsgilja, kiemelve, hogy
a munkit el6bb formailag, majd val6sdgosan vetik ald a tékének. (Késébb, a
kézirat XXI. fiizetében részletesebben visszatér erre.) A munka formai ald-
vetését Gigy irja le, mint a tékének eleinte még az el8z8 termelési méd fel-
tételei kozott megvalésulé parancsnokldsit a munkafolyamat fslstt, az
anyag, munkaeszksz, munkaidg stb. felhasznildsinak ellendrzését. ,,Csak
fe)lédése folyaman veti al4 magédnak a téke a munkafolyamatot nemesak
formailag, hanem 4t is véltoztatja, (jjdalakitja magat a termelési médot és
igy hozza csak létre a maga sajdtsigos termelést médjat”™ (79. old.). A kapi-
talizmus tsrténelmi fejlédése e két szakaszdnak az értéktsbblet abszolut és
relativ forméja felel meg. Mint Marx megjegyzi, ,,a t6kének az a tendenci-
dja, hogy az értéktsbbletet egyidejiileg fejlessze mindkét formajiban”
(495. old.).

A munkésosztily ellenilldsa bizonyos korl4tokat szab az abszolut érték-
tobblet névekedésének, a tsbbletmunkaidd munkanap-meghosszabbitss
ut)an valé novelésének. Ezenkiviil vannak a meghosszabbitdsnak tisztin
fizikai hatdrai is. Ezért a tékésosztaly a termel8erdk tovabbi fejlesztésével, a
munka termelékenységének novelésével igyekszik kirpétolni magit. Lehe-
tévé valik, hogy kevesebb munkaidd alatt allitsik el a munkdsok szaméra
sziikséges létfenntartdsi eszkszoket, s ezdltal a munkds sziikséges munkdja-
nak egy része tsbbletmunkévé vilik, ez pedig a relativ értéktsbblet nsveke-
dését 1dézi el§. A munka termelékenységének emelkedésében érdekeltek
azok a t8kések is, akik nem a munkdsok létfenntartdsi eszkozeit termelik,
mert ez az emelkedés, amig nem valik iltaldnossd, a termelékenyebb munkat
az addigi szinten fizetd tékésnek médot nyijt arra, hogy a munka termékét
egyéni értékét meghaladé magasabb tdrsadalmi értéken adja el.

Emellett a munkds létfenntartds: eszkozeinek kare béviilhet, bar értékiik
csokken. Marx megjegyzi, hogy a munkds élethelyzetének esetleges javuldsa
.a relativ értéktibblet természetén és torvényén — hogy a fokozédé termelé-
kenység kivetkeztében a munkanapnak egy nagyobb részét sajititja el a téke
— mit sem viéltoztat. Ennélfogva idétlen dolog, ha valaki ezt a térvényt an-
nak a statisztikai kimutatdsdval akarja megcéfolni, hogy a munkds anyagi
helyzete itt vagy ott, ilyen vagy olyan ardnyban javult a munka termelGere-
ének fejlédése kvetkeztében™ (219. old.). A munkasosztdly elnyomoroddsa
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igy megfogalmazott valédi dialektikdjdnak semmi kize ahhoz a burzso4 és
reformista kritikusok 4ltal Marxnak tulajdonitott séméhoz, hogy a munkésok
helyzete szakadatlanul automatikusan romlik.

Az 1861—-1863-as kéziratban Marx el8szor vizsgdlja meg részletesen a
munka termel8ereje tkés termelési médbeli emelésének harom térténelmi
stadiumat: 1. kooperdcié, 2. a munka manufaktirin belilli megosztésa,
3. gép1 berendezés és a tudomany alkalmazasa.

A kooperdcié Marx szavaival ,,az dltaldnos forma, amely alapul szolgil a
tarsadalma munka termelékenységének gyarapitisira irdnyulé valamennyi
tarsadalmi elrendezéshez” (223. old.). Abban a mértékben, ahogy a koope-
rici6 csokkenti a sziitkséges munkaidét, noveli a relativ értéktsbbletet,
amelyet a tokés ingyen elsajitit. Ebben az értelemben ,,a kooperacié, a térsa-
dalmi munkénak ez a termeldereje a t6kének, nem pedig a munkanak a ter-
melderejeként jelenik meg” (228. old.). Marx megjegyzi, hogy ,,ez az attevé-
dés a t8kés termelésen beliil a tirsadalmi munka valamennyi termelderejére
vonatkozéan végbemegy” (uo.); ez ,,a munka kiilsévé-idegenné valasi fo-
lyamata. . . sajat tirsadalmi formdinak elidegeniilése, idegen hatalmakként
valé kifejezése” (274. old.).

A t6kés manufaktiirabeli munkamegosztast Marx a kooperécié tovabbfe;-
lesztett formdjanak nevezi, a munkatermelékenység fokozdsa és a relativ
értéktsbblet nsvelése hatalmas eszkszének. A manufaktirdn beliili munka-
megosztis a tarsadalmi munkamegosztas alapjan fejlédik ki — amelynek ered-
ménye az arucsere —, mint kiilén, részleges munkafajték egyiittmiikodése
egy és ugyanazon hasznalat: érték eléallitdsara. Az 1861—1863-as kéziratban
Marx részletesen megvizsgilja a munkamegosztas két tipusanak kolcsonhata-
sat, megjegyezve ezzel kapcsolatban, hogy a munka megosztésa ,,bizonyos vo-
natkozésban a kategéridk kategéridja a politikai gazdasdgtanban ” (234. old.).
A tirsadalmi munkamegosztds megfelel egyaltaliban az druviszonyoknak,
az iizemen beliili munkamegosztas viszont sajatosan tékés forma. A munka-
megosztds e két alaptipusinak kolcsonos feltételezettsége, amelyet Marx
tart fel, azt jelentette, hogy ,,csak a t8kés termelés, azaz a t6ke kifejlédésével
realizalédnak az drura vonatkozéan kifejtett altalinos torvények ... valik
az aru valéban a gazdagsig dltalinos elemi forméjavd” (275. old.). A tékés
termelési folyamaton beliili munkamegosztisnak tsrténelmileg ,,megfelel a
manufaktira mint kiilénss termelési méd” (234. old.). Marx kimutatja, hogy
a t8kés manufaktarit nem kiilsnb6z8 munkafolyamatoknak a munkdsok
kozotti elosztdsa jellemzi, hanem ellenkezéleg, a munkésoknak az elosztdsa a
killsnb6z8 munkafolyamatok kozétt, ,,melyek mindegyike kizdrélagos
életfolyamatukk4 valik™ (243. old.). A munkdsok a manufakttraban a tevé-
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kenységek kombindciéjanak puszta ,,épitékoveivé” valnak és teljes mértek-
ben fiiggnek az 6sszmechanizmustél.

Marx nyomon kéveti a gépi termelés kialakuldsit a manufaktira idésza-
kan beliil. Ezzel kapcsolatban fontos médszertani megjegyzést tesz: ,,Ahogy
a kiilonboz8 geolégiai formdcidk egymdsutdnjanal nem szabad azt hinniink,
hogy a korszakok vératlanul jelennek meg, élesen kiilsnvélnak, tgy a kii-
16nbsz8 gazdasagi tdrsadalomalakulatok képzddésénél sem”™ (384. old.).
Felhivja a figyelmet arra, hogy a polgari tdrsadalmat megel6z4 legnagyobb
taldlmanyok — 18por, iranytéi, kényvnyomtatas —, valamint Kopernikusz és
Kepler forradalmi csillagészati felfedezései a kézmiives korszakba tartoznak.
Az dltaldnos térvény, amely érvényesiil — irja Marx —, az, hogy a késébbi
forma anyagi lehetdsége a kordbbiban teremtédik meg, mind a technolégiai
feltételek, mind az iizem nekik megfelel gazdasagi struktirdja” (uo.). Ez-
zel kapcsolatban Marx hangsilyozza, hogy hibéds, egyoldalt az a nézet,
amely a kozépkori korporaciés és céhrendszert valami ,,nem-szabadnak”
fogja fel. ,,Ez volt az a forma, amelyben a munka felszabadult a fsldtulajdon
alél és feltétleniil az a korszak, amelyben tarsadalmilag és politikailag a leg-
magasabban 4llt.” (386. old.).

A gépek tékés alkalmazasinak behaté tanulmanyozasit Marx mér 1851-
ben elkezdte. Ebben az idében részletes technolégia-torténeti kivonatokat
készitett a tsbbi kozott Poppe ,,Geschichte der Technologie-jabél (1807—
1811), Ure ,, Technisches Wérterbuch”-jabél (1843—1844, prigai német
kiadé4s), Beckmann ,,Beitrige zur Geschichte der Erfindungen” c. miivébé
(1786). Ezen anyagok alapjén készitette el Marx az 1861-1863-as kézirat
V. fiizetében a gépekrdl sz6l6 szakasz elsd részét. 1863 janudrjaban tovibbi
tanulményokat kezdett e kérdésrél. ,,A gépekrdl sz6l6 szakaszhoz egyet-
mist hozziteszek — frta 1863 jan. 28-4n Engelsnek. — Van itt néhany érdekes
kérdés, amelyeket az els6 megmunkéldskor nem vettem figyelembe. Hogy
tisztdba jo)jek veliik, elejétél végig atolvastam technoldgiai fiizeteimet
(kivonataimat), tovabb4 hallgatom Willis professzornak munkdsok szdmara
tartott gyakorlati (csak experimentalis) tanfolyamat™ (30. két. 308. old.).
Mair 1851-ben nagyon érdekelte Marxot az elsé kereskedelmi-ipari vildg-
kidllitss, amelyet akkor rendeztek meg Londonban. Késébb gondosan ta-
nulményozta az ,,Industry of Nations™ c. munka 1855-ben megjelent m4-
sodik részét, amely az 1851-es kiallitds alapjan ,,A mesterségek, gépek és
manufaktardk jelenlegi dllapotdnak attekintésé™-t tartalmazza, tehdt az ak-
kori legijjabb technikai eredményeket ismerteti.

Poppe munkajibé] meritette Marx a tobbi kozstt a malmok térténetének
adatait. ,,A malom — éllapitja meg — az elsé olyan munkaszerszdmnak te-
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kinthetd, amelyre a gépi berendezés elvét alkalmaztik”, ,,a mechanika
egész torténetét is tanulmanyozhatjuk a malom torténetén” (336-337. old.).

A gépi termelés technolégiai eléfeltételének tekinti Marx a munkaszer-
szamok differencidlédésat, specializaléddst és egyszertisodését. Ginyolé-
dik a szerszdm és a gép kiilsnbségérsl folytatott skolasztikus vitakon és ki-
mutatja, hogy ,,itt nem pontos technolégiai szétvalasrél van sz6, hanem olyan
forradalomrél az alkalmazott munkaeszkszokben, amely 4talakitja a terme-
lés1 médot és ennélfogva a termelési viszonyokat” (332. old.). Arra a kivet-
keztetésre jut, hogy az ipari forradalom elészir a gépnek azt a részét ragadja
meg, amely a munkat végzi. A gézgépnek mozgast termelS gépként valé al-
kalmazdsit Marx a mdsodik forradalomnak nevezi (v. 6. 334. old.).

A nagyiizemi gépi termelés jellemz8 vondsa, hogy a tke nagymértékben
hasznélja fel a természet és a tudomany erdit. Mar az 1857—1858-as kézirat-
ban kiemelte Marx azt a tendencidt, hogy a tudoményt kézvetlen termelé-
erévé valtoztassik. Most konkretizdlja ezt a tételt és megallapitja: ,,csak a
tékés termelés véltoztatja az anyagi termelési folyamatot a tudomdnynak a
termelésre valé alkalmazdsivd — a gyakorlatba tvitt tudoménnya™ (470.
old.). De a téke nemcsak kiaknizza a tudoményt, hanem a dolgozék ellen
fordit)a vivmanyait. ,,A tudomdny mint a munkitél idegen, ellenséges és
rajta uralkodé potencia jelentk meg” (467. old.). Marx megjegyzi, hogy a
gépek feltaldldsit sokszor éppen a munkasok sztrgjkja idézte elé. ,,A gépi be-
rendezés itt célzata szerint 1s mint a tékének a munkdval szemben ellenséges
formdja lép szinre” (301. old.).

A gépek alkalmazisin alapulé termelési méd klasszikus kifejezése az
.automatikus gyar”, ahol a gépi berendezés egy 6sszefiiggs rendszerét al-
kalmazzak. ,,Az automatikus gydr — hangstilyozza Marx — a tokéletes, a gépi
berendezésnek megfeleld termelési méd, s annil tokéletesebb, minél inkabb
egy teljes mechanikus rendszert alkot, minél kevésbé van még sziikség egyes
folyamatokhoz ... az emberi munkival valé kozvetitésre” (424. old.).
Fontos helyet foglal el Marx elemzésében a gyarrendszer kategéridja is;
ezt a t8kés alapon valé gépi termelésnek megfelel fejlett munkaszervezet-
nek nevezi. A gyérrendszer vizsgilatiban nagymértékben felhasznélta En-
gels 1845-ben megjelent kinyvét, ,,A munkésosztily helyzete Anglidban”-t.
»Ami a konyved lényegét illeti — irta Engelsnek 1863 4pr. 9-én —, azt az
1844 Sta beksvetkezett késébbi fejlédés a legaprébb részletekig igazolta™
(30. kot. 328. old.).

A gépekrdl sz616 szakasz sokat foglalkozik a gépek t8kés alkalmazasdnak
el6feltételeivel és kovetkezményeivel. A tékés f8 célja itt is a munkanap
megfizetett részének csskkentése és a meg nem fizetett rész meghosszabbi-
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tésa, a tobbletmunkaidd névelése. Ezért az ) gépek bevezetésének legfonto-
sabb eldfeltétele a munkafeltételek koncentracija és egyiittes, tehit gazda-
sdgosabb alkalmazasuk a kooperalé munkasok 4ltal. Csak ez4ltal alkalmaz-
haték a gépek tigy, ,.hogy a munkafolyamatban valé nagyobb hatékonysa-
guk kisebb kaltségiikkel . . . jdr egyiitt " (422. old.). Ezzel kapcsolatban Marx
megvizsgalja a régebben fiiggetlen ipardgak (pl. fonds és szévés) kombinals-
sara, folytonos termelési rendszerré viltoztatdsukra irdnyulé tendencit.

A gépi termelésnek objektiv tendencidja a munkaidé abszolut vagy rela-
tiv meghosszabbitdsa. Ezzel a tendencidval, a téke azon tsrekvésével, hogy
meggyorsitsa az allétdke megtériilését, biztositsa szakadatlan miikodését,
tiigg ssze az éjszakal miiszakok bevezetése és a munka intenzivebbé tétele,
,stiritése”. Az 1861—1863-as kézirat nagy figyelmet fordit erre a kérdésre.
Marx megallapitja a kapcsolatot a tizérds munkanap angliai térvénybe ikta-
tdsa és a munka intenzitdsanak névelésére irdnyulé tovabbi miszaki haladds
kozott. Azipari iizem fordulatat ,,kikényszeritette a kiilsé hatar, amelyet a tor-
vényhozds a munkds kizsikmdnyolasanak szabott™ (327. old.). De az inten-
zifikdldsnak objektiv hatdrai vannak: ,,hamarosan olyan pontot érnének el,
amelyen tjra réviditeni kellene az sszmunkanapot’ (328. old.).

Ugyanakkor Marx megjegyzi, hogy a munka intenzitisiénak novelése
.bizonyos feltétele a tarsadalmi haladasnak”, mert ,,szabad 1d& j6n létre a
munkds szdmadra is”, és ezzel olyan tevékenység lehetésége, amely iidiilés-
ként hat (329. old.).

A kapitalizmusban a miiszaki haladis egyik leglényegesebb eredménye
az, hogy gépek helyettesitik az eleven munkat. Ezzel kapcsolatban Marx
konstatilja a munkdsosztily relativ csskkenésének tendencidjat, egyszer-
smind ramutat abszolit névekedésére: ,,Bir a munkésok tomege abszolite
né, relative csokken, nemcsak a munkajukat felszivé allandé tékéhez képest,
hanem a tirsadalomnak nem kozvetleniil az anyagi termelésben helyet fog-
lalé vagy egyaltaliban semmiféle termelésben helyet nem foglalé részéhez
képest 1s” (269. old.). Tehat a gépek tékés alkalmazdsdnak objektiv ered-
ménye a munka tékének valé tényleges aldvetésének egy 1y foka. Csak
ezen a fokon lép fel ,,a munkdsok foloslegessé tétele mint kimondott és tuda-
tos fendencia és mint nagy méretekben haté tendencia” (458. old.). Marx
emellett hangstilyozza a gépi termelés ezzel ellentétes tendencidjét is, vjabb
munkdsok folytonos vonzésdra, a kizsdkmanyolds szférajanak bévitésére.
Ezért a kapitalizmusra a munkésosztély helyzetének ,,folytonos ingado-

zdsa” jellemzd (462. old.).
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Kiaddsunk a minek a ,,Karl Marx—Friedrich Engels Gesamtausgabe”
(MEGA) I1. része 3. kotete 1. és 6. részében megjelent eredeti nyelvii ki-
ad4sat — ,,Zur Kritik der politischen Okonomie (Manuskript 1861—1863)",
Dietz Verlag, Berlin 1976 és 1982 — koveti. A kéziratnak a sorozatban (a
26., a 47. és a 48. kotetben) valé elrendezését feltiintetd listdt és a tirgymu-
tatét a 48. kotet végén kozoljiik.

A kézirat fejezetekre osztdsa Marxtél szdrmazik. A cimek tsbbségét 1s &
adta. A szerkeszt8ségtSl eredd cimeket, kiegészitéseket, betolddsokat és
magyarazatokat (a libjegyzetekben is) szégletes zarjelben adtuk; a magi-
t6l Marxtél szdrmazé szogletes zdréjeleket kapcsos zaréjelekkel — {} — he-
lyettesitettiik. A zomiikben eredeti (angol, francia, gorog stb.) nyelven
szerepl§ 1dézeteket, valamint — néhény kivétellel — Marx nem német nyel-
vii fordulatait és fejtegetéseit csak magyar forditisban kszoltitk. Az 1dézete-
ket egybevetettiik az eredetijiikkel, de ahol Marx sajit forditdsiban (vagy
témoritésében) kszsl 1dézeteket, ott azok értelmezésében a marxi értelme-
zéshez tartottuk magunkat; kihagydsokat is csak ott jelsltiink, ahol maga
Marx jelslte Sket.

A kotetet forditotta Lissauer Zoltan.
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4 1. A pénz atvaltozasa t8kévé

lérra. De egy ilyen mivelet céltalannak és ezért izetlennek litszik.* A folya-
mat végén, mint az elején, pénzem van, mindségileg ugyanaz az dru, meny-
nyiségileg ugyanaz az értéknagysig. A folyamat (mozgds) kiindulépontja és
végpontja pénz. Ugyanaz a személy adja ki a pénzt mint vevé, hogy mint
eladé visszakapja. A pont, amelyrdl a pénz ebben a mozgasban kiindul,
ugyanaz, amelyre visszatér. Minthogy P—A—P-ben, az tjraeladdsért valé
vétel folyamatéban a végpontok, P, P, mindségileg ugyanazok, ezért ez a fo-
lyamat csak akkor kaphat tartalmat és célt, ha mennyiségileg kiilsnbozéek.
Ha 100 tallérért gyapotot veszek és ugyanazt a gyapotot 110 tallérért adom el,
akkor valéjaban 100 tallért cseréltem 110 tallérra, vagyis 100 tallérral 110
tallért vettem. Tartalmat tehat a P—A—P korforgasi forma, venni, hogy el-
adjunk, azéltal kap, hogy a P, P végpontok, habir mingségileg ugyanazok,
pénz, mennyiségileg kiilonbszdek, mivel a mésodik P magasabb értéknagy-
s4g, magasabb értékosszeg, mint az elsé. Arut azért vesznek, hogy dragab-
ban adjik el, azaz olcsébban vesznek, mint eladnak.

Vegyiik mindenekelétt szemiigyre a P—A—P format (venni eladas végett)
és hasonlitsuk ossze a koribban szemlélt A—P—A korforgési formaval
(eladni vétel végett). Elgszor is a P—A—P korforgds, mint az A—P—4 kor-
forgas, két kiilonb5z8 csereaktusra hasad, melyeknek egysége 6. Nevezete-
sen P—A, pénz cserélése 4rura, vagyis vétel. Ebben a csereaktusban egy ve-
v8 és egy eladé all egymassal szemben. Masodszor A—P, eladés, aru cseré-
lése pénzre. Ebben az aktusban szintén két személy, vevd és eladé all egy-
méssal szemben. A vevd vesz az egyiktél és elad a masiknak. Az a vevd, aki-
t6l a mozgds kiindul, mindkét aktust végigesinalja. Elgszor vesz és azutdn
elad. Vagyis a pénze végigmegy mindkét stidiumon. Mint kiindulépont
jelenik meg az elsd staidiumban és mint eredmény a mdsikban. Ezzel szem-
ben a két személy mindegyike, akikkel cserél, csak egy-egy csereaktust végez.
Az egyik drut ad el — az, akivel & el@szor cserél. A mdsik drut vesz — az, aki-
vel utoljara cserél. Az az 4ru, amelyet az egyik elad, és az a pénz, amellyel a
masik vésirol, nem csindlja tehat végig a forgalom két ellenkezd fazisét,
hanem mindegyik csak egy aktust végez. Az eladds és a vétel e két egyoldalu
aktusa, amelyet ez a két személy végez, nem nytjt szimunkra 1) jelenséget,
de kétségteleniil nyijt az az ssszfolyamat, amelyen végigmegy az a vevd,

* Ez teljesen helyes. Mindazonltal ez a forma el8fordul (ésa cél itt kozombés). Pl. lehet,
hogy egy vésérlénak nincs médjéban az 4rut drigébban eladni, mint ahogy vette. Lehet, hogy
kénytelen olcsébban eladni, mint ahogy vette. Mindkét esetben a miivelet eredménye ellent-
mond a céljanak. Ez azonban nem akad4lya annak, hogy a formaja kézés a céljanak megfeleld
miiveletével, P-A-P. - Marx jegyzete.



a) P-A-P. A t8ke legsltalanosabb formaja 5

akitél a folyamat kiindul. Vegyiik ezzel szemben szemiigyre az 6sszmozgast,
amelyen dtmegy az a vevd, aki tjra elad, vagy az a pénz, amellyel a miivelet
kezdédik.

P—A—P. A kiindulépont pénz, az 4ru 4tvaltozott formaja, amelyre min-
dig cserélhetd, amelyben az iruban foglalt munka az altalénos tirsadalmi
munka forméjéval bir, vagyis amelyben éndllésult csereériék. Ennek a for-
galmi forménak, ennek a mozgasnak a kiindulépontja tehit mar maga is az
druforgalom terméke, vagyis a forgalombél ered, mivel csak a forgalomban
és a forgalom révén kapja az dru a pénz alakjét, valtoztatjak pénzzé, vagyis
bontakoztatja ki csereértékét, a meghatérozott néllé formakat, amelyek a
pénz kiilsnb5z6 formameghatdrozasaiként mutatkoznak. Mésodszor, az igy
a forgalombdl eredé és a pénz formdjaban 6néllésult érték megint belép a
forgalomba, druvé valik, de az dru formajabél megint visszatér pénzform4-
jdba, 4m egyidejiileg értéknagysdga megnsvekedett.

Az e mozgdson 4tmend pénz tdke, vagyis a pénzben 6nallésult érték, amely
e folyamaton dtmegy, az a forma, amelyben a téke el6szér mutatkozik vagy
megjelenik.

Lefordithatjuk a P— A—P formét: pénzben 6néllésult érték (amikor az ér-
1k szét kozelebbi megjelslés nélkiil haszndljuk, mindig csereérték értends
rajta), tehat a forgalombél eredd érték, amely megint belép a forgalomba,
benne fennmarad és megsokasodva tér beléle vissza (mint nagyobb érték-
nagysag tér beléle vissza). Amennyiben mindig tjra ezt a kérforgést irja le,
annyiban a pénz a forgalombdl eredd, abba tjra beléps, benne magat meg-
orokits (fenntarté) és megsokasodé érték.

A folyamat elsé stidiuméaban a pénz 4ruva vélik, a masodikban az dru
megint pénzzé vélik. Az a végpont, amelybél a folyamat kiindul, pénz — ma-
ga is mdr az drunak egy a forgalombél fakadt formdja, amelyben a maga cse-
reérték-meghatdrozdsiban 6nallésult — a kiindulépont egyszersmind a
visszatérési pont. Az érték tehat fenntartja magat abban a folyamatban,
amelyen dtmegy, és annak végén visszatér az 6nallé formajshoz. De egyut-
tal az az eredménye a mozgasnak — mikézben (az értéknek) ezen a formdjén,
hogy pénz, mit sem valtoztatott —, hogy az érték nagysiga megnovekedett.
Az érték tehat nemcsak fenntartja magéat mint értéket, hanem egyszersmind
novekedik, megsokasodik, gyarapodik ebben a mozgasban mint értéknagy-
sag. (,,A téke. .. 4llandé, sokasodé érték.” Sismondi: ,,Nouveaux principes
etc.”, 1. kot. 89. old.)

P—A_P-ben a csereérték éppen tigy a forgalom eléfeltételeként, mint
eredményeként jelenik meg.

A forgalombél mint adekvat csereérték (pénz) eredd és snéllésult, de
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megint a forgalomba belépd, benne és éltala fennmaradé és megsokasodé
(megndvekedd) érték (pénz) toke.

P—A—P-ben a csereérték a forgalom tartalméavé és 5ncéljavé valik. Elad-
ni, hogy vegyiink, ennél a hasznélati érték a cél; venni, hogy eladjunk, en-
nél maga az érték.

Itt két dolgot kell hangstilyozni: Elgszér, P—A—P folyamatot végzé érték,
a csereérték mint folyamat, amely kiilonb6z8 csereaktusokon, illetve forgal-
mi stidiumokon megy &t, egyszersmind tilnyul rajtuk. Mdsodszor: Ebben
a folyamatban az érték nemcsak fenntartja magéat, hanem gyarapitja érték-
nagységét, megsokasodik, gyarapodik, vagyis ebben a mozgdsban érték-
tobbletet hoz létre. fgy nemcsak magat fenntarté, hanem magit értékesits
érték, érték, amely értéket fiadzik.

Elészir: Vegyiik szemiigyre mindenekelstt P—A4—P-t a form4ja szerint,
eltekintve attél a koriilménytsl, hogy a mésodik P nagyobb értéknagysig,
mint az els P. Az érték elsz6r mint pénz létezik, azutén mint dru, aztin
megint mint pénz. E formdk cseréjében fenntartja magét és visszatér bels-
liik az eredeti formé4jdhoz. Formavaltozdsokon megy 4t, amelyekben azon-
ban fenntartja magit, ezért ezek alanyaként jelenik meg. E formik valtako-
z4sa ezért az § sajit folyamataként jelenik meg, vagyis az érték, ahogy itt
kifejez6dik, folyamatot végz8 érték, egy folyamat alanya. Pénz és aru,
mindegyik csak mint kiilonos létezési forméja jelenik meg az értéknek,
amely azéltal tartja fenn magit, hogy az egyikb8l a masikba megy &t és
mindig visszatér magéhoz pénzként valé onéllésult forméjsban. Pénz és 4ru
igy a folyamatot végzé érték, vagyis a t6ke létezési formaiként jelennek meg.
Innen erednek a téke magyardzatai. Egyfelél a Sismondi iltal adott fenti
magyarézat. A tSke 5nmagit fenntarté érték. ,,A tékét nem anyaga, hanem
ezeknek az anyagoknak az értéke alkotja.” (J. B. Say: ,, Traité de économie
politique”, II1. kiad., Panzs 1817, II. kot. 429. old.) Ma4sfel4l, ha nem mint
a mozgis egészét, hanem létezési formdinak — amelyekben mindegyik al-
kalommal fennéll — mindegyikében fogjik fel: a téke pénz, a téke iru. ,, A
téke=druk.” (J. Mill: ,Elements of Political Economy”, London 1821,
74. old.) ,,A termeld célokra felhaszndlt forgalmi eszkoz téke.” (Macleod:
~The Theory and Practice of Banking etc.”, London 1855, I. két. 1. fe).
[55. old.])

Az A—P—A korforgasi formaban az dru két 4talakuldson megy 4t, melyek
eredménye az, hogy mint hasznalati érték marad vissza. Ez dru mint hasz-
nalati érték és csereérték egysége,.vagyis mint hasznilati érték, amelynek
a csereérték csupin formdja, tovatiing forméja, mely ezen a folyamaton
4tmegy. De P— A—P-ben pénz és 4ru csak tigy jelennek meg, mint kiilsnbsz8
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létezési formdi a csereértéknek, amely egyszer éltalénos formdjdban mint
pénz jelenik meg, masszor kiilonss formédjdban mint 4ru, egyuttal mint a
tilnyilé és magat megtarté mindkét formdban. A pénz magén- és magaért-
val6an a csereérték onall6sult létezési formaja, de itt az dru is csak mint a
csereérték megtestesiilésének hordozéja jelenik meg.

Nagyon j6l megértjiik, hogy ha léteznek olyan osztilyok, amelyek az druk
termelésében nem vesznek részt, mégis birtokolnak irut vagy pénzt, ami
csak az 4ru formé4ja, akkor ezek csere nélkiil, itt tovabb nem magyardzandé
jog- vagy erdszakcimeken birtokoljdk az aruk egy részét. Az drubirtokos
vagy termelS — egyeldre az drubirtokost csak drutermelének foghatjuk fel —
kénytelen dtengedni nekik druinak egy részét vagy annak a pénznek egy
részét, amelyet druinak eladisdért kap. E pénz révén, amelyért nem adtak
semm egyenértéket, ezek azutdn fogyasztok, vevék lennének, anélkiil, hogy
valaha is eladék lettek volna. Ezeket a vevket azonban csak tigy lehet meg-
magyarazni, hogy részesek (tarsbirtokosok) az eladé druiban, amelyeket egy
itt megmagyarazhatatlan folyamat 4ltal kapnak meg. Ha tehét drukat vesz-
nek, akkor az drubirtokosoknak és termelSknek csak egy részét adysk vissza
az druknak cserébe més drukért, olyan arukat,* melyeket csere nélkiil kaptak
téliikk. Nagyon érthetd, hogy ha valamennyi irutermeld az aruit értékiik
folott adja el, akkor ezekts]l a vevktsl tobbet kap vissza, mint amennyit
adott nekik, de csak egy olyan értékiosszegbdl kap vissza tsbbet, amely ere-
detileg az 6vé volt. Ha valaki 100 tallért lop télem és én olyan rut, amely
csak 90 tallért ér, 100-ért adok el neki, akkor 10 tallért nyerek rajta. Ez
médszer arra, hogy ettdl a vevétdl, aki fogyaszté, anélkiil hogy termeld
lenne, az eredetileg az én birtokomban levé 100 tallér értékssszeg egy részét
a kereskedelem 1tjan visszavegyem. Ha évenként 100 tallért elvesz télem
és én szintén évenként 90 tallérnyi drut 100-ért adok el neki, akkor nyerek
ugyan rajta évenként 10 tallért, de csak azért, mert évenként 100 tallért
veszitek rajta. Ha ez, hogy & 100 tallért elvesz, intézmény, akkor a raksvet-
kezé iigylet eszksz arra, hogy ezt az intézményt részben, itt /1o részben
megint visszavonjam. De igy nem keletkezik semmilyen értéktsbblet, és
az a terjedelem, amelyben ezt a vevét becsaphatom, vagyis az iigyleteknek
az a szdma, amelyben 90 tallérnyi drut 100-ért adhatok el neki, pontosan
azoknak az aktusoknak a szdmétdl fiigg, amelyekben 100 tallért elvesz télem,
anélkiil, hogy barmiféle egyenértéket adna. Ez tehét olyan iigylet, amelybsl
nem lehet megmagyarézni a t6két, a forgalomban magit fenntarté és gyara-
pit6 értéket, és még kevésbé a toke értéktsbbletét. Am hogy nemcsak Tor-

* A kéziratban : arukért — Szerk.
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rens, hanem még Malthus is efféle bakugrésokat visz véghez, azt a ricardis-
nusok erkolcsi felhdborodassal a szemére vetették3 Malthus ugyanis ugy
véli— és ez az adott eldfeltételek kozott helyes —, hogy a puszta fogyaszték,
puszta vevék bevételeit gyarapitani kell, hogy a termelék profitra tegyenek
szert rajtuk, hogy a termelést serkentsék. ,,A »fogyasztis serkentéséért«
valé buzgélkodds, amelyet dltaldban a kereskedelemre nézve sziikségesnek
tételeznek fel, abbél ered, hogy egy kiilonss kereskedelem eladéi szdmira
valéban hasznos.” (,,An Inquiry into those Principles respecting the Nature
of Demand and the Necessity of Consumption, lately advocated by Mr.
Malthus etc.”, London 1821, 60. old.) ,»Amire sziikségiink van, azok olyan
emberek, akik megveszik a javainkat¢ ... De semmijiik sincs a vildgon,
amit adhatnak nektek javaitokért, csak az, amit elébb ti adtatok nekik.
Semmiféle tulajdon nem keletkezhet az & keziikben; a tiétekbé] kell jonnie.
Barkik legyenek is, foldbirtokosok, hivatalnokok, részvényesek, szolgik, vala-
mennyi eszkoziik, amellyel javaitokat megveszik, valamikor a ti eszkszotok
volt, és ti engedtétek 4t nekik.” (61—62. old.) ,,Javaid elad4sinak célja az,
hogy egy bizonyos pénzésszegre tégy szert; sohasem felelhet meg az, hogy
valjil meg ettdl a pénzosszegts] semmiért més személy javara, hogy az vissza-
hozhassa hozzdd és megvegye vele javaidat: éppugy mindjért felgyjthat-
nad javaidat, és akkor ugyanebben a helyzetben lennél.” (63. old.)

»Malthus tr néha ugy beszél, mintha két kiilonbsz4 alap volna, téke és
jovedelem, kindlat és kereslet, termelés és fogyasztds, amelyeknek vigyaz-
niok kell, hogy lépést tartsanak egymadssal és egyik se el6zze meg a mésikat.
Mintha a megtermelt druk egész tomegén kiviil egy mésik, feltehetGen az
égbdl pottyant tomeg volna sziikséges, hogy azzal megvésdroljdk ezt. ..
A fogyasztési alapot, amilyennek & koveteli meg, csak a termelés rovésira
lehet megkapni.” (I. m. 49., 50. old.) ,,Ha valak: hijival van keresletnek,
Malthus dr azt ajénlja-e neki: fizessen valamilyen més személynek, hogy
az elvigye javait?” (55. old.)

Igaz, hogy az A—P—A korforgssi formaban, az dru osszétalakuldsénak
tekintve, létezik az érték is, el6sz6r mint az dru dra, azutdn a pénzben mint
realizélt 4r, végiil megint az dru drdban (vagy egydltaldban a csereértékében);
de itt csak tovatlinden jelenik meg. A pénz utjin kicserélt 4ru haszndlati
értékké valik; a csereérték eltfinik mint az 4ru kézombés forméja és egyil-
talaban kiesik az 4ru a forgalombél.

Az egyszerti sruforgalomban, A—P— A, a pénz az 6sszes formdiban mindig
csak a forgalom eredményeként jelenik meg. P—A—P-ben éppugy kiindulé-
pontjaként, mint eredményeként jelenik meg a forgalomnak, ugyhogy a

”n__

csereérték nem pusztdn tovatiing formdja az druforgalomnak — az drucserén
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beliil képzbds és tjra tovatling formdja maganak az drunak —, mint az elsé
forgalmi formdban, hanem a célja, a tartalma és a hajté lelke a forgalomnak.

E forgalom kiindulépontja a pénz, az 6néllésult csereérték. Torténelmileg
a tékeképzddés szintén mindeniitt a pénzvagyonbdl indul ki, és a téke elsé
felfogdsa az, hogy a téke pénz, de olyan pénz, amely bizonyos folyamatokat
csindl végig.

A P—A-P kérforgisi forma, vagyis a folyamatot végzé pénz, a magét
értékesits érték a pénzbél, az A—P—A egyszert forgalom termékébd] indul
ki. Ezért nemcsak az aruforgalmat eléfeltételezi, hanem olyan druforgalmat,
amely mdr minden pénzformit kifejlesztett. Ezért tékeképzddés csak ott
lehetséges, ahol az 4ruforgalom — a termékek 4rukként valé cseréje és a
csereérték 6nallésuldsa a pénzben és kiilonb6z6 formdiban — mér kifejlédott.
A csereértéknek, hogy végigesindlja a folyamatot, amelyben mint kiindulé-
pont és eredmény jelenik meg, el6bb a pénzben meg kellett kapnia a maga
6nallé elvont alakjat.

A P—A—P forma elsé aktusa, tudniillik P—A, a vétel, az A—P—A forma
utolsé aktusa, tudniillik szintén P—A. De az utolsé aktusban az 4rut azért
veszik meg, a pénzt azért valtoztatjsk 4t druvd, hogy az drut mint hasznélati
értéket elfogyasszak. A pénzt kiadjdk. Ezzel szemben P—A-ban mint a
P—A-P els8 stddiumaban a pénzt csak azért valtoztatjik 4t druva, cserélik

“ki drura, hogy az drut megint pénzzé valtoztassik 4t, hogy a pénzt vissza-
kapjék, az dru segitségével megint kihozzdk a forgalombél. A pénz ennél-
fogva tgy jelenik meg, mint amit csak azért adtak ki, hogy visszatérjen,
csak azért dobtak a forgalomba, hogy az dru segitségével ujra kivonjak
beléle. Ennélfogva csak eldlegezték. ,,Ha valamely dolgot csak azért vesznek
meg, hogy jra eladjak, akkor a felhasznalt sszeget eldlegezett pénznek
nevezziik; ha nem azért veszik, hogy eladjdk, akkor a pénzt elksltsttnek
mondhatjuk.” (James Steuart: ,,Works etc.” Fia, Sir James Steuart tébor-
nok kiaddsa, London 1805, 1. két. 274. old.)

Ha az A P—A formét vessziik szemiigyre, ennek elsé aktusdban, A—P,
az aru ugy jelenik meg az eladé szdmara, mint a csereérték puszta anyagia-
suldsa (ennélfogva mint puszta csereeszkoz). Hasznélati értéke nem & maga
— az elad6 — szdmdra hasznjlati érték mint olyan, hanem egy harmadik
személy, a vevd szdmdra. Ennélfogva azért adja el, véltoztatja it pénzzé,
hogy a pénzzel megvegye azt az drut, amely § maga szimara hasznilati
érték. Az dltala megvett dru 4rénak csak annyiban van értéke az 6 szdmadra,
hogy meghatarozza a mértéket — azoknak a hasznalati értékeknek a mértékét,
amelyeket a pénzéért kap. Ennélfogva a vételben az dru csereértéke itt csak
mint az 4ru tovating formdja jelenik meg, éppiigy, ahogy ennek a csere-
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értéknek a pénzben valé 6ndllésuldsa csak mint tovatiing. Ezzel szemben itt,
P—A—P-ben, ahol a vétel a korforgasnak, vagyis a cserefolyamatoknak nem
a mdsodik, hanem az els§ aktusét jelenti, itt az az 4ru, amellyé a pénzt 4tvil-
toztat)ak, szintén csak a csereérték anyagiasuldsa a vevs szdmadra, igyszélvan
csak a pénz alcazott formdja. Itt mind P, mind A csak tigy jelenik meg,
mint a csereérték kiilsnss formdi, létezési médjai, amelyek koziil az egyik
véltakozva dtmegy a mdsikba; a pénz mint az 4ltaldnos, az 4ru mint egy
kiilonss formdja a csereértéknek. A csereérték nem vész el azzal, hogy
itmegy az egyik létezési médbél a mésikba, hanem csak a forméjat vélto-
gatja és ezért folyton vissza is tér 5nmagahoz az 4ltaldnos formajéban. Ugy
jelentk meg, mint a mindkét létezési médjdn, pénzen és drun talnyuls, és
éppen ezért mint alanya a folyamatnak, amelyben hol mint az egyik, hol
mint a maésik jelentkezik, éppen ezért mint folyamatot végzd pénz vagy
folyamatot végzd érték.

M sodszor. P— A—P azonban, mint mér megjegyeztem, tartalmatlan moz-
géis lenne, ha a végpontok, P, P, amelyek mingségileg egyenléek, nem vol-
nanak mennyiségileg kiilsnbozéek, tehat ha ebben a folyamatban egy bizo-
nyos értékosszeget mint pénzt azért dobnédnak a forgalomba, hogy ugyanezt
az értékssszeget a pénz formdjiban vjra kivonjik a forgalombdl, és igy egy
kett8s és egymadssal ellenkezé csereaktus révén mindent a régiben, a mozgis
kiindulépontjdnédl hagyjanak. A folyamat jellegzetessége, ellenkezéleg, az,
hogy a végpontok, P, P, j6llehet mindségileg egyenléek, mennyiségileg
kiilonbszdek, ahogy egyiltaldban a mennyiségi kiilonbség az egyetlen, amire
a csereérték mint olyan — és a pénzben mint olyan létezik — a természeténél
fogva képes. A vétel és eladds két aktusa révén, a pénz druva valtoztatdsa és
az dru pénzzé valé visszavéltoztatisa révén a mozgés végén tobb pénz,
megnovekedett pénzosszeg, tehat megsokasodott érték keriil ki a forgalom-
bél ahhoz képest, amelyet az elején beledobtak. Ha pl. a pénz eredetileg,
a mozgds elején 100 tallér volt, akkor a végén 110 tallér. Az érték tehdt nem-
csak fennmaradt, hanem egy 1) értéket, vagy ahogy nevezni akarjuk, érték-
tobbletet (Mehrwert, surplus value) fiadzott a forgalmon beliil. Erték értéket
termelt. Vagyis az érték itt elszor mint magdt értékesitd jelenik meg nekiink.
Ugyhogy az érték, ahogyan a P—A—P mozgasban megjelenik, a forgalombél
eredd, abba belépd, benne fennmaradé és magit értékesits, értéktsbbletet
fiadz6 érték. Mint ilyen ez az érték tdke.

A kincsképzésben, amely itt esziinkbe juthatna, az érték nem értékesiti
magét. Az rut atvéltoztatjik pénzzé, eladjék és ebben az alakban kivon)dk
a forgalombél, félreteszik. Ugyanaz az értéknagysdg, amely azelstt az 4ru
forméjéban létezett, most a pénz forméjdban létezik. Az 4ru nem gyarapi-
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totta értéknagysagat; csak felsltotte a csereérték altalinos formdjét, a pénz-
formét. Ez pusztdin mindségi, nem mennyiségi valtozis volt.

Itt azonban az 4ru mdr a pénz form4jaban elére van bocs4tva mint a folya-
mat kiindulépontja. Inkibb azért adja fel dtmenetileg ezt a format, hogy
végiil Gjra feloltse mint gyarapodott értéknagység. Az a pénz viszont, ame-
lyet mint kincset megtartanak onallésult csereérték formdjsban, annyira nem
értékesiti magat, hogy, ellenkezéleg, kivonjik a forgalombél. Erejét a csere-
értékként val6 hatdsra in petto* fenntartydk a j6v8 szdmdra, de egyelére fel-
fiiggesztik. Nemcsak hogy az értéknagysiga valtozatlan marad, elvesziti
csereérték-funkciéjdt, mindségét — ameddig kincs marad —, mivel nem
pénzként funkciondl, sem vasarléeszkozként, sem fizetési eszkszként. Mint-
hogy azonkiviil most mint pénznek nincs kozvetlen haszndlati értéke, ezért
még hozzd azt a hasznalati értéket is elvesztette, amellyel mint dru birt és
amelyet csak akkor nyerhet vissza, amikor mint pénz hat, amikor a forga-
lomba dobjék és ezzel feladja azt a jellegét, hogy a csereériék létezése. Az
egyetlen, ami a kincsképzésben torténik, az, hogy az drunak a pénz forméjat,
a csereérték adekvat formdjat adjdk — aziltal, hogy az 4rut az drdn adtsk el.
De értékesités — azaz az eredeti érték megnisvelése — helyett egyaltalan sem-
milyen felhaszndldsa nem térténik a kincsként rogzitett pénznek, amelynek
csak a lehetdség szerint van értéke, valéjdban értéktelen. Vagyis a magit
értékesits érték vagy téke e viszonyinak semmi més kéze nincs a kincskép-
zéshez, mint az, hogy mindkettd a csereértékkel térédik, de az utébbi egy
illuzérikus eszkozt alkalmaz annak gyarapitssara.

Az A—P-A formaban, eladni vétel végett, amelyben a végss cél a hasz-
nélati érték és ennélfogva a sziikségletek kielégitése, magiban a forméban
kozvetleniil nincs benne a feltétele annak, hogy megiijuljon, miutén 4tment
a folyamaton. Az 4rut a pénz kozvetitésével kicserélték egy misik drura,
amely most mint hasznélati érték kiesik a forgalombél. Ezzel a mozgds véget
ér. A P—A—P formaban viszont mar mozgasanak puszta formajaban benne
van az, hogy a mozgdsnak nincs vége, hogy a vége mar magdban foglalja
megtjuldsdnak elvét és inditékit. Mert mivel a pénz, az elvont gazdagsig,
a csereérték a mozgés kiindulépontja és a sokasoddsa a cél; mivel az ered-
mény és a kiindulépont mindségileg ugyanaz, egy pénz- vagy értékssszeg,
amelynél, akarcsak a folyamat elején, mennyiségi hatira megint 4dltaldnos
fogalmanak korlatjaként jelenik meg — mert a csereérték vagy a pénz annal
inkdbb megfelel a fogalmanak, minél inkdbb megnévelik a mennyiségét —
(a pénz mint olyan, minden gazdagsigra, minden 4rura kicserélhets, de a

* — titokban — Szerk.
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mérték, amelyben kicserélhetd, fiigg a sajat tomegétsl vagy értéknagysiga-
t6l) — mert az onértékesités éppoly sziikséges tevékenykedés marad annak
a pénznek a szdmadra, amely a folyamatbél kikeriil, mint annak a szdmara,
amely a folyamatot megnyitotta —, ezért a mozgds végével mir adva van
ujrakezdésének elve is. A pénz a végén megint mint olyan keriil ki, ami az
elején volt, mint ugyanazon mozgds eldfeltétele ugyanazon forméban.
Ez az — ez az abszolit gazdagodasi torekvés a gazdagsagnak 4ltaldnos for-
mdjiban valé megkaparintisira —, ami ebben a mozgdsban kszés a kincs-
képzéssel.

{Ennél a passzusnal részletesebben ki kell majd térni Arisztotelész elgad4-
séra, ,,Republica”, I. kényv, 9. fej.*}

A pénzbirtokos (vagy drubirtokos, hiszen a pénz csak az dru 4tvéltozott
forméja) az, aki pénzével, illetve a pénz formajaban birtokolt értékkel el-
végezteti a P—A—P folyamatot. Ez a mozgis az & tevékenységének a tartalma
és ezért & csak mint az igy meghatirozott t6ke megszemélyesitése, mint
t6kés jelenik meg. Az § személye (vagy inkabb zsebe) a P kiindulépont;ja és
a visszatérési pont. O e folyamat tudatos hordozéja. Ahogyan a folyamat
eredménye az érték fenntartdsa és gyarapitdsa — az érték onértékesitése —,
ami a mozgds tartalmaként, az néla tudatos célként jelenik meg. Az dltala
birtokolt érték gyarapitdsa jelenik meg tehat a t8kés egyetlen céljaként, a gaz-
dagség folyton novekvd elsajatitdsa az 4ltaldnos formdjaban, a csereérték for-
méjaban, és csak amennyiben ez mint az & egyetlen inditéka jelenik meg,
annyiban tékés 8, vagyis tudatos alanya a P—A—P mozgasnak. A hasznélati
értéket tehit sohasem lehet a tékés kozvetlen céljanak tekinteni, hanem
csak a csereértéket. A szitkséglet, amelyet a tokés kielégit, a gazdagodésé mint
olyané. Egyébként magitdl értetédik, hogy a realis gazdagsag feletti, a hasz-
nalati értékek felett: parancsnoklsa folyton gyarapodik. Mert barmilyen 1s
a munka termelékenysége, egy nagyobb csereérték a termelés adott fokén
mindig nagyobb témegii haszndlati értékben testesiil meg, mint egy kisebb
csereérték.

b) Nehézségek, amelyek az érték
természetébél erednek stb.

Elgszor a t8két abban a forméban vettiik szemiigyre, amelyben a meg-
figyelés szdmdra kszvetleniil mutatkozik vagy megjelenik. De kénnyen ki-

mutathaté, hogy a P—A—P forma, a forgalomba tjra beléps, magit benne
fenntarté és értékesits érték, teljesen osszeegyeztethetetlennek latszik a
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pénznek, az arunak, az értéknek és maganak a forgalomnak a természe-
tével.

A forgalom, amelyben az 4ru hol mint aru, hol mint pénz van kifejezve,
az dru formavaltozdsit mutatja: a méd, ahogyan a csereértéke kifejezédik,
valtozik, de maga ez a csereérték véltozatlan marad. Ertéknagysdga nem
véltozik, nem érinti ez a formavaltozis. Az druban, pl. egy tonna vasban,
a csereértéke, a benne foglalt munkaidg az driaban, mondjuk 3 £-ben van
kifejezve (brazolva). Ha marmost az 4rut eladjik, akkor 4tvaltozik 3 £-gé,
az dréval jelzett pénzmennyiséggé, amely ugyananny: munkaidét foglal
magiban. Most mdr nem 4ruként létezik, hanem pénzként, 6ndll6 csere-
értékként. Mind az egyik, mind a mésik formaban az értéknagysdg vélto-
zatlan. Csak a forma viltozott meg, amelyben ugyanaz a csereérték létezik.
Az dru formaviltozasinak, amely a forgalmat alkotja, vételnek és eladdsnak
magén- és magéaért-valéan semmi kéze nincs az dru értéknagysigahoz, amely
ellenkezéleg, mint adott, eléfeltétele a forgalomnak. A pénzforma csak magé-
nak az drunak egy masik formdja, amelyben semmi egyéb nem viltozik
a csereértékén, mint az, hogy ez most 6néllé forméjaban jelenik meg.

De az A~P—A (eladni vétel végett) korforgisban csak arubirtokosok
illnak szemben egymdssal, akik koziil az egyik az eredeti alakjdban birja
az 4rut, a mésik az atvéltozott alakjaban, pénzként. Ahogy az A~P— A kér-
forgds, tigy a P—A—P korforgés is csak az eladds és a vétel két aktusat fog-
lalja magéban. Az egyikben az eladdssal kezdik és a vétellel végzik; a masik-
ban a vétellel kezdik és az eladéssal végzik. Csak kiilsn-kiilsn kell szemiigyre
venniink a két csereaktus mindegyikét, hogy ldssuk, a sorrend mit sem val-
toztathat a természetén. Az elsé aktusban, P—4, az, amit mi tékének nevez-
tiink, csak pénzként létezik, a masodikban, A—P, csak sruként, tehat mind-
két aktusban csak mint pénznek, illetve mint drunak lehet hatésa. Az egyik-
ben mint vevé, pénzbirtokos 4ll szemben a mésik drubirtokossal, a masikban
mint eladé, drubirtokos. Ha feltessziik, hogy valamely megmagyarazhatat-
lan kérillmény folytin a vevéknek megadatik, hogy olcsébban vegyenek,
vagyis az rut értéke alatt vegyék meg és értékén vagy értéke fslstt adjik el,
akkor emberiink az elsé aktusban (P—A-ban) vevé ugyan, és ezért az drut
értéke alatt venné meg, de a masodik aktusban (A—P) eladé, és egy mésik
arubirtokos mint vevé éll vele szemben; tehat megint csak az a kivéltsiga
volna, hogy az drut értéke alatt szerezze meg téle. Amit az egyik kézen
nyerne, azt a masikkal elvesztené. M4srészt ha feltesszitk, hogy az 4rut
értéke folott adja el, mivel ez az eladés kivéltséga, akkor az elsé aktusban,
miel6tt § maga megszerezte az drut, hogy tijra eladja, egy miésik volt vele
szemben eladd, aki neki az 4rut tdl drigdn adta el. Ha mindenki pl. 10%,-kal
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drigdbban — vagyis 109%-kal értéke folstt — adja el az 4rut, és itt csak dru-
birtokosok 4llnak szemben egymadssal, akir 4ru, akdr pénz forméjaban bir-
tokoljdk az 4ruikat, jobban mondva mindegyik felviltva az egyik vagy a
masik formdaban birtokolja Sket, — akkor ez pontosan ugyanaz, mintha va-
l6s4gos értékiikon adnak el Sket egymasnak. Eppuigy, ha mindny4jan, mond-
juk, 109, -kal értékiik alatt vennék az drukat.

Amennyiben az druk puszta hasznilati értékét tekintjiik, vildgos, hogy
mindkét fél nyerhet a cserével. Ebben az értelemben el lehet mondani, hogy
,»a csere olyan iigylet, amelyen mindkét fél csak nyer” (14sd Destutt de Tracy:
»Eléments d"idéologie. Traité de la volonté et de ses effets” (ez a IV. és V.
rész), Parizs 1826, 68. old., ahol ez olvashaté: ,,A csere csodélatos iigylet,
amelyen mindkét szerz6d4 fél mindig nyer.”). Amennyiben az egész forga-
lom csak kézvetitd mozgds, hogy 4rut drura cseréljenek, annyiban mindegyik
elidegeniti azt az drut, amelyre mint hasznélati értékre nincs sziiksége, és
elsajétitja azt az drut, amelyre mint hasznélati értékre sziiksége van. Mind-
ketten nyernek tehat ebben a folyamatban, és csak azért mennek bele, mert
mindketten nyernek benne. Még mésképpen is: A, aki vasat ad el és gabo-
nét vesz, egy adott munkaidé alatt talan t5bb vasat termel, mint amennyit a
a gabonatermeszt6 B ugyanezen 1d§ alatt termelhetne, és ez viszont ugyan-
azon munkaid§ alatt tobb gabondt termel, mint amennyit A termelhetne.
A csere révén tehdt, akdr pénz kézvetiti ezt, akdr nem, A ugyanazért a csere-
értékért tobb gabonat kap, B pedig ugyanazért a csereértékért tsbb vasat,
mintha a csere nem jonne létre. Amennyiben teh4t a vas és gabona haszna-
lati értékek jonnek tekintetbe, mindketten nyernek a cserével. A két for-
galmi aktus mindegyikét, vételt és eladdst kiilén tekintve is nyer mindkét
fél, amennyiben a hasznélati értéket tekintjiik. Az elads, aki drujt pénzzé
véltoztatja 4t, nyer azéltal, hogy most birtokolja csak 4ltaldnosan cserélhetd
forméban és igy most vélik csak 4ltaldnos csereeszkézz€ a szdmdra. A vevé,
aki a pénzét visszavaltoztatja druvé, nyer azdltal, hogy a pénzt ebbél a csak
a forgalomhoz sziikséges és egyébként haszontalan formébél 6nmaga sza-
méra valé hasznélati értékre véltotta 4t. A legcsekélyebb nehézségbe sem
iitkozik tehat annak a beldtdsa, hogy a cserénél a két fél mindegyike nyer,
amennyiben a hasznilati értékrél van szé.

De egészen mésképp 4ll a dolog a csereértékkel. Itt ellenkezsleg: ,,Ahol
egyenldség van, ott nincs nyereség.” (Galiani: ,,Della Moneta”; Custodi,
Scrittori etc. Parte Moderna, IV. kot. 244. old. .. .,,Dove & egualita non &
lucro.”) Vildgos, hogy ha A és B egyenértékeket cserélnek, csereérték vagy
targyiasult munkaidd egyenld nagysigti mennyiségeit cserélik, akar a pénz,
akdr az dru formdjdban, akkor mindketten ugyanazt a csereértéket hizzak
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ki a cserébél, amelyet beledobtak. Ha 4 az srujat értékén adja el, most tér-
gyiasult munkaidd ugyanazon mennyisége (vagy utalviny ugyanazon meny-
nyiségre, ami az § szdmadra gyakorlatilag ugyanaz) van a birtokédban a pénz
forméjdban, amely azel6tt az 4ru formdjaban volt a birtokaban, tehit ugyan-
az a csereérték. Ugyanigy, megforditva, B-vel, aki pénzével megvette az
arut. Most ugyanaz a csereérték van a birtokdban dru forméjédban, amely
azel6tt pénz formajéban volt a birtokdban. A két csereérték ssszege ugyanaz
maradt, éppuigy az a csereérték, amely kettejiik mindegyikének a birtokdban
van. Nem lehetséges, hogy A az drut B-t5] értéke alatt veszi meg és igy az
druban magasabb csereértéket kap vissza, mint amilyet B-nek pénzben adott
és hogy B ugyanakkor az 4rut [értéke] folstt adja el és igy A-t6l pénz for-
madjéban t5bb csereértéket kap, mint amennyit & aru forméjaban adott neki.
(,,4 nem kaphat B-t5] tobb gabonat ugyanazért a posztémennyiségért ugyan-
akkor, amikor B tobb posztét kap A-tél ugyanazért a gabonamennyiségért.”
(,,A Cnitical Dissertation on the Nature, Measures and Causes of Value
etc.”, London 1825. [65. old.]) A meg nem nevezett szerzs Bailey.)

Hogy az rukat értékiik szerint cserélik ki, illetve tekintettel a csere kiils-
nos formdjdra, ahogy a forgalmi folyamatban végbemegy, adjik el és veszik
meg, az egyaltaldban csak azt jelenti, hogy egyenértékeket, egyenld érték-
nagysdgokat cserélnek ki, ezek pétoljik egymadst, vagyis az drukat abban az
aranyban cserélik ki, amelyben hasznélati értékiik egyenlé munkaidét foglal
magéban feldolgozva, amelyben ez egyenld nagysagii munkamennyiségek
1étezése.

Persze lehetséges, hogy az egyik elveszti azt, amit a mésik nyer, tigyhogy
a két cserél nem-egyenértékeket cserél, az egyik tehdt magasabb csereértéket
hiz ki a cserébgl, mint amilyet belédobott, mégpedig pontosan abban az
ardnyban, amelyben a mdsik alacsonyabb csereértéket huz ki a cserébdl,
mint amilyet belédobott. Tegyiik fel, hogy 100 font gyapot értéke 100 shil-
ling. Ha mdrmost A 150 font gyapotot ad el 100 shillingért B-nek, akkor
B 50 shillinget nyert, de csak azért, mert 4 50 shillinget vesztett.

Ha 150 font gyapotot, amelynek dra 150 sh. (az 4r itt csak az értéke pénz-
ben kifejezve, mérve) 100 sh.-ért adnak el, a két érték osszege az eladds
utdn, miként elétte 1s, 250 sh. A forgalomban levd érték teljes osszege ezért
nem gyarapodott, nem értékesiilt, nem fiadzott értéktsbbletet, hanem valto-
zatlan maradt. A cserén beliil, vagyis az eladds révén csak az altala eldfelté-
telezett, mar elétte létezd és téle fiiggetleniil létezd érték elosztdsiban tor-
tént véltozds. 50 sh. az egyik oldalrél dtment a masikra. Ezért viligos, hogy
a becsapds, amely az egyik vagy a mdsik részrél, akar a vevé részérél, akdr az
eladd részérdl torténik, a forgalomban levd csereértékek (akir aru, akar
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pénz formdjaban léteznek) 6sszegét nem gyarapitja, hanem csak a kiilsnbsz4
arubirtokosok kozotti elosztisukat médositja (valtoztatja meg). Tegyiik fel
az elébbi példéban, hogy 4 150 font gyapotot, amelynek értéke 150 sh., elad
100 sh.-ért B-nek, aki 150 sh.-ért eladja C-nek, akkor B 50 sh.-et nyer, illet-
ve tigy latszik, hogy az § 100 sh. értéke 150 sh. értéket fiadzott. De valéjaban
az tigylet utdn, mint elétte 1s, van: 100 sh. A birtokiban, 150 sh. B birtoka-
ban, dru 150 sh. értékben C birtokiban. Summa summarum™: 400 sh. Erede-
tileg volt: dru 150 sh. értékben A birtokaban, 100 sh. B birtokiban, 150 sh.
C birtokdban. Summa summarum: 400 sh. Nem tortént mds véltozds, mint a
400 sh. megoszldsiaban A, B és C kozott. 50 sh. A4 zsebébdl B zsebébe vin-
dorolt és 4 éppen annyival szegényedett, amennyivel B gazdagodott. Ami
egy eladasra és vételre, az éppligy érvényes az osszes eladdsok és vételek
teljes osszegére, egyszéval az bsszes druk Ssszforgalméra, amely valamely
tetszdleges idGkszben az Gsszes drubirtokosok kozott végbemegy. Azt az
értéktobbletet, amelyet az arubirtokosok egyike vagy egy része a masik rész
becsapdsa révén kihtiz a forgalombél, pontosan az az értékhidny méri,
amennyivel a tébbiek kevesebbet htiznak ki a forgalombél. Egyesek csak
azért és annyiban htznak ki tsbb értéket a forgalombél, mint amennyit
belédobtak, mert és amennyiben a tébbiek kevesebb értéket hiiznak ki,
eredetileg bevetett értékiik levondst, megrovidiilést szenved. A meglevé ér-
tékek teljes 6sszege nem viltozik eziltal, hanem csak a megoszldsuk. (,,Két
egyenld érték cseréje nem néveli és nem is csskkenti a tirsadalomban megle-
v6 értékek tomegét. Két nem-egyenld ériék cseréje. . . ugyancsak nem véltoz-
tat semmit a tarsadalmi értékek 6sszegén, bar az egyiknek a vagyonahoz hoz-
zdadja azt, amit a mésik vagyonabél elvesz.” J. B. Say: ,, Traité d’économie
politique”, III. kiad., Panizs 1817, II. kot. 443., 444. old.) Ha egy orszdg
tokéseinek Gsszességét és a koztiik pl. egy év alatt tortént vételek és eladd-
sok teljes Ssszegét vessziik, akkor az egyik becsaphatja ugyan a mdsikat és
ezért tobb értéket hiizhat ki a forgalombél, mint amennyit belédobott, ém e
miivelettel a téke forgalomban levd értékének teljes osszege egy fikarc-
nyival sem gyarapodna. Mds széval: A tSkések teljes osztilya mint osztdly
nem gazdagodhat, 5sszt6kéjét nem gyarapithatja, vagyis nem termelhet
értéktobbletet aziltal, hogy az egyik elnyeri azt, amit a mésik veszit. A teljes
osztdly nem csaphatja be snmagit. A forgalomban levd téke Gsszege nem
gyarapithaté aziltal, hogy az egyes alkotérészei eltéren oszlottak meg
birtokosai kozott. Effajta miveletek révén tehét, birmennyire sokszorozott-

* — Osszegezve — Szerk.



b) Nehézségek, amelyek az érték természetébdl erednek 17

nak gondoljsk is ket, nem jon létre a teljes értékssszeg semmiféle gyarapo-
désa, semmiféle - vagy tobbletérték, vagyls semmiféle nyereség a forga-
lomban levd teljes tékére.

Hogy egyenértékek cserélédnek, az valéjdban semmi egyebet nem jelent,
mint hogy az druk csereértékiikon cserélédnek, a csereértékiikén veszik,
adjék el és veszik Gket. ,,Az egyenérték val6jaban egy dru csereértéke egy
mdsik 4ru hasznélati értékében kifejezve.” (1. 15.)° De amennyiben a csere
a forgalom forméjaig fejlédstt, az 4ru az drban a csereértékét pénzben kife-
jezve képviseli (annak az drunak az anyagiban, amely értékmérgiil és ezért
pénziil szolgal). Az 4ru 4ra a csereértéke pénzben kifejezve. Az tehdt, hogy
az iru egy pénzbeli egyenértékért kel el, csupan annyit jelent, hogy az irdn
kel el, vagyis az értékén. Eppigy a vételnél annyit, hogy a pénz az 4rut az
4rén veszi meg, vagyis itt egyenld Gsszegii pénzen. Az az eldfeltételezés, hogy
az druk egyenértékekre cserélédnek, ugyanannyit jelent, hogy értékiikén
cserélédnek, értékiikon veszik meg és adjak el Gket.

Ebbél két dolog kovetkezik.

Elészor. Ha az drukat értékiikin veszik meg és adjik el, akkor egyenértéke-
ket cserélnek. Az érték, amelyet birmely kéz a forgalomba dob, visszatér
ugyanabba a kézbe a forgalombél. Ezért nem gyarapodik, egyéltaldban nem
érinti a csere aktusa. A t8ke, vagyis a magét a forgalomban és a forgalom 4l-
tal értékesits, vagyis gyarapité, értéktsbbletet fiadzé érték ezzel lehetetlen
volna, mihelyt az drukat értékiikon veszik meg és adjék el.

Mdsodszor. Ha pedig az srukat nem értékiikon adjdk el vagy veszik meg,
ez csak akkor lehetséges — nem-egyenértékeket egyaltaldban csak akkor lehet
cserélni —, ha az egyik fél becsapja a masikat, vagyis ha az egyik a cserében
éppen annyit kap az éltala bevetett érték folstt, amennyivel a mésik keve-
sebbet kap az dltala bevetett értéknél. De eziltal a cserélt értékek ssszege
véltozatlan marad és ezért a csere révén nem keletkezett ) érték. A birte-
kédban van 100 font gyapot 100 sh. értékben. B megveszi 50 sh.-ért. B 50
sh.-et nyert, mert 4 50 sh.-et vesztett. Az ért€kek osszege a csere elétt 150
sh. volt. Annyi a csere utdn 1s. Csupén B a csere el6tt ennek az 6sszegnek
1/,-4t birtokolta; utdna /-4t birtokolja. 4 pedig, aki a csere elétt 2/;-ot bir-
tokolt, a csere utdn mér csak }/;-ot birtokol. Tehat csak a 150 sh. értékosz-
szeg megoszldsdban ment végbe viltozds. Maga az értékssszeg véltozatlan
maradt.

Eszerint tehit téke, magat értékesits érték, mint a gazdagsdg egy altaldnos
forméja megint ugyanolyan lehetetlen volna, mint az elsg esetben, mivel az
egyik oldalon gyarapodé értéknek a mésik oldalon kevesbedd érték felelne
meg, ezért az érték mint olyan nem gyarapodna. Az egyik érték csak azért

3 Marx-Engels 47.
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gyarapodna a forgalomban, mert a masik kevesbedik, tehdt még csak fenn
sem tartja magit benne.

Vilégos tehit, hogy a csere énmagdban, akdr a kozvetlen cserekereske-
delem forméjaban, akir a forgalom forméajdban a belédobott értékeket vil-
tozatlanul hagyja, nem tesz hozzéjuk semmilyen értéket. ,,A csere semmiféle
értéket nem ad hozzi a termékekhez.” (F. Wayland: ,, The Elements of
Political Economy”, Boston 1843, 168. old.)

Mindazonéltal még neves modern kézgazdiszokndl is eléfordul az az
ostobasdg, hogy az értéktobbletet egyaltaliban abbé]l magyardzzik, hogy az
emberek drégdbban adnak el, mint ahogy vesznek. fgy pl. Torrens @r: ,,A
hatékony kereslet a fogyasztéknak az a képessége és hajlandésdga, hogy
drukért — akér kozvetlen, akdr kozvetett csere révén — a téke valamennyi
tartozékibél bizonyos nagyobb adagot adjanak, mint amennyibe az druk
termelése keriil.” (Col. Torrens: ,,An Essay on the Production of Wealth”,
London 1821, 349. old.) Itt csak eladék és vevSk vannak eléttiink. Az a k-
riillmény, hogy csak az arubirtokos (az eladé) termelte az 4rut és a mdsik, a
vevé (de az 8 pénze is szitkségképpen 4ru eladdsibél keletkezett, csak 4t-
véltozott formdja az drunak) az drut fogyasztdsra akarja megszerezni, mint
fogyaszt6 akarja megszerezni, mit sem valtoztat a viszonyon. Az elad6 min-
dig a hasznalat értéket képviseli. A mondat, ha lényegi tartalmara redukaljuk
és lehdmozzuk az.esetleges 6ltozetét, semmi egyebet nem jelent, mint azt,
hogy az dsszes vevék érték fslott veszik druikat, teh4t az eladé egyaltalsban
érték folstt adja el druit, és a vevd mindig pénze értéke alatt vdsarol. A terme-
16 és fogyaszté behozédsa mit sem viltoztat a dolgon; mivel a csereaktusban
nem mint fogyaszté és termeld, hanem mint eladé és vevd allnak szemben
egymassal. De ott, ahol egyéltaldban az egyének csak mint drubirtokosok
cserélnek, mindegyiknek termeldnek is, fogyaszténak is kell lennie és csak
annyiban lehet az egyik, amennyiben a masik. Mindegyik mint vevd elvesz-
tené azt, amit mint eladé nyer.

Egyrészt tehat, ha egy értéhtobblet, ahogy itt még a nyereség minden for-
méjat nevezhetjiik, 4llitélag a cserébél ered, akkor valamilyen aktus révén,
amely azonban a P—A—P forméban lathatatlan, nem ismerhets fel, mér a
csere eldtt jelen kell lennie. ,,A piac szokdsos feltételei kozott profitra” (ez
az értéktobblet egy sajatos formdja) ,,nem csere titjdn tesznek szert. Ha nem Ié-
tezett volna mdr azeldtt, akkor ez utdn az iigylet utdn sem létezhetnék.”
(G. Ramsay: ,,An Essay on the Distribution of Wealth”, Edinburgh 1836,
184. old.) Ramsay ugyanott ezt mondja: ,,Az a gondolat, hogy a profitot a
fogyaszték fizetik meg, kétségteleniil mers képtelenség. Kik a fogyasztok?”
stb. (183. old.) Csak drubirtokosok allnak egyméssal szemben, akiknek mind-
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egyike éppligy fogyaszté, mint termeld; és csak annyiban lehetnek az egyik,
amennyiben a misik is. De ha elérenytlva olyan osztilyokra gondolnak,
amelyek fogyasztanak, anélkiil, hogy termelnének, akkor ezek gazdagsiga
csak a termelSk druiban valé részesedésbdl dllhat és az érték gyarapodisa
nem magyarazhaté meg azzal, hogy osztdlyokat, amelyeknek ingyen adtak
értékeket, ezen értékek visszacserélésekor becsapjak (lisd Malthus).® Az
értéktsbblet, vagyis az érték onértékesitése nem eredhet a cserébdl, a forga-
lombél. Mdsrészt az az érték, amely mint olyan értéket hoz létre, csak a cse-
re, a forgalom terméke lehet, hiszen csak a cserében miikédhet csereérték-
ként. Magiban elszigetelve kincs volna, és mint olyan éppiigy nem értéke-
siil, ahogy nem szolgal haszndlati értékiil. Vagy netdn ezt akartdk mondani:
A pénzbirtokos megveszi az 4rut, amelyet azonban megmunkil, termeléen
alkalmaz és igy értéket tesz hozzd, s azutén Wjra eladja, igy az értéktsbblet
teljességgel az 6 munk4)dbél ered. Az érték mint olyan nem miiksdéstt, nem
értékesiilt volna. A pénzbirtokos nem azért kap tibb értéket, mert neki van
értéke; hanem az érték gyarapodasa munka hozzaadasabél ered.

Mindenesetre ha a téke a gazdagsig sajdtos formdja, az érték egy potencis-
Ja, akkor azon az alapon kell kifejteni, hogy egyenértékek cserélédnek, vagyis
hogy az drukat értékiikon adjak el, vagyis a benniik foglalt munkaid§ ars-
nyaban. Mésrészt ez lehetetlennek litszik. Ha P—A—P-ben, mind a P—A
aktusban, mind az A—P aktusban egyenértékeket cserélnek egymisra, ho-
gyan keriilhet ki a folyamatbél tébb pénz, mint amennyi belékeriilt ?

Ezért annak a.vizsgilata, hogyan keletkezik az értéktsbblet, a fiziokra-
taktdl a legiijabb iddkig a politikai gazdasigtan legfontosabb kérdése. Vals-
jdban ez az a kérdés, hogyan viltozik pénz (vagy dru, mivel a pénz csak az
ru dtvéltozott alakja), egyaltaldn egy értékssszeg t6kévé, hogyan keletkezik
téke ?

A litszélagos ellentmonddsok, amelyek a problémdban — a feladat fel-
tételeiben — rejlenek, Franklint erre a kijelentésre késztették:

. There are only 3 ways of increasing the riches of a state: the first is by
war: that is robbery; the second is by commerce: this is cheating; and the
third is by agriculture: this is the only honest way.” (Works of B. Franklin,
Sparks kiad., II. két., ,,Positions to be examined; concerning National
Wealth™ [376. old.]) Tehdt: ,,Csak hirom méd van egy éllam gazdagsi-
génak gyarapitisdra: az els6 — hdboruval: ez rablds; a mdsodik — kereske-
delemmel: ez csalds; és a harmadik — fsldmiiveléssel: ez az egyetlen tisz-
tességes méd.”

Mear itt lathatjuk, miért van az, hogy a tdke két olyan formdja — a téke
két funkciéjdban; aszerint, hogy az egyik vagy a mésik formdban funkcio-

3*
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nal, egy kiilsnds fajta tkeként jelenik meg —, amelyek a t8kérsl alkotott
szokésos elképzeléshez a legkozelebb dllnak és valéban torténelmileg a téke
legrégibb létezési formai, itt, ahol a tékérsl mint olyanrél beszéliink, egyal-
taldn nem jon tekintetbe, hanem késébb kell Sket kifejteniink mint leszdrma-
zott, masodlagos formait.

A tulajdonképpeni kereskedétgkében mutatkozik meg a legnyilvinvaléb-
ban a P—A—P mozgés. Ezért 8sidékts] szembestlott, hogy célja a forgalom-
ba dobott érték vagy pénz gyarapitasa, s a forma, amelyben ezt elérik, a
venni, hogy jra eladjanak. ,,A keresked6k minden rendjének kozés vonésa
az, hogy azért vesznek, hogy djra eladjanak.” (,,Réflexions sur la formation et
. la distribution des richesses” (megjelent 1766-ban?); ,,Oeuvres de Turgot”,
Eugene Daire kiaddsa, 1. kot. Parizs 1844, 43. old.) Mésrészt itt az érték-
tsbblet tgy jelenik meg, mint ami tisztdn a forgalomban keletkezik, azaltal,
hogy a kereskedd dragabban ad el, mint ahogy vesz, akir ugy, hogy olcséb-
ban vesz, mint ahogy elad (az arut értéke alatt veszi meg és értékén vagy ér-
téke folstt adja el), akar tgy, hogy értékén veszi az drut, de értéke folott ad-
ja el. Megveszi az drut az egyiktdl, eladja a mdsiknak, az egyikkel szemben a
pénzt képviseli, a méasikkal szemben az drut; és mivel a mozgést djra kezdi,
szintén azért ad el, hogy vegyen, de tigy, hogy az 4ru mint olyan sohasem a
célja, ezért az utébbi mozgds neki csak az elsének a kozvetitéséiil szolgal. A
forgalom kiilonb6z8 oldalait (fazisait) képviseli felviltva vevével és eladéval
szemben, és egész mozgasa a forgalmon beliil esik, vagyis helyesebben a ke-
reskedd a forgalom hordozéjaként, a pénz képviselSjeként jelenik meg,
egészen 1gy, ahogy az egyszerd aruforgalomban az egész mozgds a forgalmi
eszk6zbél, a pénzbdl mint forgalmi eszkszbél latszik kiindulni. Csak mint a
kiilonb6z8 fazisok kozvetitsje jelenik meg, amelyeket az drunak a forga-
lomban be kell futnia, és ezért csak meglevé végpontok, meglevé eladék és
vevdk kozott 1s kozvetit, akik meglevd drut és meglevs pénzt képviselnek.
Minthogy itt a forgalmi folyamathoz semmilyen més folyamat nem jérul,
tehdt az értéktsbblet (a nyereség), amelyre a kereskedd a véltakozé eladds-
sal és vétellel szert tesz — mivel 6sszes miiveletei eladdsokra és vételekre.ol-
dédnak fel —, az éltala forgalomba hozott pénz vagy egyiltaldban érték
gyarapoddsa tigy jelenik meg, mint ami tisztdn a felek becsap4sdbsl magya-
razhaté, akikkel a kereskeddnek valtakozva dolga van, nem-egyenértékek
cseréjébdl, igyhogy a kereskedd ezaltal mindig nagyobb értéket hiz ki a for-
galombdl, mint amilyet belédob. Ily médon tigy latszik, hogy nyeresége — az
értéktobblet, amelyet az dltala a cserébe vitt érték neki létrehoz — tisztén a
forgalombdl szarmazik és ezért csak a vele kereskeddk veszteségeibdl tevs-
dik 6ssze. Valéban keletkezhet kereskedévagyon tisztdn ezen a médon, és
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az iparilag kevésbé fejlett nemzetek kozott kozvetits kereskedelmet Gzd
kereskedénépek gazdagoddsa nagyrészt ezen a médon keletkezett. Keres-
kedétéke tevékenykedhet a termelésnek és egyaltaliban a tarsadalom gazda-
sagi struktirdjinak legkiilonbozébb fokain dll6 nemzetek kszott. Ezért tevé-
kenykedhet olyan nemzetek kszott, amelyeknél nincs tékés termelési méd,
ennélfogva azelétt, hogy a téke a {6 formdiban kifejlédstt. De ha azt a nyere-
séget, amelyre a kereskedd szert tesz, vagyis a kereskedévagyon 6nértékesité-
sét nem pusztén az drubirtokosok becsapasdbél akarjuk magyarazni, ha tehdt
ez tobb, mint el8zdleg létezd értékosszegek pusztdn mds megoszldsa, akkor
nyilvdnvaléan csak olyan eléfeltételekbd] kell levezetni, amelyek nem jelen-
nek meg a kereskedévagyon mozgdsdban, sajatos funkciéjaban és nyereségé-
ben, 6nértékesitése tigy jelenik meg, mint pusztan leszirmazott, masodlagos
forma, amelynek eredetét masutt kell keresni. Sét, ha a sajatsigos formdjat
kiilon, 6nélléan vesszitk szemiigyre, akkor a kereskedelem, mint Franklin
mondja, sziikségképpen puszta csaldsként jelenik meg és egyaltaliban lehe-
tetlennek, ha az drukat csereértékiikon adjak el és veszik meg. ,,Viltozhatat-
lan egyenértékek uralma alatt a kereskedelem lehetetlen lenne.” (G. Opdyke:
.»A Treatise on Political Economy”, New York 1851, 67. old.) (Engels ezért
a ,,Deutsch-Franzésische Jahrbiicher”-ben, Parizs 1844, ,,Umrisse zu einer
Kntik der Nationalskonomie”, hasonlé értelemben azzal igyekszik megma-
gyarazni a csereérték és az 4r kozott kiilonbséget, hogy a kereskedelem le-
hetetlen, mihelyt az drukat értékiikon cseréhk ki.%)

A téke egy mdsik, ugyancsak Ssrégi formdja, amelybdl a kozkeletii szem-
lélet a maga téke-fogalmat alkotta, a kamatra kélcsonzott pénz, a kamatozé
pénztdke forméja. Itt nem a P—A—P mozgast latjuk, hogy pénzt elészsr
drura és azutédn az arut tobb pénzre cserélik, hanem csak a mozgds eredmé-
nyét, P—P; pénzt cserélnek tobb pénzre. A pénz visszatér kiindulépontjéra,
de meggyarapodva. Ha eredetileg 100 tallér volt, most 110 tallér. A 100
tallérban kifejezett érték fennmaradt és értékesiilt, vagyis 10 tallér érték-
tobbletet fiadzott. Szinte minden orszdgban és torténelmi korszakban,
barmilyen alacsony a tirsadalom termelési médja és barmilyen fejletlen a
gazdasdgi struktirdja, talilunk kamatozé pénzt, pénzt fiadzé pénzt, tehit
formalisan tékét. A téke egyik oldala itt még kozelebb keriil az elképzelés-
hez, mint a kereskeddvagyonban. (A gorégsk xspaiatov-ja etimolégial
képzédése szerint is a mi t6kénk.%) Tudnullik az, hogy az érték mint olyan
azért értékesiil, hoz létre értéktsbbletet, mert mint érték, nallé érték (pénz)
(forgalomba 1ép) el6zbleg mér létezik, és hogy érték csak azért jon létre, az
érték fennmaradésa és megsokasoddsa azért kovetkezik be, mert eléfeltéte-
lezve volt érték, mert az érték mint érték, mint 6nmagit értékesité hat. Itt
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elegendd megjegyezni a kovetkezSket (erre egy mdsik “helyen vissza kell
térni'®);

Elgszér. Ha pénzt mint tokét kolesonoznek a szé modern értelmében, ak-
kor mdr feltételezik, hogy a pénz — egy értékosszeg — magan-valéan téke;
vagyis hogy az, akinek a t8két kolesénzik, mint termel6tdkét, mint magit
értékesits tokét alkalmazhatja vagy fogja alkalmazmi és az igy létrehozott
értéktobblet egy részét ki kell fizetnie annak, aki a pénzt mint tékét koless-
nézte neki. Itt tehdt a kamatozé pénztdke nyilvdnvaléan nemcsak egy le-
szdrmazott formdja a t8kének — a téke egy kiilsnss funkciéban, hanem fel-
tételezik, hogy a t6ke mdr teljesen kifejlodstt, tgyhogy most egy értékasz-
szeget — akdr pénz, akdr 4ru formd)idban — nem pénzként és druként, ha-
nem tdkeként lehet kélesonszni, hogy magdt a f6két mint sui generis* drut
lehet a forgalomba dobni. Itt a t8ke madr eléfeltételezve van és kész mint
a pénznek vagy az drunak, egyaltaldban az értéknek hatvénya, igyhogy mint
ezt a hatvdnyozott értéket lehet a forgalomba dobni. A kamatozé pénztéke
ebben az értelemben tehit mar feltételezi a téke fejlédését. A tékeviszony-
nak mér késznek kell lennie, mielétt a t8ke ebben a kiilonés formaban
megjelenhet. Az érték snmagit értékesitd természete itt mér eléfeltételezve
van mint ami az értékkel 6sszenétt, ugyhogy egy értékssszeget mint 6nma-
gat értékesits értéket lehetne eladni, egy harmadik személynek bizonyos
feltételekkel atengedni. Eppigy a kamat akkor csak gy jelenik meg, mint
kiilonés formdja és eldgazdsa az értéktsbbletnek, ahogy ez késébb egyaltala-
ban kiilonb5z8 formékra hasad, amelyek kiilonbsz8 jovedelmeket alkotnak,
ugymint profit, foldjdradék, kamat. A kamat stb. nagysdgdra vonatkozé
minden kérdés ezért arra vonatkozé kérdésként is jelenik meg, hogyan osz-
lik meg a meglevs értéktsbblet kiilonbozs fajta tékések kozstt. Az egyal-
taldban-valé értéktobblet létezése itt eldfeltételezve van.

Hogy pénzt vagy drut, egyéltaldban egy értékosszeget mint tékét lehessen
kolcsénszni, ahhoz a téke mint az érték kiilsnss hatvanyozott formdja mar
annyira eldfeltételezve van, hogy — miként pénz és 4ru mint anyagi elemek
az egyéltaldban-valé tékével szemben — itt az érték t8keformaja mint pénz
és aru ugyanazon inherens tulajdonsiga eléfeltételezve van, tigyhogy pénzt
vagy arut mint tékét lehet dtadni egy harmadik személynek, mivel 4ru vagy
pénz nem fejlédnek ki tékeként a forgalomban, hanem be lehet dobni Sket a
forgalomba mint kész t6két, magdn-vals tékét, mint kiilénés drut, amelynek
megvan a maga kiilén elidegenitési formdja is.

* — sajatos — Szerk.
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Ezért magdnak a tokés termelésnek az alapzatin a kamatozé téke mint
leszdrmazott, masodlagos forma jelenik meg.

Madsodszor. A kamatozé pénz jelenik meg a kamatozé téke elsé formaja-
ként, ahogy egyéltaldban a pénz a tékeképzdédés kiindulépontjaként, mert a
pénzben 6nallésul eldszor az érték, tehdt a pénz gyarapodésa mindenekelstt
mint a magan-valé érték gyarapodasa jelenik meg, és a pénzben megvan a
mérték, amelyen el8sz6r minden 4ru értéke, azutdn pedig az érték onérté-
kesiilése mérédik. Pénzt most mar lehet termelé célokra kolesonszni, tehdt
formailag mint #6két, habér a tGke még nem keritette hatalmaba a termelést,
még nem létezik t6kés termelés, tehat még téke sem e szé kivaltképpeni ér-
telmében, akar a rabszolgasdg alapzatin folyik a termelés, akar a fsldestré
a tobblettermék (mint Azsidban és a feudalis idékben), akér kézmiivesipar,
illetve paraszti gazdalkodds és efféle all fenn. A tokének ez a formdja tehat
éppugy fiiggetlen a termelés fokainak fejlettségétsl (csak eléfeltételezve,
hogy az druforgalom eljutott a pénz képzGdéséig), mint a kereskedévagyon,
és ezért torténelmileg azelstt jelenik meg, hogy kife)lédik a tokés termelés,
amelynek alapzatan & csak médsodlagos forma. Ahogy a kereskedvagyonnak,
neki is csak formailag kell tékének lennie, tékének egy olyan funkciéban,
amelyben a toke létezhet azel6tt, hogy hatalmaba keritette volna a termelést,
és csak ez a termelésen uralkodé téke alapzata a tirsadalom egy kiilon tor-
ténelmi termelési médjanak.

Harmadszor. Lehet kolcsonozni pénzt (akdrcsak drut) azért, hogy vdsd-
roljanak, nem azért, hogy termelden alkalmazzdk, hanem hogy elfogyasz-
szdk, elkoltsék. Itt nincs értéktsbblet-képzédés, csupan meglevs értékek
mas elosztdsa, helyvaltoztatasa.

Negyedszer. Lehet kolcsonozni pénzt azért, hogy fizessenek. A pénzt lehet
fizetési eszkozként kolcsonszni. Ha ez fogyasztisi adéssdgok fedezésére
torténik, az eset ugyanaz, mint a harmadik, csak azzal a kiilonbséggel, hogy
ott hasznilati értékek megvasarldsdra koslcsonsznek pénzt, itt pedig elfo-
gyasztott hasznalati értékek megfizetésére.

De a fizetésre szitkség lehet a toke forgalmi folyamatinak aktusaként is.
Leszdmitolds. Ennek az esetnek a vizsgalata a hitel elméletébe tartozik.

Ezen elkalandozds utdn térjiink vissza a térgyra.

A téke kifejtésénél fontos lerogziteni, hogy az egyetlen eléfeltétel — az
egyetlen anyag, amelybdl kiindulunk, az aruforgalom és pénzforgalom,
dru és pénz, és az, hogy az egyének csak mint drubirtokosok 4llnak szemben
egymissal. A mdsodik eléfeltétel az, hogy a formavaltozds, amelyen az dru a
forgalomban dtmegy, csak formélis, vagyis az érték minden formaban vél-
tozatlan marad, az dru egyszer mint haszndlati érték, masszor mint pénz
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létezik, de anélkiil, hogy értéknagysdgit valtoztatna, az drukat tehat értékii-
kon, a benniik foglalt munkaidd ardnyaban veszik és adjék el, mds széval
csak egyenértékek cserélédnek.

Persze ha az A—P—A formdt vizsgaljuk, ebben is fennmarad az érték.
Elgszér az dru formdjaban létezik, azutin a pénz, majd megint az dru
forméjdban. Pl. egy tonna vas 3 £ 4rban; ugyanaz a 3 £ azut4dn mint pénz
létezik, azutén mint biza 3 £ drban. A 3 £ értéknagysig tehit fennmaradt
ebben a folyamatban, de a gabona mint hasznalati érték most a forgalomb¢!
kiesik a fogyasztdsba és ezzel az érték megsemmisiil. Bér az érték itt fenn-
marad, amig az 4ru a forgalomban van, ez tisztan formalisnak latszik.

Potlasok a-hoz

Hogy a téke fogalmit kifejtsiik, nem a munkabél, hanem az értékbdl kell
kitndulnunk, mégpedig a forgalom mozgasiban mar kifejlédostt csereértékbdl.
Eppoly lehetetlen kozvetleniil a munkaré! a tékére stmenni, mint a kiilon-
b6z6 emberfajokrél kszvetleniil a bankarra vagy a természetrgl a g6zgépre.

Mihelyt a pénzt mint olyan csereértéket tételezik, amely nemcsak snalls-
sul a forgalommal szemben (mint a kincsképzésnél), hanem fenntartja
benne magit, nem pénz tobbé, mert ez mint olyan nem jut til a negativ
meghatirozason, hanem tdke. Ezért is a pénz az elsé forma, amelyben a
csereérték tovibbmegy a téke meghatirozasihoz, s torténelmileg a tke elsé
megjelenési formdja és ezért torténelmileg is Gsszetévesztik magéval a tGkével.
A tdke szempontjabdl a forgalom nemcsak tigy jelenik meg, mint a pénznél,
nem olyan mozgisként, amelyben a csereérték eltiinik, hanem amelyben
fenntartja magit és amely maga a két meghatdrozasnak, pénznek és srunak a
véltakozisa. Ezzel szemben az egyszerii forgalomban a csereértéket nem
mint olyant realizdljsk. Mindig csak eltiinésének pillanatiban realizaljdk.
Ha 4ru pénzzé valik és a pénz megint druvd, akkor elt(inik az dru csereér-
ték-meghatirozasa, amely csak arra szolgilt, hogy az elsé aruért megkapjak
a masodik aru megfeleld mértékét (a masodik drut a megfelelé mértékben), s
ezzel azutdn az utébbi mint hasznilati érték a fogyasztisnak jut. Az dru
k6zombossé valik e formdval szemben és mér csak a sziikséglet kozvetlen
objektuma. Ha 4rut pénzre cserélnek, akkor a csereérték formédja, a pénz
csak addig marad meg, amig a cserén kiviil van, negativan viselkedik a for-
galommal szemben. Azt a nem-mulandésagot, amelyre a pénz torekedett,
amikor negativan viselkedett a forgalommal szemben, a téke akkor én el,
amikor éppen azzal tartja fenn magit, hogy odaadja magat a forgalomnak.
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t) A munkdval valé csere. Munkafolyamat.
Ertékesitési folyamat

A P—A-P folyamatban az értéknek (egy adott értékssszegnek) fenn kell
maradnia és gyarapodnia kell, mialatt belép a forgalomba, vagyis felviltva
az dru és a pénz form4jét slti. A forgalomnak nem puszta formavaltozasnak
kell lennie, hanem emelnie kell az értéknagysigot, a meglevs értékhez uj
értéket vagy értéktsbbletet kell hozzitennie. Az értéknek mint tékének
mintegy mdsodik hatvdnyra emelt értéknek, hatvinyozott értéknek kell
lennie.

Az iru csereértéke egyenld tirsadalmi munkdnak az dru hasznalati érté-
kében tirgyiasult mennyisége, vagyis az a munkamennyiség, amely benne
megtestesiilt, fel van dolgozva. E mennyiség nagysiga az idével mérhetd;
azzal a munkaidével, amelyre sziikség van a hasznélati érték megtermelésé-
hez, ezért tirgyiasult benne.

Pénz és aru csak a formdban kiilsnbsznek, amelyben ez a tdrgyiasult
munka ki van fejezve. A pénzben a tdrgyiasult munka mint tirsadalmi
(ltalinos) munka van kifejezve, amely ezért kozvetleniil kicserélheté min-
den més 4ruval abban a mértékben, amelyben ugyananny: munkit tartal-
maznak. Az drunal a benne foglalt csereérték vagy a benne targyiasult
munka csak az drdban, vagyis a pénzzel valé egyenletben van kifejezve;
csak eszmeileg a pénzben (a pénz anyagiban és az értékek mértékében). De
mindkét forma ugyanannak az értéknagysdgnak a formdja, és szubsztancid-
jat tekintve tirgyiasult munka ugyanazon mennyiségének a formaja, tehat
egyaltaldban tirgyiasult munka. (A pénz, mint littuk!?, mind vésarléesz-
kszként, mind fizetési eszkozként helyettesithets a belsé forgalomban érték-
jelekkel, 6nmaga jeleivel. Ez mit sem véltoztat a dolgon, minthogy a jel
ugyanazt az értéket képviseli, ugyanazt a munkaidét, amelyet a pénz ma-
gaban foglal.)

Hogy a P— A—P mozgésnil, egyaltaldban a téke fogalmanal a pénzbél in-
dulnak ki, az nem jelent egyebet, mint hogy abbél az 6nallé formébél indul-
nak ki, amelyet az druban foglalt érték vagy a benne foglalt munka slt; ab-
bél a forméabél, amelyben a munkaidének mint sltalénos munkaidének a lé-
tezése 4ll — fiiggetleniil att6l a hasznélati értékté], amelyben eredetileg meg-
testesiilt. Az érték, mind a pénz, mind az iru forméjaban, tdrgyiasult mun-
kamennyiség. Ha a pénzt atvéltjak drura vagy az drut pénzre, akkor az érték
csak a formdjat véltoztatja, de nem valtoztatja sem a szubsztanciajit — hogy
targyiasult munka —, sem a nagysagit, amely szerint meghatdrozott meny-
nyiségii targyiasult munka. Az 8sszes druk tehdt csak formailag kiilonboz-
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nek a pénztdl; a pénz csak egy kiilonss létezési forméajuk, amelyet a forga-
lomban és a forgalomért sltenek. Mint tirgyiasult munka, a pénz és az dru
ugyanaz, érték, és a formavaltozdsnak — hogy ez az érték hol mint pénz, hol
mint dru van meg — az eldfeltételezés szerint a téke szempontyabél kszém-
bosnek kell lennie, vagyis ez — azon feltételezés szerint, hogy a téke magit e
formak mindegyikében fenntarté érték — olyan eléfeltételezés, amely nél-
kiil a pénz és egyéltaldban az érték semmiképpen nem valik tékévé. Egyél-
taldban csak ugyanazon tartalom formavaltozdsénak kell lennie.

Az egyetlen ellentétet a térgylasult munkdval szemben a nem térgyiasult,
az eleven munka alkotja. Az egyik a térben, a masik az id6ben meglevd
munka, az egyik multbeli, a mdsik jelenlegi, az egyik egy hasznilati értékben
testesiilt meg, a mdsik mint emberi tevékenység folyamatot végez és csak
a folyamatban van térgyiasuléban, az egyik érték, a mdsik értékteremtd.
Ha egy meglevd értéket az értékteremtd tevékenységgel, tirgyiasult munkat
elevennel, egyszéval pénzt munkéval cserélnek ki, akkor tgy latszik megvan
a lehetdség arra, hogy e cserefolyamat révén a meglevé érték fennmarad
vagy megnovekedik. Tegyiik fel tehat, hogy a pénzbirtokos munkat vésarol,
tehdt az eladé nem drut, hanem munkét ad el. Az eddigi vizsgilatabél az
4ruforgalom viszonydnak, amelyben csak 4rubirtokosok allnak szemben
egyméssal, ez a viszony nem magyarazhaté meg. EgyelSre nem is kérdezziik,
mik e viszony feltételei, csupén eléfeltételezziik mint tényt. Pénzbirtokosunk
céha a munka megvdsarldsdval csak az, hogy névelje a birtokdban levd
értéket. K6zombos tehat neki az, hogy milyen kiilonés fajta munkat vdsarol,
csak hasznos munkit kell vdsérolnia, amely egy kiilonss hasznélati értéket
termel, tehat a munka egy kiilénss fajtajét kell vasdrolnia, pl. egy lenszévd
munkajét. Ennek a munkanak az értékérdl — vagy arrél, hogyan hatrozédik
meg egyaltaldban a munka értéke — még semmit sem tudunk.

Vilagos tehdt, hogy egy adott mennyiségli munka aziltal nem valtoztat-
hatja meg és még kevésbé gyarapithatja értéknagysagat, hogy egyszer pénz
formdjdban — annak az drunak a formdjdban, amelyben minden més aru
az értékét méri —, masszor barmely tetszéleges mds hasznélati értékben
létezik, més széval, hogy egyszer a pénz forméjaban és mésszor az 4ru formé-
jaban létezik. Még azt sem lehet étldtni, hogy egy ilyen formavaltozés révén
egy adott értékssszeg, targyiasult munkanak egy meghatirozott mennyisége
hogyan maradhat fenn mint olyan. A pénz formdjaban az ru értéke — vagy
maga az dru, amennyiben csereérték, egy meghatdrozott mennyiségfi tar-
gyiasult munka — a maga véltozatlan formdjiban létezik. A pénzforma éppen
az a forma, amelyben az dru értéke mint érték, vagyls mint meghatdrozott
mennyiség(i targyiasult munka fennmarad, konzervalédik. Ha a pénzt druvad
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valtoztatom, akkor az értéket az egyik formabél, amelyben fenntartja magat,
atvaltoztatom egy olyan formaba, amelyben nem tartja fenn magit, és az
eladdsért val6 vétel mozgésdban az értéket a valtozatlan formajibél el8szor
atvaltoztatnak egy olyan formaba, amelyben nem tartja fenn magat, hogy
azutdn visszavaltoztassik pénzzé, a valtozatlan formdba — olyan &tvéltoz-
tatis ez, amely a forgalomban sikeriilhet vagy nem sikeriilhet. De az ered-
mény az lenne, hogy a folyamat utdn, akircsak elGtte, az értékosszeg, a tér-
gyiasult munka a véltozatlan formdjdban mint meghatarozott pénzosszeg
lenne a birtokomban. Ez teljesen haszontalan, st célszertitlen mdvelet. Ha
azonban megtartom a pénzt mint olyant, akkor az kincs, csak azért van
megint hasznalati értéke és marad fenn mint csereérték, mert nem ilyenként
mikoédik; mintegy megkéviilt csereértékként, aziltal, hogy a forgalmon
kiviil tartézkodik, negativ a viszonya hozzd. Masrészt az 4ru formdjaban
az érték elmulik a hasznélat: értékkel egyiitt, amelyben rejlik, amely mulandé
dolog és mint ilyen feloldédna a természet puszta anyagcseréje révén.
De ha valéban felhaszn4ljak mint hasznalati értéket, vagyis elfogyasztjak,
akkor a hasznalati értékkel a benne foglalt csereérték is elmulik.

Az érték gyarapitdsa nem jelent egyebet tirgylasult munka gyarapitdsa-
nal; de csak eleven munka tarthat fenn vagy gyarapithat targyiasult munkat.

Az érték, a pénz formajdban létez6 tdrgyiasult munka csak azaltal nsve-
kedhetne, hogy olyan drura cserélik, amelynek maga a haszndlati értéke
abban 4ll, hogy a csereértéket gyarapitja, amelynek elfogyasztdsa egyet
jelent értékalkotassal, vagyis munka targyiasulisaval. (Egyaltaldban az érté-
kesiilendd érték szempontjahdl egyetlen drunak sincs kszvetleniil hasznélati
értéke, kivéve, amennyiben a haszndlata maga értékteremtés; kivéve,
amennyiben hasznélhaté az érték gyarapitdsira.) Ilyen hasznalati értéke
azonban csak az eleven munkaképességnek van. Az érték, pénz ezért csak az
eleven munkaképességgel valé csere nitjan véltozhat at 16kévé. Tékévé valé
tvaltozdsa megkoveteli cseréjét egyrészt a munkaképességre és masrészt
azokra a dolog: feltételekre, amelyeket a munkaképesség tirgyiasuldsa els-
feltételez.

Itt az druforgalom alapzatdn allunk, amely szerint semmiféle fiiggdségi
viszony, kivéve a maga a forgalmi folyamat 4ltal adottat, nincs eléfeltéte-
lezve a cserélék kozott, akik csak mint vevSk és eladék kilsnbsznek egy-
mast6l. A pénz eszerint csak annyiban vésirolhat munkaképességet, ameny-
nyiben az utébbit mint drut magét druba bocsitja, eladja tulajdonosa, a
munkaképesség eleven birtokosa. A feltétel az, hogy a munkaképesség bir-
tokosa elgszér is diszponaljon sajat munkaképességével, mint 4ruval rendel-
kezhessék vele. Ehhez szabad tulajdonosdnak kell lennie. Kiilsnben nem
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adhatnd el druként. A mdsodik, az elsében mar bennefoglalt feltétel pedig az,
hogy magdt a munkaképességét kell mint drut piacra vinnie, eladnia, mert a
munk4jét tobbé& nem egy mésik dru formdjaban, tdrgyiasult (az § szubjektivi-
tasdn kiviil 1étez8) munkanak egyéb hasznilati értékében kell kicserélnie,
hanem az egyetlen 4ru, amelyet felkinilnia, eladnia kell, éppen az 6 eleven
testi mivoltaban meglevd eleven munkaképessége. (Képesség [Vermogen] itt
korintsem tgy értendd, mint fortuna, fortune*, hanem mint potencia,
ddvapte**.) Annak, hogy kénytelen egy dru helyett, amelyben munkéja
targyiasult, a munkaképességét eladni — ezt a minden mds drutél, akdr az
aru, akdr a pénz formdjiban léteznek, sajitosan kiilonbszg drut —, ennek
elételtétele, hogy munkaképessége megvalésitdsinak targy: feltételei, mun-
kdja tirgyiasuldsinak feltételei hidnyoznak, elvesztek, sét a gazdagsig, a
targyl gazdagsig vildgaként egy idegen akaratnak vannak aldvetve, 6vele
idegeniil szembenallnak a forgalomban, az 4rubirtokosok tulajdonaként,
idegen tulajdonként. Hogy melyek munkaképessége megvalésitisinak a fel-
tételei, vagyis melyek a munka, a folyamatot végzé munka mint egy hasz-
nalati értékben megvalésulé tevékenység targy: feltételei, az késébb koze-
lebbrgl megmutatkozik.

Ha tehdt a pénz t8kévé atviltozasanak feltétele az eleven munkaképesség-
gel valé cseréje, vagyis az eleven munkaképesség megvasérlésa a tulajdono-
satél, a pénz egyaltaldban csak annyiban valtozhat 4t tékévé, illetve a pénz-
birtokos csak annyiban valtozhat 4t tékéssé, amennyiben az drupiacon, a for-
galmon beliil készen taldlja a szabad munkast, aki szabad annyiban, hogy
egyfeldl sajit munkaképességével mint druval rendelkezik, masfelsl semmi
maés druval nem rendelkezik, vagyis mentes és szabad munkaképessége meg-
valésitdsanak minden tdrgyi feltételétdl, és ezért ugyanabban az értelemben,
ahogy a pénzbirtokos mint a tirgyiasult munkénak, az snmagiban meg-
kapaszkodé értéknek a szubjektuma és hordozéja tékés, & mint sajat munka-
képességének puszta szubjektuma, puszta megszemélyesitése munkds.

De ez a szabad munk4s — és ezért a csere a pénzbirtokos és a munkaképes-
ség birtokosa kézott, téke és munka, tékés és munkas kozstt — nyilvanvaléan
maga is egy megel6z8 térténelmi fejldés terméke, eredménye, sok gazda-
ségi forradalom &sszegezése és elSfeltételezi mds tarsadalmi termelési viszo-
nyok pusztuldsét és a tirsadalmi munka termelderdinek egy meghatarozott
fejlettségét. A meghatdrozott torténelmi feltételek, amelyek e viszony elé-

* — szerencse, vagyon — Szerk.
** _ lehet8ség — Szerk.
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feltételezésével adva vannak, ennek késébbi elemzésekor maguktél meg-
mutatkoznak majd. De a t8kés termelés abbdl az eldfeltételbsl indul ki, hogy
a szabad munkdsok, vagyis olyan eladék, akik csak sajt munkaképességiiket
tudjak eladni, a forgalmon beliil, a piacon készen taldlhatok. A tékeviszony
képzédése tehdt eleve megmutatja, hogy ez a viszony csak a tirsadalom
gazdasdgi fejlédésének — a tdrsadalmi termelési viszonyok és termelderdk
fejlédésének — egy meghatdrozott torténelmi fokdn kovetkezhet be. Eleve
mint torténelmileg meghatarozott gazdasigi viszony jelenik meg, mint
olyan viszony, amely a gazdasigi fejlédés, a tarsadalmi termelés egy meg-
hatdrozott torténelmi periédusdhoz tartozik. Az drubél indultunk ki, ahogy
a polgdn tirsadalom felszinén megjelenik, mint a legegyszeriibb gazdasigi
viszony, mint a polgari gazdagsig eleme. Az iru elemzése megmutatta azt is,
hogy létezése meghatérozott torténelmi feltételeket burkol magéba. Példaul
ha a termékeket a termelk csak haszndlati értékekként termelik, akkor a
hasznalati érték nem valik druva. Ez torténelmileg meghatarozott viszonyo-
kat eldfeltételez a tarsadalom tagjai kézott. Ha marmost tovdabb mentiink
volna és feltettiik volna a kérdést: milyen koériilmények kozstt termelik
a termékeket altaldnosan drukként, illetve milyen feltételek kozott jelenik
meg a termék druként valé létezése mint valamennyi termék altaldnos és
szitkségszerd formdja, azt lttuk volna, hogy ez csak egy egészen meghaté-
rozott torténelmi termelési méd, a t8kés termelési méd alapzatin megy
végbe. Az ilyen vizsgdlat azonban nem tartozott volna az arunak mint
olyannak az elemzéséhez, hiszen ennél az elemzésnél csak annyiban volt
dolgunk a termékekkel, a haszndlati értékekkel, amennyiben az dru forma-
jaban jelennek meg, nem volt azonban dolgunk azzal a kérdéssel, hogy
milyen tarsadalmi-gazdasagi alapzaton kell minden terméknek aruként meg-
jelennie. Inkdbb abbél a ténybdl indulunk ki, hogy az drut a polgari terme-
lésben mint a gazdagsag ilyen iltalinos elemi formajat készen talaljak. De
drutermelés és ezért aruforgalom végbemehet kiilonbsz8 kiozosségek kozott
vagy egyazon kézosség killonbsz8 szervei kozott, bdr a termékek legnagyobb
részét kozvetlen sajét sziikségletre termelik mint hasznélati értéket, és ezért
soha nem &lti az dru formajit. Mdsrészt viszont a pénzforgalom és ezért a
pénz fejlédése a maga kiilonb6z3 elemi funkciéiban és formdiban semmi
egyebet nem eléfeltételez, mint magéit az iruforgalmat, mégpedig nyers
fejlettségdi druforgalmat. Ez persze szintén torténelmi eldfeltétel, amely
azonban az iru természeténél fogva a tirsadalmi termelési folyamat igen
kiilsnbszd fokain teljesithets. Az egyes pénzforméknak, pl. a pénz kincsként
és a pénz fizetés: eszkszként valé fejlsdésének kizelebbi szemiigyre vétele
a tarsadalmi termelési folyamat igen kiilsnb6z8 torténelmi fokaira utalt.
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Torténelmi kiilsnbségekre, amelyek a kiilonb6z8 pénzfunkcidk puszta for-
méjabél adédnak; a pénz puszta kincsformdban vagy fizetési eszkéz-forma-
ban valé létezése egymaga is az druforgalom mindegyik, valamelyest fejlett
fokahoz hozzatartozénak és ezért nem egy meghatdrozott termelési peri6-
dusra korldtozottnak mutatkozott, a termelési folyamat polgarit megelézé
fokainak épptigy sajitossidga, mint a polgari termelésnek. A téke azonban
eleve mint olyan viszony lép fel, amely csak egy meghatarozott torténelmi
folyamat eredménye lehet és alapzata egy meghatarozott korszaknak a tar-
sadalmi termelési médban.

Vegyiik szemiigyre most magat a munkaképességet ellentétében az 4ru-
val, amely a pénz formdjdban 4ll szemben vele, vagy ellentétben a tirgyia-
sult munkaval, azzal az értékkel, amely a pénzbirtokosban, vagyis t8késben
személyesiilt meg és ebben a személyben sajit akarat, magdért-valé lét,
tudatos oncél lett.

Egyrészt a munkaképesség gy jelenik meg, mint az abszoliit szegénység,
mivel az anyagi gazdagsig egész vilaga, akdrcsak annak 4ltaldnos forméja,
a csereérték, idegen druként és idegen pénzként szemben 4ll vele, 6 maga
pedig pusztdn a munkds eleven testi mivoltdban meglevé és belézéart leheté-
ség, hogy dolgozzék, amely lehetdség azonban megvalésitdsanak valamennyi
targyi feltételétsl, tehdt a sajat valésdgatdl abszolite el van vilasztva és
veliikk szemben 6nélléan, téliikk megfosztva létezik. Amennyiben a munka
életbe lépésének, a valésigos munkafolyamatnak, valésdgos szorgalmazasa-
nak valamennyi tdrgyi feltétele, targylasuldsénak valamennyi feltétele a ksz-
vetitést [Vermittlung] képezi a munka képessége és a valésdgos munka kozétt,
annyiban valamennyiitket munkaeszkoznek [Arbeitsmittel] lehet nevezni.
A munkaképesség, hogy mint kiilon tényezd szembeléphessen a pénzbirto-
kos és drubirtokos képviselte tirgyiasult munkaval, az értékkel, amely mint
tékés személyesiilt meg vele szemben, a maga 6néllé alakjdban léphessen
szembe mint munkds, aki a munkaképességét mint olyant kénytelen meg-
vételre kindlni — ez a munkaeszkszeitsl megfosztott munkaképesség. Mint-
hogy a valdsdgos munka a természetinek az emberi szitkségletek kielégitésére
valé elsajdtitdsa, az a tevékenység, amely kozvetiti az ember és a természet
kozotti anyageserét, a munkaképesség azdltal, hogy meg van fosztva a mun-
kaeszkozoktdl, a természeti dolog munka dltal valé elsajstitdsdnak targyi
feltételeitdl, meg van fosztva a létfenntartdsi eszkzoktdl 1s, mert, mint mér
korabban léttuk'®, az druk hasznélati értékét egészen iltaldnosan létfenn-
tartdsi eszkozként lehet jellemezni. A munkaeszkszoktdl és létfenntartdsi
eszkozoktd] megfosztott munkaképesség tehdt az abszoltt szegénység mint
olyan, és a munk4s mint a munkaképesség puszta megszemélyesitése a sziik-
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ségleteit valésdgosan birtokolja, ezzel szemben a kielégitésiikre irdnyulé
tevékenységet csak mint tirgy nélkiili, csak a sajat szubjektivitisdban benne-
foglalt adottsagot (lehetéséget) birtokolja. A munkas mint ilyen, a fogalma
szerint pauper, mint ennek a magdért-valé, a maga targyiassigitél elszige-
telt képességnek a megszemélyesitése és hordozéja.

Masrészt, minthogy az anyagi gazdagség, a hasznélati értékek viliga csak
természeti anyagbdl all, amelyet a munka médosit, vagyis amelyet csak
munka révén sajatitanak el, e gazdagsdg tarsadalmi formdja, a csereérték
pedig semmiképpen nem egyéb, mint a hasznélati értékekben foglalt tdr-
gyiasult munkénak egy meghatdrozott tirsadalmi formaja; minthogy azon-
ban a munkaképesség hasznalati értéke, valésagos hasznglata maga a munka,
tehéat a hasznélati értékeket kozvetits és a csereértéket teremtd tevékenység,
ezért a munkaképesség tigyszintén az anyagi gazdagsag altaldnos lehetdsége
és a gazdagsdg egyetlen forrdsa abban a meghatdrozott tirsadalmi forméban,
amellyel mint csereérték bir. Erték mint tirgyiasult munka éppen csupan
a munkaképesség tirgyiasult tevékenysége. Ha ezért a tSkeviszonynil a
kiindulépont az az eléfeltételezés, hogy a targyiasult munka fennmarad és
gyarapodik — az érték fennmarad és gyarapodik — aziltal, hogy a pénz-
vagy arubirtokos a forgalomban mindig készen talilja a lakossig egy
részét, akik a munkaképesség puszta megszemélyesitései, puszta munkasok
és ezért munkaképességiiket druként eladjdk, a piacon folyton eladdsra
kiniljdk. akkor a paradoxon, amelybél a modern politikai gazdasdgtan ki-
indulni latszik, a dolog természetén alapul. Ez a gazdasigtan egyfelsl a
munkit proklamélja a gazdagsag forrasanak, mind anyagi tartalméaban, mind
tarsadalmi formdjiban, mind a hasznélati értékeket, mind a csereértékeket
illet8en, mésfeldl ugyanigy proklamélja a munkés abszolit szegénységének
szitkségszerliségét — amely szegénység éppenséggel semmi egyebet nem
jelent, mint hogy a munkaképesség marad az egyetlen dru, amelyet a mun-
kés eladhat, hogy a munkds puszta munkaképességként 4ll szemben a targyi,
valésagos gazdagsiggal. Ez az ellentmondds aziltal van adva, hogy az érték,
akdr az dru, akdr a pénz formdjdban jelenik meg, szemben 4ll a munkaké-
pességgel mint olyannal, mint kiilénés druval.

Tovabbi ellentét a kivetkezs: Ellentétben a pénzzel (vagy egyiltaliban
az értékkel) mint tdrgyiasult munkdval, a munkaképesség tgy jelenik meg,
mint az eleven szubjektum képessége, az egyik muiltbeli, el6bb tortént
munka, a mésik jovébeli munka, amelynek a létezése éppenséggel csak ma-
ganak az eleven szubjektumnak az eleven tevékenysége, idébelileg jelenlevd
tevékenysége lehet.

Ahogy a tékés oldalén az érték mint olyan all — az érték, amelynek mint
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tirgyiasult munkinak a pénzben van meg a maga tirsadalmi, altaldnosan
érvényes, altaldnos létezése, amelynek mindegyik kiilsnss létezési forma,
mindegyik kiilsnss dru hasznélati értékében valé létezés csak kiilonss és
magéért-valéan kszombds megtestesiilésnek szamit, ennélfogva az elvont
gazdagsig —, tgy all szemben vele a munkdsban mint a munkaképesség
puszta megszemélyesitésében az egyaltaliban-val6 munka, a gazdagsig
altaldnos lehetdsége, az egyéltaldban-valé értékteremtd tevékenység (mint
képesség), és barmi kiilonos fajta valésagos munka, amit a téke csak meg-
vésdrolhat, a munkaképesség e kiilonés médja csak annyiban szdmit,
amennyiben hasznélati értéke egyaltaliban munka térgyiasuldsa, tehdt egydl-
taldban értékteremtd tevékenység. A tékéssel, aki az értéket mint olyant
képviseli, a munkds mint egyszerien munkaképesség, mint egyszer(ien
munkds 4ll szemben, tdgyhogy az ellentét az snmagat értékesits érték, az
onmagit értékesits tirgyiasult munka és az eleven, értékteremté munka-
képesség kozott alkotja a viszonyuk lényegét és tulajdonképpeni tartalmat.
Mint téke és munka, mint t&kés és munkés 4llnak egymdssal szemben. Ez az
elvont ellentét talilhaté pl. a céhes iparban, ahol mester és legény viszonyd-
nak egészen mas meghatdrozdsai vannak. {Ez a pont és valészintileg ez az
egész passzus csak a ,, T8ke és bérmunka” szakaszba iktatandé be.}

A munkaképesség értéke.
A munkabér minimuma vagy dtlagmunkabér

A munkaképesség haszndlati értékként sajatosan kiilonbszik minden més
dru hasznélati értékétsl. ElGszor is azaltal, hogy puszta adottsigként az
eladé, a munkés eleven testi mivoltdban létezik; masodszor, ami minden
mas hasznalati értéktél teljesen eltérd jellegzetes kiilonbség bélyegét nyomja
ré, hogy a hasznalati értéke — hasznalati értékként valé tényleges értékesitése,
vagyis elfogyasztdsa — maga a munka, tehdt a csereértéknek a szubsztan-
cidja, az, hogy a munkaképesség maganak a csereértéknek a teremtd szub-
sztancidja. Val6sagos elhasznalasa, elfogyasztédsa a csereértéknek a tételezé-
se. Csereértéket létrehozni, ez a munkaképesség sajatos hasznéilati értéke.

De mint drunak a munkaképességnek magénak is van csereértéhe. Kérdés,
hogyan lehet meghatdrozni ezt az értéket?> Amennyiben egy 4rut a csere-
érték szempontjabél vizsgilunk, mindig a hasznailati értéke eléillitisihoz
sziikséges termeld tevékenység eredményeként vizsgaljuk. Csereértéke
egyenld a benne feldolgozott, tirgyiasult munka mennyiségével, amelynek
mértéke maga a munkaidg. Mint csereérték minden dru csak mennyiségileg
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kiilonbozik a maésiktél, de szubsztancidjit tekintve bizonyos mennyisége
a tarsadalmi itlagmunkénak, a sziikséges munkaidének, amely ahhoz kell,
hogy ezt a meghatarozott hasznélati értéket adott altaldnos termelési felté-
telek kozott megtermeljék, tehat Gjratermeljék is. A munkaképesség értéke
tehat, mint minden mds haszndlati értéké, egyenlé a benne feldolgozott
munka mennyiségével, azzal a munkaidével, amely a munkaképesség meg-
termeléséhez szitkséges (adott dltalinos termelési feltételek kiszstt). A mun-
kaképesség csak mint a munkas eleven testi mivoltaban levs adottsdg létezik.
Mihelyt a munkaképesség adottnak van elSfeltételezve, termelése, mint
minden élének a termelése, Gjratermelésben, fenntartasban oldédik fel.
A munkaképesség értéke tehit mindenekelStt azoknak a Iétfenntartdsi
eszkozoknek az értékében oldédik fel, amelyek szitkségesek, hogy a munka-
képességet fenntartsak, vagyis hogy a munkdst mint munkast életben tart-
sak, tgy, hogy ha ma dolgozott, ugyanezt a folyamatot masnap képes legyen
ugyanazon feltételek kozott megismételni. Mdsodszor: mielétt a munkis
kifejtette a munkaképességét, miel6tt képes dolgozni, élnie kell. Ahhoz
tehdt — amint ezt a pénz t6kévé fejlédése, a tékeviszony beksvetkezése els-
feltételezi —, ahhoz tehat, hogy a téke a piacon, a forgalmon beliil folyton
készen taldlja sajat munkaképességiik eladéit, szitkséges — minthogy a mun-
ks halandé —, hogy a sajat létfenntartdsi eszkozein kiviil elég létfenntartdsi
eszkozt kapjon a munkésfajta szaporitisihoz, gyarapitdsahoz vagy legaldbbis
adott szintjén tartdsdhoz, dgyhogy az alkalmatlansig vagy halal altal a piac-
rél elvont munkaképességeket friss munkaképességekkel pétoljsk. Mas sza-
vakkal: a munkdsnak elegendé létfenntartdsi eszkozt kell kapnia ahhoz,
hogy tdpldlhassa gyermekeit, amig ezek maguk is munkésként élhetnek.
A munkésnak egy meghatdrozott munkaképesség kifejlesztéséhez, dltalanos
természete olyan médositdsihoz, hogy egy meghatdrozott munka végzésére
képes legyen, gyakorlisra vagy oktatdsra van sziiksége, nevelésre, amelyet
az 4ltala tanult termel6 munka kiilonas fajtdjatél fiiggéen tobbé vagy kevésbé
magit is meg kell fizetni, tehat szintén belekeriil a munkaképesség termelési
koltségeibe. Amennyire fontos mérmost az utébbi vizsgalat, mihelyt arrél
van szé, hogy a kiilonss munkadgak kiilonbsz8 értékét kifejtsiik, annyira
k6z6mbés itt, ahol csak a téke és munka 4ltaldnos viszonyéval van dolgunk,
tehdt szokdsos dtlagmunka 4ll eléttiink, illetve minden munkét csak ezen
dtlagmunka hatvanyanak tekintiink, amelynek tanuldsi koltségei elenyészéen
csekélyek. Akarhogy van is egyébként, a tanuldsi ksltségek — az ahhoz sziik~
séges kiaddsok, hogy a munkés természetét egy meghatarozott munkadgban
valé képességként és készségként kifejlesszék — mindenesetre bennefoglal-
tatnak azokban a létfenntartdsi eszkézokben, amelyekre a munkasnak sziik-

4 Marx-Engels 47.
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sége van, hogy gyermekeit, utinpétldsat ismét munkaképességekké nevelje.
Ezek a ksltségek az ahhoz sziikséges létfenntartdsi eszkozok kszé tartoznak,
hogy a munkds mint munkds szaporodjék. A munkaképesség értéke tehat
azoknak a létfenntartasi eszkozoknek az értékében oldédik fel, amelyekre
szitkség van, hogy a munkds mint munkés fenntartsa magat, mint munkds
éljen és szaporodjék. Ezek az értékek viszont abban a meghatdrozott munka-
1dében oldédnak fel, amely ahhoz sziikséges — abban a munkamennyiség-
ben, amelyet arra forditottak —, hogy a munkaképesség fennmaradasihoz
és szaporodasihoz sziikséges létfenntartdsi eszkozoket, vagyis hasznilati
értékeket elgllitsak.

A munkaképesség fenntartdsdhoz vagy ujratermeléséhez sziikséges lét-
fenntartasi eszk6zok mind olyan drukban oldédnak fel, amelyeknek a munka
viltozé termelGerejétsl fiiggden tosbb vagy kevesebb az értékiik, vagyis
révidebb vagy hosszabb munkaidét kivinnak meg termelésiikhsz, ugyhogy
ugyanazok a hasznadlat: értékek tsbb vagy kevesebb tirgyiasult munkaidét
tartalmaznak. A munkaképesség fenntartéséhoz megkivant létfenntartasi
eszk6z6k értéke ezért valtozik, de mindig pontosan az a munkamennyiség
méri, amely a munkaképesség fenntartdsahoz és tjratermeléséhez sziikséges
létfenntartési eszkozok elGallitasshoz, illetve, amely maganak a munkaképes-
ségnek a fenntartdsdhoz vagy tjratermeléséhez sziikséges. Az igy megkivant
munkaidé nagysaga valtozik, de mindig van egy meghatirozott — nagyobb
vagy kisebb — munkaidd, amelyet a munkaképesség tjratermelésére kell
forditani, és e munkaidg tirgyiasuldsdnak kell tekinteni magdt a munka-
képesség eleven létezését.

A létfenntartasi eszkszok, amelyekre a munkésnak sziiksége van ahhoz,
hogy munkdsként éljen, kiilsnbsz8 orszdgokban és kiilonbozd kulturilis
illapotokban természetesen kiilsnbszdek. Maguk a természetes sziikségletek,
pl. a taplalkozis, a ruhdzkodds, a lakds, a fiités az éghajlati killsnbozdségek
szerint nagyobbak vagy kisebbek. Eppigy, mivel az tigynevezett elemi élet-
sziikségletek terjedelme és kielégitésitk médja nagyrészt a tarsadalom kul-
turdlis dllapotatdl fiigg — maga is torténelmi termék, ezért egyik orszdgban
vagy egyik korszakban a sziikséges létfenntartdsi eszk6zokhoz tartozik az,
ami a masikban nem tartozik oda. De egy meghatdrozott orszagban ez — e
sziikséges létfenntartdsi eszkozok korét értem — egy meghatirozott 1d6-
szakban adott.

Még a munka értékének szintje is emelkedik vagy siillyed, ha egybevetjiik
a polgdn periédus kiilsnbsz8 korszakait ugyanabban az orszdgban. Végiil
pedig a munkaképesség piaci dra hol értékének szintje folé emelkedik, hol
e szint al4 siillyed. Ez épptigy érvényes erre, mint minden mds 4rura, és
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kozombos koriilmény itt, ahol abbdl az eléfeltételezésbél indulunk ki, hogy
az aruk mint egyenértékek cserélédnek, vagyis realizaljak értékiiket a for-
galomban. (Egyiltaldban az druknak ez az értéke, éppigy mint a munka-
képesség értéke a valésigban mint azok 4tlagéra jelentkezik, amelyre a valta-
kozva siillyedd vagy emelkedé piaci drak kiegyenlitédnek, dgyhogy az druk
értéke tehdt maguknak a piaci draknak ezekben az ingadozésaiban realiza-
lédik, érvényesiil.) A munkis szitkséglete szintjének ezek a mozgisai, vala-
mint a munkaképesség piaci drainak e szint f5lé emelkedése és ald esése
olyan kérdés, amely a munkabér tandba tartozik, nem ide, ahol az dltalinos
tékeviszonyt kell kifejteni. E vizsgalat tovabbi folyamdn meg fog mutatkozni,
hogy az eredmények szempontjdbsl teljesen kszombos, hogy a munkds
sziikségleteinek szintjét magasabbnak vagy alacsonyabbnak feltételezik-e.
Az egyediil fontos az, hogy adottnak, meghatirozottnak tekintik. Mindazok
a kérdések, amelyek e szintre nem mint adott, hanem mint valtozé nagy-
sagra vonatkoznak, a bérmunkéra kiilsnssen vonatkozé vizsgalatokhoz tar-
toznak és a tékéhez valé 4ltalinos viszonyat nem érintik. Egyébként minden
tékés, aki pl. egy gydrat létesit és megszervezi iizletét, a munkabért sziik-
ségképpen adottnak tekinti azon a helyen és abban az id8ben, ahol és amikor
berendezkedik.

{..Csokkentsiik az emberek létfenntartési koltségét, csokkentve a taplalék
és a ruhdzat természetes arit, amelyek az életet fenntartjdk, és a bér végiil
esni fog, jéllehet a munkdsok irénti kereslet igen nagyon névekedhet.”
(Ricardo: ,Principles of Political Economy”, IIlI. kiad., London 1821,
460. old.)} {.,A munka természetes dra az az 4r, amely sziikséges, hogy a
munkasoknak médot adjon arra, hogy meg is élhessenek és fajukat is meg-
orokithessék annak novelése vagy csokkentése nélkiil. A munkdsnak az a
képessége, hogy sajat magat és [...] csalddjat eltartsa, nem attél a pénz-
mennyiségts] fiigg, amelyet bériil kap, hanem a téplalék, létfenntartdsi és
kényelmi eszkozok [...] azon mennyiségétsl, amelyet ez a pénz meg-
vehet. A munka természetes dra ezért a tdpldlék, a létfenntartdsi és ké-
nyelmi eszkozok aratél fiigg... A tdplalék és a létfenntartdsi eszkszok
drdnak emelkedésével a munka természetes dra emelkedni fog; ezek aranak
esésével a munka természetes 4ra esni fog.” (Ricardo, i. m. 86. old.)}
{Az angol peck (gabonamérték) =/, bushel. 8 bushel = | quarter. A szab-
vanyos bushel 2218 /5 kibhiivelyket foglal magaban, és 19!/, hiivelyk az
itmérdje, 8 1/, hiivelyk a mélysége. Malthus ezt mondja: ,, A gabonadrak
és munkabérek ssszehasonlité 4ttekintésébdl, 1I1I. Edward uralkoddsitsl
kezdve, azaz 500 év éta, kivetkezik, hogy egy napi munka fizetsége ebben
az orszagban gyakrabban volt alatta, mint fslstte egy peck btizinak, hogy

4*
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| peck afféle kozéppont, de inkabb fslstte van annak a kozépnek, amely
koriil a munka gabondban kifejezett, a kereslet és kinalat szerint valtozé
bérei ingadoztak.” (Malthus: ,,Principles of Political Economy™, II. kiad.,
London 1836, [240.,] 254. old.)}

Ha egy magasabbrendii és értékesebb aru helyébe, amely a munkis f6
létfenntartdsi eszkozét alkotta, egy alacsonyabbrendi keriil, példaul a hus
helyébe gabona, btiza, vagy a btiza és rozs helyébe burgonya, akkor a munka-
képesség értékének szintje természetesen siillyed, mert sziikségleteinek
szint)ét lenyomtik. Mi ellenben vizsgdlatunkban mindeniitt azt feltételez-
ziikk majd, hogy a létfenntartdsi eszkozok tomegét és mindségét, tehit
egyben a sziikségletek terjedelmét valamely adott kulturélis fokon sohasem
nyomjak le, mert maga a szint emelkedésének és esésének (kivalt a mester-
séges lenyomdsdnak) ez a vizsgilata az altalénos viszony szemléletén mit
sem valtoztat. Pl. a skétokndl sok az olyan csaldd, amely biiza és rozs helyett
hénapokon 4t csak séval és vizzel kevert zabdaran (oat meal) és drpaliszten
él, s méghozzd ,,igen kellemesen” (,,and that very comfortably”), irja Eden
. The State of the Poor™ stb. ciml konyvében, London 1797, I. ket., I1.
konyv, I1. fe). [503. old.]. Egy alacsony itlag mesterséges megteremtésén
torte korlatolt fejét a muilt szazad végén a komikus emberbarit és barésitott
jenki — Rumford gréf. ,,Essays”’-je szépséges szakicskonyv, tele mindenféle
recepttel a legolcsébb fajta kotyvalékokra, hogy a drdga mostani normalis
ételek helyett pétanyagokat adjanak a munkisoknak. A legolcsébb étel,
amely e ,filozéfus™ szerint elkészithets, egy drpabél, kukoricabél, borsbél,
s6bél, ecetbdl, édes zoldségbdl és 8 gallon vizhez 4 heringbdl késziilt leves.
Eden az imént idézett miivében melegen ajanlja ezt a szép kotyvalékot a
dologhdzak igazgatéinak. 5 font drpa, 5 font kukorica, 3 d. 4ra hering,
1d.4rasé, | d. draecet, 2 d. 4ra bors és z6ldség — 6sszesen 30 %/, d. — olyan
levest ad, amely 64 embernek elegendd, sét atlagos gabonairak esetén
a koltségeket fejenként 1/, d.-re lehet lenyomni.

{,,Az egyszeri munkdsnak, akinek csak karja és iparkoddsa van, csak
annyiban van valamije, amennyiben sikeriil firadségat masoknak eladnia. . .
Mindenfajta munkdnal annak kell térténnie, és valéban az is torténik,
hogy a munkds bére arra korlétozédik, amire sziiksége van megélhetése
biztositasahoz.” (Turgot ,Réflexions sur la formation et la distribution
des richesses” (eldszér 1766-ban jelent meg?), ,,Ocuvres”, Eugéne Daire
kiaddsa, I. kot., Panizs 1844, 10. old.)}

{A munkaképesség értékének szintjét le lehet szallitani egyrészt azdltal,
hogy a jobb létfenntartdsi eszkozok helyére olesébbakat és rosszabbakat
tesznek, vagyis hogy az iréntuk valé szitkséglet kielégitésének médjat vagy



d) A munkaképesség értéke 37

egyaltaldban a létfenntartdsi eszkozok korét, terjedelmét csskkentik. Mis-
részt pedig aziltal is lehet a szintet lenyomni — mivel a szintbe, az tlagos
magassdgba a gyermekek és asszonyok taplalésa is belekeriil —, hogy ezeket
magukat is dolgozni kényszeritik és abban a korban, amikor a gyermekeknek
fejlddnick kell, mar munkara alkalmazzik Sket. Ezt az esetet is, mint vala-
mennyi tobbit, amely a munka értékének szintjére vonatkozik, itt figyelmen
kiviil hagyjuk. Teljesen jéhiszemtien jarunk el tehdt a tSkével szemben,
mivel éppen a legnagyobb fortelmességeit nemlétezéknek eléfeltételezziik. }
{Leszallithaté a szint akkor is, ha a munka egyszeriisitése 1itjdn a tanuldsi
idét, illetve a tanulds ksltségeit lehetdleg nulldra csokkentik.}

{Itt idézni lehet — a gyermekek munkasokként valé régebbi kizsdkmd-
nyoldsdra vonatkozéan — a whig tényérnyalé Macaulaytél a kévetkezst.!
Ez jellemz4 erre a fajta torténetirasra (és gazdasdgi teriileten valé felfogésra
is, amely, igaz, nem laudator temporis acti*, hanem merészségét csak
visszafelé, a miltba helyezi 4t). Hasonléképpen a gyarakbeli gyermek-
munkdrél a XVII. szazadban. De jobb az a passzus, ahol a térténelmi
folyamatrél, illetve a géprél stb. van sz6. Lisd Factory Reports, 1856.}

A munkaképesség értékének meghatdrozasa természetesen rendkiviil fontos
volt a tékeviszony felfogdsa szempontjabdl, amely viszony a munkaképesség
eladdsin alapul. Mindenekel6tt tehit azt kellett megéllapitani, hogyan
hatarozédik meg ennek az drunak az értéke, hiszen a lényeges a viszonyban
az, hogy a munkaképességet mint arut kindljdk fel, mint drundl pedig
csereértékének a meghatdrozadsa dont6. Minthogy a munkaképesség csereér-
tékét azoknak a létfenntartdsi eszkozknek, a hasznélati értékeknek az értéke,
illetve dra hatirozza meg, amelyek a fenntartisihoz és tjratermeléséhez
szitkségesek, ezért a fiziokratk, barmilyen kevéssé értették is meg egyaltald-
ban az érték természetét, a munkaképesség értékét egészben véve helyesen
tudtak felfogni. Ezért naluk, akik egyaltaldban az els§ értelmes fogalmakat
alkottak a tokérél, ez az életsziikségletek dtlaga altal meghatdrozott munka-
bér fészerepet jatszik.

{Bailey a maga névteleniil kiadott irdsaban, ,,4 Critical Dissertation on
the Nature, Measures and Causes of Value; etc.”, London 1825, amely
egyaltaldban Ricardo értékelmélete ellen irdnyul, a munkaképesség értékének
ricard61 meghatdrozdsarél ezt jegyzi meg:

»Ricardo iir elég elmésen elkeriil egy nehézséget, amely elsé pillantdsra
megdéntéssel fenyegeti azt a tanat, hogy az érték a termelésben alkalmazott

* — az elmult id8 dicssitdje’® — Szerk.
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munkamennyiségtdl fiigg. Ha ehhez az elvhez szigortian ragaszkodunk, az
kovetkezik belsle, hogy amunka értéke a megtermelésében alkalmazott munka-
mennyiségtd] fiigg — ami nyilvanvaléan képtelenség. Ricardo tr ezért iigyes
fordulattal a munka értékét a bér megtermeléséhez sziikséges munkameny-
nyiségtél teszi fiiggdvé; illetve, sajit szavaival szélva, azt 4llitja, hogy a
munka értékét a bér megtermeléséhez sziikséges munkamennyiséggel kell
felbecsiilni ; amin a munkasnak adott pénz vagy druk megtermeléséhez sziik-
séges munkamennyiséget érti. Ez olyan, mintha azt mondandk, hogy a
poszté értékét nem a termelésére forditott munkamennyiséggel kell fel-
becsiilni, hanem annak az eziistnek a termelésére forditott munkamennyi-
séggel, amelyre a posztét kicserélték.” (50-51. old.)

A polémidban az egyediil helyes az, hogy Ricardo szerint a t8kés a pén-
zével kozvetleniil munkdt vdsarol, nem pedig a munkaképességgel valé ren-
delkezést. A munka mint olyan nem kézvetleniil 4ru, amely sziikségképpen
targyiasult, egy hasznilati értékben feldolgozott munka. Ricardo, aki nem
tesz kiilsnbséget a munkaképesség mint a munkas altal eladott dru, mint
a meghatdrozott csereértékkel biré hasznalati érték és mdsfell a munka
kozott, amely pusztdn e képesség in actu® valé hasznilata, ennélfogva
képtelen kimutatni — fiiggetleniil a Bailey altal kiemelt ellentmondistél,
hogy eleven munkédt nem lehet a termelésére alkalmazott munkamennyi-
séggel felbecsiilni —, hogyan johet létre az értéktsbblet, egyaltaldban az
egyenlétlenség azon munkamennyiség kozott, amelyet a tékés a munkasnak
mint bért ad, és azon eleven munkamennyiség kozott, amelyet targyiasult
munka e mennyiségéért vésdrol. Egyebekben Bailey megjegyzése ostoba.
Hiszen a poszt6 dra szintiigy a benne elfogyasztott pamutfonal drdbél all,
ahogy a munkaképesség dra az anyagcsere révén belékeriil§ létfenntartasi
eszkézok drabsl. Hogy egyébként az elevennek, a szervesnek az tjraterme-
1ése nem a kézvetleniil rea forditott munkatél, benne feldolgozott munkatdl
fiigg, hanem a létfenntartdsi eszkszsk dratél, amelyeket elfogyaszt — és ez
a médja az Gjratermelésének —, azt Bailey az dllatok értékmeghatdrozasénal
is lathatnd; még a gépnél is, mivel koltségeibe bekeriilnek a szén, az olaj
és az ltala elfogyasztott méas segédanyagok koltségei. Minthogy a munka
nem korl4tozédik az életben tartésra, hanem kiilonés munkdra van sziikség,
amely kozvetleniil magit a munkaképességet médositja, egy meghatarozott
jirtassig gyakorldsara kifejleszti, ez szintén — mint a bonyolultabb munka-
nal — bekeriil a munka értékébe, és itt ez kézvetleniil a munkasban feldol-

* — miikodésben - Szerk.
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gozott, az & termelésére forditott munka. Maskiilonben Bailey elméssége
csak arra lyukad ki, hogy azt a munkat, amelyet a szervesnek az Gjraterme-
lésére forditanak, azt a létfenntartdsi eszkozeire, nem kozvetleniil red
magéra forditjdk, mivel ezeknek a létfenntartdsi eszkozoknek a fogyasztas
révén valé elsajétitisa nem munka, hanem inkdbb élvezet.}

Az életsziikségletek naponta megtjulnak. Vegyitk példdul az életsziik-
ségleteknek azt a tomegét, amelyre egy év alatt szitkség van ahhoz, hogy
a munkas mint munkés élhessen és magat mint munkaképességet fenntart-
hassa, és ennek az Gsszegnek a csereértékét — vagyis azt a munkaidé-
mennyiséget, amely ezekben a létfenntartdsi eszkdzokben feldolgozédott,
targyiasult, foglaltatik —, akkor, naprél napra szamitva, a létfenntartasi
eszkszoknek az az Ssszege, amelyre a munkdsnak naponta atlagosan sziik-
sége van, hogy az egész éven 4t megéljen, és ennek értéke, képviseli majd
munkaképességének napi értékét, vagyis a létfenntartdsi eszkozoknek az a
mennyisége, amelyre egyik nap sziiksége van ahhoz, hogy munkaképessége
madsnap mint eleven munkaképesség fennmaradjon, tjratermelédjék. A 1ét-
fenntartdsi eszkozok fogyasztasa lasstibb vagy gyorsabb. Pl. azokat a haszna-
lati értékeket, amelyek naponta taplélékul szolgalnak, naponta el is fogyaszt-
13k, éppugy pl. azokat a haszndlati értékeket, amelyek fiitésre, tisztasigra
(szappan) és vildgitdsra szolgdlnak. M4s nélkiilszhetetlen létfenntartdsi
eszk6zoket viszont, mint példdul ruhézatot vagy lakast lassabban hasznal-
nak el, ambar naponta fogyasztjak és hasznaljak 6ket. Néhany létfenntartasi
eszkozt naponta tjra kell vésirolni, naponta meg kell djitani (pétolni),
mdsokat, pl. ruhdkat, minthogy hosszabb i1d8szakokon &t tovabb szolgalnak
hasznélati értékiil és csak ezen idészakok végén haszndlédnak el, valnak
hasznavehetetlenekké, csak hosszabb idgkozonként sziikséges pétolni vagy
megujitani, j6llehet naponta kell 8ket hasznalni.

Ha azoknak a létfenntartdsi eszkozoknek az Gsszege, amelyeket a mun-
kiasnak naponta el kell fogyasztania, hogy munkisként élhessen, = A4,
akkor 365 nap alatt 365 A volna. Ha pedig mindazoknak az egyéb létfenn-
tartasi eszkozoknek az osszege, amelyekre szitksége van és amelyeket csak
évente hdromszor kell megujitani, vagyis Gjra megvasarolni, = B, akkor
egész év alatt csak 3 B-re volna sziiksége. Osszesen tehat évente 365 A + 3 B-

re volna sziiksége, naponta pedig 365’;%33

tasi eszkozoknek az az dtlagisszege, amelyekre naponta szitksége van, és
ennek az Gsszegnek az értéke volna munkaképességének a napi értéke,
vagyis az az érték, amely naprél napra, a napok sorat szamitva, sziikséges
volna, hogy a munkaképesség fenntartisshoz nélkiilozhetetlen létfenntar-
tasi eszkozoket megvasaroljae

-re. Ez volna a létfenntar-
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(Ha 365 napos évet szamitunk, akkor erre 52 vasirnap esik, marad
313 munkanap; 4tlagban tehit 310 munkanapot szdmithatunk.) Ha maér-
3654+3B ,

most === értéke = | tallér, akkor munkaképességének napi értéke

1 tallér volna. Naponta ennyit kell keresnie, hogy egész éven 4t naprél napra
megélhessen, és ezen mit sem valtoztat az, hogy néhdny dru haszndlati
értékét nem naponta tjitjsk meg. Adva van tehat az életsziikségletek évi
Gsszege; azutdn vesszitk ennek értékét vagy arat; ebbdl vesszitk a napi
atlagot, vagyis elosztjuk 365-tel és igy megkapjuk a munkés 4tlagos élet-
sziikségleteinek értékét, azaz munkaképességének atlagos napi értékét.
(365 A + 3 B ira 365 tallér, tigyhogy a napi életsziikségletek dra =
365A+3B _ 365 _

65— — 365 — | tallér)

Pénz és munkaképesség cseréje

A munkaképesség annak ellenére, hogy sajatos jellege van és ezért sajitos
dru — ahogy a pénz szintén egyaltaldban dru, de sajitos dru volt (csak a
pénznél valamennyi drunak valamely tetszéleges kizirélagos aruhoz valg
viszonya idézte el§ a sajatosat, itt pedig az dru hasznélati értékének a termé-
szete) —, tehat a munkaképesség mint minden mads dru 1. haszndlati érték,
olyan meghatirozott tirgy, amelynek hasznailata kiilonss sziikségleteket
elégit ki. 2. Csereértéke van, azaz benne mint targyban, mint hasznalati érték-
ben meghatirozott mennyiségti munka van feldolgozva, targyiasult. Mint
egyéltaldban valé munkaidé tirgyiasuldsa a munkaképesség érték. Erték-
nagysigit a benne feldolgozott munka mennyisége hatirozza meg. Ez az
érték pénzben kifejezve a munkaképesség dra. Minthogy itt abbél az eléfel-
tételezésbél indulunk ki, hogy minden 4ru az értékének megfelelden kel el,
az 4r egyiltaldban csak abban kiilonbszik az értéktdl, hogy a pénz anyagaban
becsiilt vagy mért vagy kifejezett érték. Az dru ezért értékén kel el, ha 4rdn
kel el. Eppiigy itt a munkaképesség rén nem egyéb értends, mint pénzben
kifejezett értéke. A munkaképesség napi vagy heti értékét ezért akkor fizetik
meg, ha megfizetik azoknak a létfenntartis: eszkszsknek az drat, amelyek
a munkaképesség napi vagy heti fenntartdsahoz sziikségesek. Ezt az 4rat
vagy értéket azonban nem csupén a naponta teljesen elfogyasztott létfenn-
tartasi eszk6zok hatdrozzak meg, hanem azok a létfenntartési eszkszok is,
amelyeket naponta hasznal, mint pl. ruha, de nem hasznal el naponta 1gy,
hogy naponta kellene megtjitani 8ket, amelyeket ezért csak bizonyos idé-
kszonként sziikséges megujitani, vagyis pétolni. Még ha a ruhizattal kap-
csolatos tirgyak (az evésre és ivdsra szolgdlé edényeket pl. nem sziikséges
olyan gyorsan pétolni, mint a ruh4dzatot, mert nem olyan gyorsan hasznéléd-
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nak el, még kevésbé a butorok, agyak, asztalok, székek stb.) mind egy évben
csak egyszer haszndlédndnak is el, akkor is ezeknek a ruhdzati eszkézsknek
az értékét az egész év folyaman fogyasztanak a munkaképesség fenntartdsdra,
és az év végén a munkasnak képesnek kellene lennie pétlasukra. Tehat
naponta atlagosan annyit kell kapnia, hogy a napi fogyasztasra forditott napi
kiadésok levondsa utin elég maradjon ahhoz, hogy egy év elteltével az el-
hasznélt ruhdkat tjakkal pétolja; tehat ha nem is egy kabéat valamilyen
hinyadat pétolja naponta, de a kabat értékének napi arianyos hanyadat.
A munkaképesség fenntartdsit tehat, ha folyamatosnak kell lennie, ami a
tékeviszony esetén eléfeltételezve van, nem csupdn a naponta elfogyasztott
és ezért masnapra megujitott, pétolandé létfenntartdsi eszkozok dra hati-
rozza meg, hanem ehhez hozz4jon azon létfenntartdsi eszkozok drdnak napi
atlaga, amelyeket hosszabb 1ddszak alatt kell pétolni, de amelyeket naponta
kell haszndlni. A dolog oda vezet, hogy kiilsnbség van a megfizetésben.
Az olyan hasznélati értéket, mint pl. egy kabit, egészben kell megvasarolni
és mint egészet kell elhasznalni. Ugy fizetik meg, hogy naponta a munka
rénak 1/, részét tartalékba helyezik.

Minthogy a munkaképesség csak mint a munkds €18 testiségében foglalt
képesség, adottsdg, potencia létezik, a fenntartdsa nem egyebet jelent, mint
magdnak a munkdsnak a fenntartasit erejének, egészségének, egyaltaldban
életképességének a munkaképessége kifejtéséhez sziikséges fokan.

Le kell tehat szogezni: Az az dru, amelyet a munkds a forgalom szférd;a-
ban a piacon felkindl, amelyet el kell adnia, a sajdt munkaképessége, amely-
nek, mint minden més drunak, amennyiben hasznadlati érték, targyi létezése
van, bdr itt csak magdban az egyén eleven testében levs adottsagként,
potenciaként (itt bizonyara nem szitkséges megemliteni, hogy nemcsak a kéz,
hanem a fej is a testhez tartozik). De ennek az drunak a hasznélati érték
funkciéja, fogyasztisa, hasznalati értékként valé hasznilata magiban
a munkaban 4ll, egészen gy, ahogy a buiza csak akkor funkciondl valéban
hasznalati értékként, amikor a téplalkozdsi folyamatban felhasznaljdk, ami-
kor mint tdpanyag hat. Ennek az drunak a hasznélati értéke, mint minden
mds 4rué, csak fogyasztdsi folyamatdban valésul meg, tehdt csak miutdn az
eladé kezébdl dtment a vevéébe, de magéhoz az eladds folyamatahoz nincs
tsbb koze, mint az, hogy inditék a vevd szdmara. Tovabb4, ennek a munka-
képességként elfogyasztisa elétt fennallé hasznalati értéknek van csere-
értéke, amely, mint minden mds drué, egyenld a benne foglalt és ezért tjra-
termeléséhez sziikséges munka mennyiségével és amelyet, mint lattuk,
pontosan mér a munkas fenntartisdhoz nélkiilszhetetlen létfenntartdsi esz-
kozok létrehozdsdahoz szitkséges munkaids. Minthogy magénak az életnek
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mértéke az 1d8, ahogyan pl. a fémek mértéke a sily, ezért a munkds munka-
képességének napi értéke az a munkaidg, amely szitkséges ahhoz, hogy 6t
atlagban egy napra életben tartsa, hogy munkaképessége naprél napra wjra-
termelédjék, vagy ami itt ugyanaz, fennmaradjon ugyanazon feltételek ko-
z6tt, amelyeket, mint mondtuk, nem a puszta természet: sziikséglet szab
meg, hanem a bizonyos kulturalis dllapotban térténelmileg médosult termé-
szeti szitkséglet. A munkaképességnek ez az értéke pénzben kifejezve az
dra, amelyrd] eldfeltételezziik, hogy megfizetik, mivel egyaltaldban egyen-
értékek cseré)ét, vagyis az druknak értékiiksn valé eladasit feltételezziik. Ezt
a munkadrat munkabérnek nevezik. Az a munkabér, amely megfelel a mun-
kaképesség értékének, az 4tlagos dra annak — ahogy dbrdzoltuk —, az dtlag-
munkabér, amelyet a munkabér vagy salair minimumdnak is neveznek, amikor
azonban minimumon nem a fizikai sziikségszertiség végsS hatara értendd,
hanem a napi atlagmunkabére pl. egy évnek, amelynek folyamén a munka-
képesség drai — amelyek hol értékiik folstt allnak, hol aldja siillyednek —
kiegyenlitédnek.

Ennek a kiilonos drunak, a munkaképességnek a természetében rejlik az,
hogy valésdgos haszndlati értéke val§jdban csak elfogyasztdsa utdn megy 4t
egyik kézbdl a mésikba, az eladé kezébdl a vasarlééba. A munkaképesség
valédi hasznélata a munka. De mint képességet adjak el, mint puszta lehe-
téséget a munka elvégzése eldtt, mint puszta erét, amelynek valésigos meg-
nyilvénuldsa csak a vevének valé elidegenitése utdn torténik. Minthogy tehat
itt a hasznalati érték formadlis elidegenitése és valésigos dtengedése idSbeli-
leg nem esik egybe, a vevd pénze ebben a cserében tobbnyire mint fizetési
eszkéz funkciondl. A munkaképességet naponta, hetenként stb. fizetik meg,
de nem abban az idépontban, amikor megvasaroljdk, hanem azutén, hogy
naponta, hetenként stb. valéban elfogyasztjak. Minden orszigban, ahol a
tékeviszony ki van fejlédve, a munkaképességet csak azutin fizetik meg a
munkésnak, hogy mar funkcionalt mint ilyen. Ebben a vonatkozisban el-
mondhatjuk, hogy a munkds mindeniitt hitelez a tékésnek naponta vagy
hetenként — ez azonban az iltala eladott dru kiilonss természetével fiigg
Bssze —, atengedi az altala eladott 4ru hasznalatdt, és csak elfogyasztdsa utdn
kapja meg a csereértékét, azaz drat. {Vilsdgok idején, sdt egyes csddsknél
1s megmutatkozik azutdn, hogy a munkésok e hitelezése nem puszta frazis,
mivel nem fizetik ki 8ket.} De a cserefolyamaton ez egyelére mit sem val-
toztat. Az 4rat szerzédésileg megéllapitjak — tehdt a munkaképesség pénz-
ben felbecsiilt értékét —, ambdr csak késdbb realizaljak, fizetik ki. Ezért az
drmeghatdrozas is a munkaképesség értékére vonatkozik, nem a termék ér-
tékére, amely a munkaképesség vevdje szdmdra elfogyasztdsa, valésdgos
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elhaszndldsa kovetkeztében keletkezett. nem is a munka értékére, amely
mint olyan nem &ru.

Most mér valéban tudjuk, hogy a pénzbirtokos, aki pénzét t8kévé akarja
véltoztatni és ezért munkaképességet vdsdrol, fizet a munkdsnak és valéban
megfizeti neki pl. munkaképessége napi értékét, a napi értékének megfelels
4rat vagy napibért, azéltal, hogy fizet neki egy pénzosszeget, amely egyenls
a munkaképesség napi fenntartisihoz sziikséges létfenntartdsi eszkszsk
értékével; olyan pénzosszeget, amely éppen annyl munkaidét képvisel, mint
amennyi ezeknek a létfenntartasi eszkozoknek a termeléséhez, tehat a mun-
kaképesség napi vjratermeléséhez kell. Még nem tudjuk, hogy a vevs vi-
szont mit kap. Ennek az 4runak, a munkaképességnek a sajatos természeté-
vel, valamint a sajatos céllal, amire a vevd vésdrolta — tudniillik, hogy az
onmagat értékesits érték képviselSjének bizonyuljon —, fiigg ossze az, hogy
az eladds utin bekovetkezd miiveletek sajitos természetiiek és ezért kiilon
kell megvizsgalni Sket. Ehhez jarul — éspedig ez a lényeges —, hogy az dru
kiilonss haszndlati értéke és hasznélati értékként torténd megvalésuldsa a
gazdasdgl viszonyt, magdt a gazdasigi formameghatdrozottsagot érinti és
ezért vizsgalédasunk korébe tartozik. Itt mellékesen felhivhatjuk a figyelmet
arra, hogy a haszndlati érték eredetileg kozombosnek, valamilyen tetszdle-
ges anyagi eléfeltételnek latszik. Az egyes aru valésdgos hasznalati értéke
— ahogy ennélfogva egyaltaldban az 4ru kiilonossége — az dru elemzésénél
teljesen kozombos. A fontos itt csak a haszndlati érték és csereérték kozti
altaldnos kiilonbség, amelybdl a pénz kifejlédik stb. (lisd fontebb®). (Amit
a munkds a pénzbirtokosnak valéjdban eladott, az a munkaképességével
valé rendelkezés, de tigy, hogy természetének megfeleléen, meghatdrozott
jellegének megfelelden kell felhasznalnia. Hogy milyen hatérok kézstt, azt
késébb meglétjuk.)

Munkafolyamat

Miutin a pénzbirtokos megvette a munkaképességet — cserélt munkaké-
pességre (a vétel a kolcsonos megallapodassal kész, ha a fizetés csak késgbb
torténik is), most felhasznalja mint hasznélati értéket, elfogyasztja. De a mun-
kaképesség megvaldsitasa, valésdgos hasznilata maga az eleven munka. En-
nek a sajatos drunak, amelyet a munkais elad, a fogyasztdsi folyamata egybe-
esik tehdt a munkafolyamattal, illetve helyesebben maga a munkafolyamat.
Minthogy a munka magénak a munkdsnak a tevékenysége, sajit munkaké-
pességének a megvalésitdsa, tehdt 6 mint dolgozé személy, mint munkds



44 I. A pénz atvéltozisa t8kévé

lép ebbe a folyamatba és a vevé szamdra ebben a folyamatban nincs més
létezése, mint a miik6dé munkaképességé. Ezért nem egy személy az, aki
dolgozik, hanem az aktiv munkaképesség, megszemélyesiilve a munkésban.
Jellemz4, hogy Anglidban a munkdsokat a {6 szervrél, amely altal munkaké-
pességiitk miksdik, tudnillik sajat keziikrdl nevezik el, hands*.

A valésigos munka célszerii tevékenység haszndlati érték eléallitdsdra,
természeti anyag meghatdrozott sziikségleteknek megfelel6 médon valé el-
sajatitdsdra. Itt k6zombos, hogy ennél a tevékenységnél inkabb izmot vagy
inkdbb ideget haszndlnak el, éppligy az is, hogy a természeti anyag mar
tobbé vagy kevésbé van idealizdlva.

Minden valésigos munka kiilonés munka, a munka egy kiilonés, a tsbbi-
tél kiilsnbozd dganak gyakorlasa. Ahogy az egyik dru a masiktél a kiilonos
hasznalati értékében kiilsnbézik, ugy egy kiilonés fajta tevékenység, munka
az, ami benne megtestesiil. Minthogy a pénz atviltozdsa t6kévé, vagyis a
tékeképzbdés fejlett aruforgalmat eldfeltételez, elsfeltételezi a munka fejlett
megosztdsit — a munka megosztdsdt itt azon a médon értjitk, ahogyan a
forgalomban levé druk sokféleségében megmutatkozik (megjelenik), tehat
mint a tarsadalmi munka osszességének, totalitisinak megosztdsat sokféle
munkamédra, mint kiilénés munkamédok totalitdsit. A munka, amelyet a
munkds végez, tehat kizirélag egy kiilonés munkadghoz tartozik majd,
ahogy maga a munkaképessége is kiilonds. A munka meghatdrozott tartalma
vagy célja és ezért a meghatdrozott médja itt éppoly kevéssé érdekel min-
ket, mint az 4ru elemzésénél annak meghatdrozott anyaga vagy hasznilati
értéke. K6zombos, hogy melyik kiilonss munkadgban dolgozik a munkds,
dmbdr a vevd természetesen mindig csak egy kiilonss munkafajtit vehet
meg. Az egyetlen pont, amit itt régziteni kell, a munka meghatirozottsiga,
amelyben mint valésigos folyamat jelenik meg. Lejjebb megmutatkozik
majd, hogy ez a kéz6mbésség a munka kiilénés tartalmaval szemben olyan
absztrakcié, amelyet nemcsak mi tesziink, hanem a téke teszi és lényegileg
hozzdtartozik jellegzetességéhez. {Ahogy az dru mint olyan haszndlati ér-
tékeinek a vizsgilata az druismerethe tartozik, tigy a munkafolyamatnak a
maga val6sdgdban valé vizsgalata a technolgidba.}

Ami minket a munkafolyamatban érdekel, azok csak az egészen éltaldnos
mozzanatok, amelyekre szétvalik és amelyek mint munkafolyamattal vele-
jarnak. Ezeknek az dltalénos mozzanatoknak magébél a munka természeté-
bél kell adédniok. A munkés azelétt, hogy eladta a munkaképessége folstti

* — kezek - Szerk.
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rendelkezést, nem miikédtethette munkaképességét munkaként, nem valé-
sithatta meg, mert az el volt vélasztva mikodésének tdrgyi feltételeitl. A
val6sagos munkafolyamatban ez az elvalasztds megsziint. A munkaképesség
most érvényesiil, mert természetszertien elsajititja targyi feltételeit. Azért
miikodik, mertérintkezésbe, folyamatba, kapcsolatba lép a targyi tényezékkel,
amelyek nélkiil nem realizdlédhat. Ezek a tényezdk egész 4ltalinosan mun-
kaeszkozoknek nevezhet6k. Maguk a munkaeszkszsk pedig sziikségképpen
szétvalnak egy targyra, amelyet megmunkélnak és amelyet a munkaanyagnak
fogunk nevezni, és a tulajdonképpeni munkaeszkizre, egy olyan targyra
(ennek a térgynak nem kell szerszimnak lennie, lehet pl. vegyi folyamat),
amelyet az emberi munka, tevékenység maga és a munkaanyag kozé iktat
eszkozként, mely igy az emberi tevékenység vezetd kozegéiil szolgal. Tii-
zetesebb elemzéskor mindig kitdinik, hogy minden munk4nil munkaanya-
got és munkaeszkozt alkalmaznak. Lehetséges, hogy a munkaanyag, az a
targy, amelyet a munka révén egy kiilonos sziikségletre el kell sajatitani,
emberi munka hozzitétele nélkiil a természetben készen talélhaté, mint pl.
a hal, amelyet a vizben fognak, vagy a fa, amelyet az éserdében dontenek ki,
vagy az érc, amelyet az aknabél hoznak fel, tigyhogy csak maga a munkaesz-
koz el6z8 emberi munkanak a terméke. Mindez arra jellemz8, amit extraktiv
iparnak lehet nevezni és a fsldmiivelésre csak annyiban érvényes, amennyi-
ben mondjuk sziizfsldet tornek fel. De a vetmag itt egyarant munkaeszksz
és munkaanyag, mint minden szerves, pl. az &llat az éllattenyésztésben
mind a kett8. Ezzel szemben csak a gazdasigi fejlédés legnyersebb fokain,
tehdt csak olyan illapotokban, amikor a tékeviszony képzédésére nem lehet
gondolni, fordulhat el§ az, hogy a munkaszerszdm tovabbi kizvetités nél-
kiil készen tallhaté a természetben. Onmagatdl vildgos, a dolog természe-
tébdl kivetkezik, hogy az emberi munkaképesség fejlédése kiilonssen meg-
mutatkozik a munkaeszkiz vagy termelési szerszdm fejlédésében. Ez ugyanis
megmutatja, hogy az ember milyen mértékben novelte kozvetlen munkaja-
nak a természeti anyagra gyakorolt hatds4t azzal, hogy munkacéljathoz mér
hozzdigazitott, szabélyozott és akaratinak mint vezetének aldvetett termé-
szetet iktatott kézbe.

Munkaeszkéz6kin, a munkaanyagtdl megkiilonboztetve, nemcsak a ter-
melési szerszdmokat értik, a legegyszeriibb szerszimtél vagy edénytél a leg-
fejlettebb géprendszerig, hanem a tdrgyi feltételeket is, amelyek nélkiil a
munkafolyamat egyaltalin nem mehet végbe. Pl. a hdzat, amelyben dolgoz-
nak vagy a foldet, amelybe vetnek stb. Ezek kozvetleniil nem keriilnek bele a
munkafolyamatba, de olyan feltételek, amelyek nélkiil nem mehet végbe,
tehat sziikséges munkaeszkszsk. Az egész folyamat végbemenetelének fel-
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tételeiként jelennek meg, nem véghemenetelébe belefoglalt tényezékként.*
A részletekbe itt nincs értelme belemenni.

A munkaanyag, a nyerstermelés kivételével, mindig maga is d&tment mar
egy el6z6 munkafolyamaton. Ami az egyik munkaigban munkaanyagként
és ezért nyersanyagként jelenik meg, az a mésikban eredményként. Még
annak a nagy tobbsége is, amit természeti terméknek tekintenek, pl. a nové-
nyek és az éllatok, abban a formaban, ahogy most az emberek hasznaljék és
tyra létrehozzdk Sket, sok nemzedéken 4t, emberi ellendrzés alatt, ember:
munka kézvetitésével végbement &talakuldsnak az eredménye, amelynek
folyamén formdja és szubsztancidja megvaltozott. Epptigy, mint mar meg-
jegyeztem, ami az egyik munkafolyamatban munkaeszkéz, az a mésikban
munka eredménye.

Tehét ahhoz, hogy a munkaképességet elfogyassza, nem elegendd, hogy
a pénzbirtokos megvegye a munkaképességet {az idéleges rendelkezést vele},
meg kell vennie a munkaeszkozoket is, amelyeknek a terjedelme nagyobb
vagy kisebb lehet : a munkaanyagot és a munkaeszkozoket. Erre késébb visz-
szatériink. Itt csak azt kell megjegyeznem, ahhoz, hogy a pénzbirtokos, aki
a munkaképességet megvette, tovabbléphessen annak elfogyasztisihoz,
vagyis a valésigos munkafolyamathoz, pénzének egy mis részével meg kel-
lett vennie a tirgyi munkafeltételeket, amelyek mint druk a forgalomban
keringenek, csak ezekkel 6sszekapcsolva mehet 4t a munkaképesség a va-
lé6sdgos munkafolyamatba.

A pénzbirtokos 4rukat 1s vesz, de olyan drukat, amelyeknek hasznalati
értékét az eleven munkdnak el kell fogyasztania, a munkafolyamat tényezéi-
ként kell elfogyasztania, részben haszndlati értékeket, amelyeknek a mun-
kaanyagot és ezzel egy magasabb haszndlati érték elemét kell alkotniok,
részben munkaeszkozoket, amelyek vezetédiil szolgilnak a munkdnak a
munkaanyagra valé rihatisahoz. Arukat — itt mindenekelétt az druk hasz-
nalati értékeit — igy a munkafolyamatban elfogyasztani annyit jelent, mint
termelden elfogyasztani, tudniillik csak mint olyan eszkszt vagy tirgyat fel-
emészteni, amely &ltal és amelyben a munka egy magasabb hasznalati érté-
ket hoz létre. Ez druk (hasznalati értékek) ipari fogyasztdsa. Ennyit a pénz-
birtokosra vonatkozéan, aki pénzét a munkaképességgel valé csere iltal
tokévé valtoztatja.

* Ugyancsak a munkaeszkoz6khoz tartoznak azok az anyagok, amelyeket azért fogyaszta-
nak el, hogy a munkaeszkézt mint olyat felhasznaljak, mint olaj, szén stb., vagy vegyi anyagok,
amelyeknek bizonyos médosulést kell elidéznick a munkaanyagban, mint pl. a fehéritésre
alkalmazott klér stb. — Marx kiegészitése.
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Magén a valésagos munkafolyamaton beliil az 4ruk csak mint hasznélati
értékek vannak meg, nem mint csereértékek; mert a valésagos eleven mun-
kaval csak mint feltételei, mint megvalésitdsinak eszkszer dllnak szemben,
mint maga a munka természete iltal meghatdrozott tényezdk, amelyekre
egy meghatdrozott hasznalati értékben torténd megvaldsitdsdhoz szitkség
van. Pl. a lensz6vé a szévés aktusiban a lenfonallal, munkaanyagéaval csak
mint ennek a meghatdrozott tevékenységnek, a szévésnek az anyagaval,
csak mint a lentermék elgillitésinak elemével van vonatkozdsban, nem
mint aminek csereértéke van, ami egy el6z6 munka terméke, hanem mint
meglevs dologgal, amelynek tulajdonsigait a megviltoztatdsira hasznélja
fel. Eppuigy a szsvészéknek sincs itt semmi dolga mint drunak, mint csere-
érték hordozéjanak, hanem csak mint a szévés munkaeszkozének. Csak
mint ilyet hasznaljak és haszniljdk el a munkafolyamatban. Ha munka-
anyag és munkaeszkoz, bir maguk is druk, tehat olyan haszndlati értékek,
amelyeknek csereértékiik van, a valésdgos munkéval csak mint folyamatanak
mozzanatai, tényez6i allnak szemben, akkor magitél értetédik, hogy még
kevésbé mint téke 4llnak szemben vele magiban ebben a folyamatban. A
valésagos munka a szerszdmot mint eszkozét és az anyagot mint tevékeny-
ségének anyagét sajatitja el. Elsajatitdsi folyamata ezeknek a targyaknak
mint maga a munka lélektd] dthatott testének, szerveinek. Az anyag itt mint
a munka szervetlen természete, a munkaeszkéz mint maganak az elsajatité
tevékenységnek a szerve jelenik meg.

Ha itt ,,magasabb” hasznilati értékekrsl beszéliink, ezen nem valami
erkolcsit kell érteni, még csak nem is azt, hogy az i} haszndlati érték sziik-
ségszer(ien magasabb rangot tslt be a sziikségletek rendszerében. Olyan
gabona, amelyet palinkahoz készitenek el, alacsonyabb hasznilati érték,
mint a palinka. Minden hasznélati érték, amelyet egy twjabb hasznélati
érték képzésének elemeként eléfeltételeznek, ezzel az vjabbal szemben ala-
csonyabb haszndlati érték, mert annak elemi eldfeltételét képezi, és egy
hasznélati érték annil magasabb, minél tsbb munkafolyamaton mentek
mdr 4t az elemek, amelyekbél tijonnan képzédik; tehdt minél kozvetettebb
a léte. ;

A munkafolyamat tehit az a folyamat, amelyben a munkds meghatéro-
zott célszerii tevékenységet (iz, olyan mozgds, amely egyrészt munkaképes-
ségének, szellemének és test erinek miikédtetése, masrészt ezek kifejtése és
elhasznéldsa — olyan mozgds, amely éltal a munkaanyagnak 1 alakot ad és
amely igy materializdl6dik ebben —, fiiggetleniil attél, hogy ez a formavalto-
zds kémiai vagy mechanikai, vagy maguknak a fiziolégiai folyamatoknak az
ellendrzése 1itydn megy végbe, vagy csak a targynak a térbeli tdvolodasdban
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(helyr létének valtozdsiban), vagy a foldgoly6val valé 6sszefiiggésétdl tor-
ténd puszta elvélasztdsiban 4ll. Mikozben a munka igy materializalédik a
munkatdrgyban, alakitja azt és elhaszndlja, elfogyasztja a munkaeszkszt
mint a maga szervét. A tevékenység formdjdbél a munka stmegy a lét for-
mdjaba, a tdrgy formdjiba. A tirgy megvaltoztatisaként megviltoztatja a
sajat alakjit. A formaadé tevékenység felemészti a tirgyat és Snmagit;
formdlja azt és materializdlja magat; felemészti 6nmagdt a szubjektiv for-
méjiban mint tevékenységet, és felemészti a targy targyisagit, vagyis meg-
sziinteti kz6mbdsségét a munka célja irdnt. Végiil a munka elfogyasztja a
munkaeszkozt, amely a folyamat alatt a puszta lehetdségbdl szintén valé-
sdggd valtozott azaltal, hogy a munka valésdgos vezetd kozege lett, de ezzel,
a mechanikai vagy kémiai folyamat altal, amelybe bekeriil, szintén fel-
emésztédstt a nyugvé formdjaban. A folyamat mindhdrom tényezéje,
amelynek szubjektuma a munka, és ennek tényezéi, a munkaanyag, amelyre,
és a munkaeszkoz, amellyel hat, egybeesnek egy semleges eredménnyé — a
termékké. A termékben a munka a munkaeszksz kozvetitésével egyesiilt a
munkaanyaggal. A termék, a semleges eredmény, amelyben a munkafolya-
mat végzddik, G) haszndlati érték. Valamely haszndlati érték egyaltaliban
mint a munkafolyamat terméke jelenik meg. Ez a hasznalati érték marmost
lehet, hogy maga is elérte a végsé format, amelyben mint létfenntartdsi
eszk6z az egyéni fogyasztasra szolgilhat; ebben a formdban is valhat megint
egy 4) munkafolyamat tényezgjévé, ahogy pl. lehet, hogy gabonit nem em-
berek, hanem lovak emésztenek fel, lovak termelésére, vagy szolgalhat egy
magasabb, bonyolultabb hasznalati érték elemeként, vagy a haszndlat: érték
kész munkaeszksz, amelynek mint olyannak egy ) munkafolyamatban
kell szolgélnia, vagy végiil a hasznalat érték nem-kész termék, félgyartmany,
amelynek még bele kell keriilnie munkaanyagként mas munkafolyamatokba,
kiilonbszékbe attél a munkafolyamattél, amelybsl termékként kikeriil,
akar nagyobb, akar kisebb e folyamatok sora, és anyagi véltozasok soran is at
kell mennie. De arra a munkafolyamatra vonatkozéan, amelybél mint ter-
mék kikeriil, kész leziré eredményként jelenik meg, 1ij hasznalati értékként,
melynek eléallitdsa a munkafolyamat tartalmdt és a munkatevékenység im-~
manens céljit alkotta; a munkaképesség kifejtését, elfogyasztasat alkotta.
A munkafolyamatban tehdt el6z6 munkafolyamatok termékeit felhasz-
naljdk, a munka elfogyasztja &ket, hogy magasabb, -vagyis kizvetettebb
hasznailati értékii Gj termékeket dllitson el6. Magidnak a meghatirozott
munkafolyamatnak a korldtar kozstt, amelyben a munka tirgyi tényezdi
csak mint megvalésitdsinak tirgy: feltételei jelennek meg, a hasznélati ér-
tékeknek ez a meghatarozasa, hogy maguk is mar termékek, teljesen k6z6m-
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bés. De megmutatkozik benne, hogy a kiilsnbsz4 tarsadalmi munkamédok
anyagilag fiiggnek egymadstél és kilcsonosen kiegészitik egymast a tdrsadal-
mi munkamédok egy totalitdsava.

Amennyiben miltbeli munkdt anyagi oldalarél vizsgélnak, vagyis
amennyiben egy haszndlati értéknél, amely munkaeszkszként vagy munka-
anyagként szolgil egy munkafolyamatban, megallapithaté az a kériilmény,
hogy ez a hasznélati érték maga is mar természeti anyag és munka egyesiilése,
annyiban a miltbeli, haszndlati értékekben tdrgyiasult konkrét munka 1j
munka megvalésitdsdnak, vagy ami ugyanaz, tj hasznalati értékek képzésé-
nek eszkozéiil szolgdl. De meg kell persze éllapitani, hogy milyen értelem-
ben van ez igy a valésigos munkafolyamatban. Pl. szévészék és gyapotfonal
a szovéshen csak azokban a tulajdonsdgokban szolgdl, amelyekkel e folyamat
szempontjdbol mint a szovés anyaga és eszkize bir, csak azon dologi tulajdon-
sdgok révén, amelyekkel e kiilonos munkafolyamat szempontjdbsl bir. Hogy a
gyapot, fa és vas ezt a formédt kapjik (az egyik mint fonal, a masik mint
sz6v8szék), amelyben ezeket a szolgalatokat teljesitik a munkafolyamatban,
hogy ezt a meghatirozott hasznalati értékesiilést el6z6 munka révén kaptak,
hogy maguk is mar munka és természeti anyag kombinaciéjat képviselik —
akarcsak az a koriilmény, hogy a btiza el6z6 munka révén teljesiti a megha-
tirozott szolgilatokat a téplalkozdsi folyamatban, kap hasznélati értékesii-
lést —, ez olyan kériilmény, amely mint olyan k6z6mbés ennek a meghataro-
zott munkafolyamatnak mint olyannak a szempontjabél, amelyben egy meg-
hatirozott médon mint hasznélat: értékek szolgilnak, kiilonss alkalmazast
kapnak. Ez a munkafolyamat azonban nem mehetne végbe, ha gyapot, vas
és fa egy el6z4, miiltbeli munkafolyamat révén nem kapta volna azt az ala-
kot és ennélfogva azokat a kiilonss felhasznalhaté tulajdonsdgokat, amelyek-
kel mint fonal és szovészék birnak. Tisztdn anyagilag tekintve tehdt, maga-
nak a valésigos munkafolyamatnak a szempontjabél egy meghatarozott
muiltbeli munkafolyamat mint az (ij munkafolyamat el6foka és életbelépésé-
nek feltétele jelenik meg. De azutdn magat ezt a munkafolyamatot is csak
egy meghatirozott haszndlati érték elGallitdsa feltételének tekintik, tehdt
magit i1s a hasznélati érték szempontjibél nézik. Ahogy egyaltaliban egy
hasznalati érték elfogyasztasakor a benne foglalt munka k6zémbés és 6 csak
mint haszndlati érték hat, illetve tulajdonsigainak megfeleléen bizonyos
- sziikségleteket elégit ki a fogyasztds folyamataban, tehdt csak azok a tulaj-
donsdgai érdekesek, amelyekkel e tdrgyként bir, és azok a szolgdlatok,
amelyeket e tirgyként teljesit —, tigy a munkafolyamatban, amely maga is
csak haszndlati értékek egy meghatdrozott, kiilsnss fogyasztasi folyamata, el-
hasznalasuk egy kiilonss, sajitos médja, csak azok a tulajdonsigok érdeke-

5 Marx-Engels 47.
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sek, amelyekkel az el6z6 munka termékel e folyamat szempontjabél birnak,
nem multbeli munka materializiléddsaként valé létezésiik. Azok a tulajdon-
sagok, amelyeket valamely természeti anyag az el6z8 munka révén kapott,
most az & sa)at dologi tulajdonsdgai, amelyekkel ténykedik vagy szolgal. Az,
hogy ezeket a tulajdonsagokat el6z6 munka kézvetiti, maga ez a kozvetités a
termékben megsziint, kihunyt.

Ami a munka kiilonés médja, mozgaté célja, tevékenysége volt, most az
eredményében, a tirgynak a munka révén a termékben létrejott valtozasa-
ban jelenik meg, mint tirgy (i) meghatarozott tulajdonsagokkal, amelyekkel
a haszndlat szdmdra, sziikségletek kielégitésére bir. Ha magdban a munka-
folyamatban emlékeztetnek benniinket arra, hogy a munkaanyag és munka-
eszkdz el6z6 munka terméke, ez csak annyiban torténik meg, amennyiben
nem produkaljak a sziikséges tulajdonségokat, pl. a fiirész, amely nem fii-
részel, a kés, amely nem vég stb. Ez emlékeztet annak a munkanak a tské-
letlenségére, amely a jelenlegi munkafolyamathoz egy tényezét szolgéltatott.
Amennyiben el6z8 munkafolyamatok termékei belekeriilnek egy iy munka-
folyamatba mint tényezSk, mint anyag vagy eszkéz, csak a miiltbeli munka
mindsége érdekel benniinket, az, hogy termékének, miként allitja, valéban
megvannak-e a célszeri tulajdonsdgai, hogy a munka jé volt-e vagy rossz.
Ami benniinket itt érdekel, az a munka a maga anyagi hatasaban és valésa-
giban. Egyébként amennyiben munkaeszkéz és munkaanyag mint ilyen
hasznélati értékek a valésidgos munkafolyamatban szolgilnak és megvannak
a célszeri tulajdonsigaik (de hogy ezek a tulajdonsigok magasabb vagy
alacsonyabb fokban vannak meg nekik mint hasznalati értékeknek, tokéle-
tesebben vagy tokéletlenebbiil szolgaljak céljukat, az attél a multbeli mun-
kétél fiigg, amelynek a termékei), annyiban egészen kozémbos, hogy
miltbeli munka termékei. Ha készen az égbdl pottyannanak le, ugyanazt a
szolgélatot teljesitenék. Amennyiben benniinket mint termékek, vagyis
mint miltbeli munka eredményei érdekelnek, annyiban csak egy kiilongs
munka eredményeiként, e kiilonos munka mindgségétd] fiigg hasznalati érté-
kekként valé mindségiik, a fok, amelyben valéban haszndlati értékekként
szolgalnak e kiilonss fogyasztasi folyamat szdmdra. Pontosan ugyantgy egy
adott munkafolyamatban a munka csak annyiban érdekes, amennyiben
mint ez a meghatérozott célszerii tevékenység hat, ezzel a meghatarozott
anyagi tartalommal, és amennyiben a fok, amelyben a termék j6 vagy rossz,
amelyben valéban megvan az a hasznélati értéke, amelyet a munkafolya-
matban kapnia kell, a munka nagyobb vagy kisebb jésdgatél, tokéletességé-
tél, a célnak megfeleld jellegéts] fiigg.

Measrészt termékek, amelyek arra rendeltettek, hogy mint hasznélati ér-
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tékek egy ¢y munkafolyamatba belekeriiljenek, tehat vagy munkaeszkszok
vagy nem-kész termékek, azaz olyan termékek, amelyek ahhoz, hogy vals-
sagos hasznalati értékek legyenek — az egyéni vagy a termelé fogyasztisra
szolgaljanak —, tovabbi feldolgozasra szorulnak, ezek a termékek, amelyek
tehdt vagy munkaeszkozok vagy munkaanyag egy tovdbbi munkafolyamat
szamdra, mint ilyenek csak aziltal valésulnak meg, hogy érintkezésbe lép-
nek az eleven munkdval, amely megsziinteti holt targyisigukat, elfogyasztja,
csak lehet8ségként létez8 hasznélati értékekbd] tényleges és ténykedd hasz-
nalati értékekké valtoztatja Sket, azéltal, hogy a sajat eleven mozgdsanak
targy1 tényezdiként haszndlja és elhaszndlja Sket. Egy gép, amely nem telje-
sit szolgdlatot a munkafolyamatban, haszontalan, holt vas és fa. Azonkiviil
emésztik az elemi erdk, az 4ltaldnos anyagcsere, a vas megrozsddsodik, a fa
elkorhad. A fonal, melyet nem szének vagy nem kétnek meg, csak veszen-
débe ment gyapot, olyan gyapot, amely veszendébe ment mds felhasznal4s
szamdra, melynek lehetéségével a maga gyapotként, nyersanyagként valé
allapotaban birt. Minthogy minden hasznélati értéket kiilonféleképpen lehet
felhasznalni, minden dolognak kiilonféle tulajdonsagai vannak, amelyekkel a
sziikségleteket szolgalhatja, ezért elvesziti e tulajdonsdgokat azltal, hogy
egy €l6z6 munkafolyamat révén egy meghatdrozott iranyt hasznélati érté-
ket kapott, olyan tulajdonsagokat, amelyekkel csak egy meghatirozott ks-
vetkezé munkafolyamatban lehet hasznos; ennélfogva olyan termékek,
amelyek csak mint munkaeszkszok és munkaanyag teljesithetnek szolgila-
tot, nemcsak azt az el8z8 munkatél kapott tulajdonsdgukat veszitik el, hogy
termékek, hogy ezek a meghatdrozott hasznélati értékek, hanem a nyers-
anyag, amelybdl dllnak, veszendébe ment, céltalanul elpocsékoltik, és a
hasznos formaval egyiitt, amelyet az el6z8 munka révén kapott, 4ldozatul
esik a természeti erék felbomlaszté jatékdnak. A munkafolyamatban az
el6z6 munkafolyamat termékeit, munkaanyagot és munkaeszkézt mintegy
feltamasztyak halottaikbél. Csak azaltal valnak valdsdgos hasznalat értékek-
ké, hogy tényezékként bekeriilnek a munkafolyamatba, csak azért hatnak
benne haszndlati értékekként és az csak azért vonja ki Sket az altaldnos
anyagcserében valé felbomlasbél, hogy ) képzédményként tjra megjelenje-
nek a termékben. A gép a munkafolyamat 4ltal is elpusztul, de mint gép.
Mint gép él és ténykedik, elfogyasztisa egyszersmind a ténykedése, és az
anyag megvaltozott formdjdban a gép mozgdsa egy 1) tirgy tulajdonsiga-
ként valésult meg, rogzédott. Ugyanigy a munkaanyag csak magdban a
munkafolyamatban fejleszti ki hasznélati tulajdonségait, amelyek neki mint
olyannak vannak. Fogyasztdsi folyamata atalakitdsi folyamat, olyan vilto-
zds, amelybdl mint magasabb hasznalati érték keriil ki. Ha tehdt egyfeldl

5*
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meglevd termékek, el6z8 munka eredményei kozvetitik az eleven munka
megvalésuldsat mint annak tirgyi feltételei, igy az eleven munka kszvetiti
e termékek haszndlati értékekként, termékekként torténd megvalésuldsat és
tartja fenn Sket, vonja ki a természet sltaldnos anyagcseréjébél, aziltal, hogy
mint egy ,,14) képz6dmény” elemeit 4thatja ket lélekkel.

A reélis munka, amennyiben hasznélati értékeket hoz létre, amennyiben
a természetinek emberi sziikségletekre valé elsajatitisa — akdr a termelés
sziikségletei ezek, akdr az egyéni fogyasztds sziikségletei —, annyiban a ter-
mészet és az ember k6zotti anyagcesere dltaldnos feltétele és mint ilyen az
embern élet természeti feltétele, fiiggetlen annak minden meghatdrozott
tirsadalmi formdjitél, kozés sajitja valamennyinek. Ugyanez érvényes a
munkafolyamatra a maga altalinos formdjaban, amely egyaltaldban csak az
eleven munka, a kiilonss elemeire bontva, melyek egysége maga a munka-
folyamat, a munka hatdsa a munkaeszk6zsk révén a munkaanyagra. Maga a
munkafolyamat az 4ltalinos formdja szerint jelenik meg, tehdt még nem va-
lamilyen kiilonés gazdasdgi meghatdrozottsdgban. Nem valamilyen megha-
tarozott torténelmi (tarsadalmi) termelési viszony van benne kifejezve,
amelybe az emberek a maguk tarsadalmi életének termelésében lépnek, ha-
nem az éltalanos forma és az altalinos elemek, amelyekre a munkanak min-
den tarsadalmi termelési médban egyarant fel kell bomlania, hogy mint mun-
ka hasson.

A munkafolyamatnak az a formdja, amelyet itt szemiigyre vettiink, csak
az elvont formdja, amely minden meghatdrozott torténelmi jellegtsl el van
szakitva és amely egyarant illik a munkafolyamat &sszes fajtdira, barmilyen
tarsadalmi viszonyokba lépnek is ekszben az emberek egymassal. Ahogy
nem érezni a biizdn, hogy orosz jobbagy vagy francia paraszt termelte-e,
épprigy nem latszik meg ezen a munkafolyamaton a maga altalinos formai-
ban, e munkafolyamat &ltaldnos formdin, hogy egy rabszolga-feliigyel§
ostorcsapasai alatt, egy ipari tékés pillantésaité] kisérve megy-e végbe, vagy
egy vadember folyamata, aki fjaval vadat ejt el.

A pénzbirtokos a pénzén részben munkaképesség folotti rendelkezést
vett, részben munkaanyagot és munkaeszkézt, hogy ezt a munkaképességet
mint olyat elhaszndlhassa, elfogyaszthassa, azaz mint valésigos munkat
tevékenykedtethesse, egyszéval, hogy a munkast most mér valéban dolgoz-
tassa. Ennek a dolgozasnak az iltalinos meghatdrozasai, amelyek a dolgo-
z4s minden mas médjaval kszssek, nem véltoznak meg azaltal, hogy ez a
dolgozis itt a pénzbirtokos szamadra torténik, vagyis tgy jelenik meg, mint
a munkaképesség dltala val6 elfogyasztasanak folyamata. A pénzbirtokos a
munkafolyamatot a maga fennhatésdga al4 vette, elsajatitotta, de altaldnos
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természetét ezzel viltozatlanul hagyta. Hogy a munkafolyamat jellegét maga
a tékének valé aldvetése mennyiben viltoztatja meg, olyan kérdés, amelynek
semmi koze a munkafolyamat 4ltaldnos formdjihoz és amelyet késgbb tar-
gyalunk majd.

A bitiza, amelyet eszem, akdr vettem, akdr magam termeltem, mindkét
esetben a természeti meghatdrozottsigdnak megfelelden hat a taplilkozasi
folyamatban. Epptigy a munkafolyamaton a maga 4ltalnos form4jiban,
azaz egyaltaliban a dolgozds fogalmi mozzanatain mit sem valtoztat az,
hogy magamnak dolgozom-e a sajit munkaanyagommal és munkaeszkézom-
mel, vagy a pénzbirtokosnak dolgozom, akinek egy idére eladtam a munka-
képességemet. Ennek a munkaképességnek az elfogyasztdsa, azaz munka-
ergként torténd valésagos ténykedése a valésigos munka, amely magdn-va-
léan olyan folyamat, melyben egy tevékenység bizonyos vonatkozdsokba Iép
tdrgyakkal, tovdbbra is ugyanaz marad és ugyanazokban az iltaldnos for-
méakban mozog. Hiszen a munkafolyamat, vagyis a valésdgos dolgozds fel-
tételezi, hogy az az elvalasztottsig, amelyben a munkas a munkaképessége
targy: feltételeitdl annak eladdsa el6tt volt — marpedig csakis e feltételek
kozott tudja munkaképességét tevékenykedtetni, tud dolgozni —, hogy ez az
elvalasztottsdg megsziinik, hogy 6 most mint munkés a természetes vonat-
kozdsba lép munkdjinak targyi feltételeivel, belép a munkafolyamatba. Ha
tehdt e folyamat 4ltalinos mozzanatait vizsgilom, csak egyaltaldban a va-
l6sdgos munka 4ltaldnos mozzanatait vizsgdlom. (Ennek hasznositasa, tud-
niillik hogy a tékét apolégidja végett osszecserélik vagy azonositjsk az egy-
altalaban val6 egyszer(i munkafolyamat egy mozzanataval, tehat azt allitjdk,
hogy egy mds termék termelésére szolgilé termék bizonyosan téke, hogy a
nyersanyag vagy a munkaszerszdm, a termelési szerszam tdke, ennélfogva
a téke az egyaltaldban val6 munkafolyamatnak, a termelésnek minden elosz-
tési viszonytdl és tirsadalmi termelési formitdl fiiggetlen tényezdje. Ezt a
pontot jobb csak azutdn kifejteni, hogy eldtte az értékesitési folyamatot
targyaltuk. A pénznek, hogy tékévé (termelétSkévé) valtozzék at, 4t kell
valtoznia munkaanyagga, munkaszerszammad és munkaképességgé, amelyek
mind miltbeli munka termékei, a munka 4ltal kozvetitett hasznalati értékek,
melyeket ) termelésre hasznélnak fel. Anyagi oldalarél tekintve tehat a té-
ke most — amennyiben mint haszndlati érték létezik — tgy jelenik meg, mint
ami 1) termeléshez szolgdlé termékekbél all, ezek formdjdban létezik, mint
nyersanyag, szerszam (de mint munka is). Ebbél azonban semmiképpen
nem koévetkezik megforditva, hogy ezek a dolgok mint olyanok — téke.
Csak bizonyos tirsadalmi eléfeltételek kozott valnak azzd. Maskiilonben
éppligy azt is lehetne mondani, a munka 6nmagéban téke, teht a munka
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hasznossdgabdl ki lehetne mutatni a munkasnak a téke hasznossigdt, mivel
a munka, akdrcsak a szerszam, a tékésé a munkafolyamatban.)

A munkafolyamat mozzanatai, magira a munkdra valé vonatkozisban
véve szemiigyre, mint munkaanyag, munkaeszksz és maga a munka van-
nak meghatdrozva. Ha ezeket a mozzanatokat az egész folyamat céljira, az
elgallitand6 termékre valé tekintettel vesszitk szemiigyre, akkor nevezhetsk
termelési anyagnak, termelési eszkoznek és termel6 munkanak (talin nem
ez az utébbi kifejezés a megfelel§'?).

A termék a munkafolyamat eredménye. Ugyszintén termékek tigy jelen-
nek meg, mint e folyamat eléfeltétele, mint amelyekkel nem végzédik, ha-
nem létezésiikbsl mint feltételbsl kiindul. Nemcsak maga a munkaképesség
termék, hanem azok a létfenntartasi eszkozsk is, amelyeket a munkés pénz
formajaban kap a pénzbirtokostél munkaképességének eladasdért, mér az
egyéni fogyasztasra kész termékek. A munkds munkaanyaga és munkaesz-
koze, az egyik vagy a masik, vagy mind a kettd, szintén mar termék. A ter-
melésnek tehat mdr eléfeltételei a termékek ; termékek mind az egyéni, mind
a termel6 fogyasztasra. Eredetileg maga a természet az a tarhiz, amelyben
az ember, aki szintén eldfeltételezve van mint természeti termék, kész ter-
mészeti termékeket taldl fogyasztasra, mint ahogy részben a sajat testének a
szerveiben taldlja meg az elsé termelési eszkoziket e termékek elsajatitasa-
hoz. A munkaeszkéz, a termelési eszksz jelenik meg mint az elsé ltala ter-
melt termék, amelynek elsé formait, mint pl. kévet stb., a természetben 1s
megtalalja.

A munkafolyamatnak mint olyannak, ahogy mondtuk, semmi kéze nincs
ahhoz az aktushoz, hogy a t6kés megveszi a munkaképességet. Megvette a
munkaképességet. Most fel kell hasznalnia hasznélati értékként. A munka
haszndlati értéke maga a munkilkodds, a munkafolyamat. Azt kérdezziik
tehéat, hogy miben éll ez a folyamat, az 4ltalinos mozzanatai szerint, tehat
a jovébeli tékéstdl fiiggetleniil, pontosan gy, mint amikor azt mondjuk:
ez bazit vesz, mert hasznalni akarja taplalékul. Miben 4ll a gabonaval tap-
lalkozas folyamata, vagy helyesebben, melyek egvéltalaban a taplalkozasi
folyamat altalanos mozzanatai ?

Ertékesitési folyamat
A munkafolyamat eredménye, amennyiben az eredményt még red ma-

gira mint a kikristilyosodott munkafolyamatra vonatkoztatva vizsgéljuk,
amely folyamat kiilonb6z8 tényezdi egy nyugvé targyban, a szubjektiv
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tevékenység és anyagi tartalma egyesiilésében egybeestek, ez a termék. De ez
a termék snmagdban, abban az 6néllésagban vizsgilva, amelyben a munka-
folyamat eredményeként megjelenik, egy meghatarozott haszndlati érték. A
munkaanyag megkapta azt a format, azokat a meghatérozott tulajdonségo-
kat, melyek elééllitdsa az egész munkafolyamat célja volt és mint mozgaté
cél meghatdrozta magénak a munkanak a kiilénés rendjét és médjit. Ez a
termék, amennyiben most mint eredmény létezik, tehit a munkafolyamat
mint maltbeli, mint keletkezésének a térténete mogétte van, haszndlati ér-
ték. Amit a pénz a munkaképességre valé kicserélése révén, vagy amit a
pénzbirtokos az 4ltala megvett munkaképesség elfogyasztisa révén — ez a
fogyasztds azonban a munkaképesség természetének megfelelden ipari,
termeld fogyasztds, vagyis munkafolyamat — kapott, az haszndlati érték. Ez
a hasznélati érték az 6vé, & megvette, azdltal, hogy egyenértéket adott érte;
tudnillik megvette a munkaanyagot, munkaeszkozt; de épptigy 6vé maga a
munka, mert azaltal, hogy megvette a munkaképességet — tehdt mieldtt va-
léban dolgoznak —, 6vé ennek az drunak a hasznalati értéke, amely éppen
maga a munka. A termék éppugy teljesen az 6vé, mintha a sajat munkaké-
pességét fogyasztotta volna el, azaz § maga munkalta volna meg a nyers-
anyagot. Az egész munkafolyamat csak azutdn megy végbe, hogy a pénzbir-
tokos megszerezte maganak annak valamennyi elemét az drucsere alapjan és
torvényeinek megfelelden, tudniillik azaltal, hogy 4ran, pénzben kifejezett,
becsiilt értékén vette meg. Minthogy pénze a munkafolyamat elemeire val-
tédott 4t és maga az egész munkafolyamat csak mint a pénz ltal megvett
munkaképesség elfogyasztisa jelenik meg, maga a munkafolyamat olyan
tviltozasként jelenik meg, amelyen a pénz azaltal megy 4t, hogy nem egy
meglevd hasznalati értékre cserélédstt, hanem egy folyamatra, amely a sajat
folyamata. A munkafolyamat bizonyos mértékben be van kebelezve a pénz-
be, ald van vetve ennek.

De az a cél, amire a pénznek munkaképességre valé cseréjével torekedtek,
korantsem hasznélati érték volt, hanem a pénz 4tvaltoztatisa tékévé. A
pénzben 6néllésult értéknek ebben a cserében fenn kellett maradnia, gya-
rapodnia, 6nz8 alakot oltenie és a pénzbirtokosnak t&késsé kellett valnia
azaltal, hogy éppen a forgalmon 4tnyilé, benne magéat szubjektumként
érvényesitd értéket képviselte. Ami a fontos volt, az a csereérték, nem a hasz-
nalati érték. Mint csereérték csak azaltal érvényesiti magat az érték, hogy a
munkafolyamatban létrehozott hasznalati érték, a redlis munka terméke,
maga is a csereérték hordozéja, azaz dru. Ezért a tékévé atvaltozé pénz sza-
maéra drunak, nem puszta hasznélati értéknek a termelésérél van szé, hasz-
nalati értékrdl csak annyiban, amennyiben az a csereérték sziikségszerii
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feltétele, anyagi szubsztrétuma. Valéjaban csereérték termelésérgl, fenntar-
taséarol és gyarapitdsardl van szé. Most tehat a termék, az ) haszndlat: érték
fenntartott csereértékét kell majd kiszdmitani. (Az érték értékesitésérél van
sz6. Tehat nemcsak munkafolyamatrél, hanem értékesitési folyamatrél.)
MielGtt rétériink erre a szamitdsra, még egy megjegyzés. A munkafolya-
mat dsszes eléfeltételel, mindaz, ami belekeriilt, nemcsak hasznalati értékek
voltak, hanem druk, olyan haszndlati értékek, amelyeknek 4dra volt, s ez a
csereértékiiket fejezte ki. Ahogy druk mint e folyamat elemer megvoltak,
wjra ki s kell keriilnick a folyamatbél, amibdl semmi sem latszik, ha a puszte
munkafolyamatot mint anyagi termelést vizsgiljuk. A munkafolyamat ezért
csak egyik oldala, az anyagi oldala a termelési folyamatnak. Ahogy maga
az éru egyrészt hasznalati érték, mdsrészt csereérték, tigy természetesen az
drunak in actu®, keletkezési folyamatéban kétoldali folyamatnak kell lennie,
hasznélati értékként, hasznos munka termékeként, mdasrészt csereértékként
valé termelésének, és ennek a két folyamatnak csak egyazon folyamat két
kiilonb5z8 formdjaként kell megjelennie, éppiigy, ahogy az dru hasznilati
érték és csereérték egysége. Az 4rut, amelybdl mint adottbél kiindulunk,
itt keletkezésének folyamatéban vessziik szemiigyre. A termelési folyamat
itt nem hasznalati érték termelésének a folyamata, hanem arué, tehdt a hasz-
nélati érték és a csereériék egységéé. De ez még nem tenné a termelési
médot tékés termelési méddé. Ez csak azt kivinja meg, hogy a termék, a
hasznélati érték ne sajat fogyasztasra, hanem elidegenitésre, eladésra legyen
szdnva. A t6kés termelés viszont nemcsak azt kivanja meg, hogy a munka-
folyamatba beledobott druk értékesiiljenek, munka hozzitétele dltal — az
ipari fogyasztds nem egyéb, mint i) munka hozzitétele — 1 értéket kapja-
nak, hanem azt is, hogy a belédobott értékek — mert a belédobott hasznélati
értékeknek, amennyiben 4druk voltak, mindnek van értéke — mint értékek
értékesiiljenek, aziltal, hogy értékek voltak, 1y értéket termeljenek. Ha csak
az elébbirél volna szé, nem jutottunk volna tal az egyszert arun.
Feltételezziik, hogy a munkafolyamat elemei a pénzbirtokos szimara nem
az & birtokdban levé haszndlati értékek, hanem eredetileg mint arukat vdsdr-
ldssal szerezte Gket és hogy ez az egész munkafolyamat eléfeltétele. Mint
lattuk, az iparkodds nem minden fajtdjdhoz sziikséges az, hogy a munka-
eszkozon kivill a munkaanyag is dru legyen, azaz maga is mar munka kéz-
vetitette termék, és mint tirgyiasult munka — csereérték, dru. De itt abbél
az eléfeltételezésbél indulunk ki, hogy a folyamat valamennyi elemét vésa-

* — cselekvésben, mitkédésben — Szerk.
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roljak, ahogy ez a gyari termelésnél van. A jelenséget abban a formdban
vessziik, amelyben a legteljesebben jelenik meg. Ez maginak a vizsgélatnak
a helyességén mit sem valtoztat, mivel més esetekre csak nulldval egyenlének
kell tételezni az egyik tényezét. Tehat pl. a haldszatban a munkaanyag maga
még nem termék, tehit nem forog el6z8leg, mint az 4ru, és igy a munka-
folyamat egyik tényezdjét, amennyiben mint csereértéket, mint drut veszik
szemiigyre, nulldval egyenlének lehet tételezni, tudniillik a munkaanyagot.
De ez az eléfeltétel, hogy a pénzbirtokos nemcsak a munkaképességet vésa-
rolja — illetve a pénz nemcsak munkaképességre cserélédik, hanem a munka-
folyamat tsbbi targyi feltételére, munkaanyagra, munkaeszkszre 1s —, ame-
lyekben dolgok, druk nagy valtozatossiga szerepelhet, a munkafolyamat
egyszeriibb vagy bonyolultabb természete szerint —, lényeges. Elészor is a
kifejtésnek azon a fokédn, amelyen itt allunk, médszertanilag sziikséges.
Létnunk kell, hogyan véltozik 4t pénz tékévé. De ezt a folyamatot minden-
nap elvégzi minden pénzbirtokos, aki a pénzét ipari t6kévé akarja atvaltoz-
tatni. Munkaanyagot és munkaeszkszt kell vennie, hogy idegen munkit
elfogyaszthasson. — Ez sziikséges ahhoz, hogy valéban betekinthessiink a
tékeviszony természetébe. Ez a viszony az druforgalombél indul ki mint
alapzatibél. Feltételezi annak a termelési médnak a megsziintetését, amely-
‘ben a termelés {6 célja a sajat fogyasztas, csak a felesleget adjik el druként.
Annil teljesebben fejlédik ki, minél inkiabb maguk is druk mindazok az
elemek, amelyeknek e viszonyhoz kéziik van, tehdt csak vétellel lehet Sket
elsajatitani. Minél inkabb kapja maga a termelés az elemeit a forgalombél,
azaz drukként, tgy, hogy mdr csereértékekként keriilnek bele, annal inkabb
tékés ez a termelés. Ha itt elméletileg a forgalmat a tékeképz8dés elsfeltéte-
lének tekintjiik és ezért a pénzbgl indulunk ki, ez a torténeti sorrend is.
A pénzvagyonbdl fejlédik ki a toke, és képzddéséhez mar igen fejlett, egy
8t megeléz8 termelést fokon létrehozott kereskedelmi viszonyokat eléfel-
tételez. Pénz és dru az eldfeltétel, amelybdl a polgari gazdasdg vizsgalatakor
ki kell indulnunk. A t&ke tovabbi vizsgalatakor megmutatkozik majd, hogy
valéban csak a tékés termelés feliiletén jelenik meg az 4ru a gazdagsig elemi
formajaként.

Ebbél lithatjuk, milyen idétlen az a szokds, amelyet ]J. B. Say vezetett
be a maga francia sematizmusaval — minthogy egészében véve csak A. Smith
vulgariziléja volt, az anyaghoz, amelyen kordntsem lett trrd, csak egy
takaros vagy uniformizalé elrendezést tudott hozzdadni —, amelyet azonban
egyetlen klasszikus kézgazddsz sem kovetett, az a szokds, hogy el8szor a
termelést, azutdn a cserét, azutin az elosztdst és végiil a fogyasztést vizs-
galjak meg, vagy ezt a négy rovatot is masvalahogy osztjik el.'® Az a sajitos
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termelési méd, amelyet vizsgalnunk kell, eleve a csere egy meghatérozott
maédjat eléfeltételezi a maga egyik formdjaként, egy meghatdrozott elosztasi
médot és fogyasztisi médot termel, amennyire az utébbiak vizsgélata egyél-
taldban a politikai gazdasdgtan teriiletére tartozik. (Erre visszatérni.)

Most tehdt ad rem*.

A termék (a hasznélati érték) csereértéke, amely a munkafolyamatbél
eredt, a benne materializlédott munkaid§ teljes 6sszegébél, a benne fel-
dolgozott, tirgyiasult munka &sszmennyiségébdl all.** Tehdt elgszor a
benne foglalt nyersanyag értékébdl, vagyis az e munkaanyag termeléséhez
szitkséges munkaidébél. Tegyiik fel, hogy ez egyenlé 100 munkanappal.
De ez az érték mdr ki van fejezve abban az drban, amelyen a munkaanyagot
megvették, mondjuk példaul 100 talléros dron. A termék e részének értéke
mar drként meghatdrozva keriil bele a termékbe. Mésodszor, ami a munka-
eszkozt, a szerszdmokat stb. illeti, a szerszdmnak csak részben kell elhasz-
nalédnia és 1) munkafolyamatokban tjra munkaeszkozként funkcionalhat
tovabb. Csak az a része keriilhet tehat bele a szdmitdsba — mert csak ez
keriilt bele a termékbe —, amely elhaszndlédott. Ennél a pontnél eléfeltéte-
lezziik — késébb pontosabban megmutatkozik majd, hogyan szamitjak ki
a munkaeszkoz elhasznalédasat —, hogy az egész munkaeszkoz egy munka-
folyamat alatt elhasznédlédik. Ez az eléfeltételezés anndl kevésbé valtoztat
a dolgon, mert valéjiban a szerszam csak annyiban jén szamitdsba, ameny-
nyiben a munkafolyamatban elfogyasztottdk, tehat dtment a termékbe;
tehat csak az elhasznalt munkaeszksz j6n szdmitasba. Ezt szintén megvették.

Mielétt tovibbmegyiink, meg kell itt tirgyalnunk, hogyan marad fenn
a munkafolyamatban a munkaanyag és a munkaeszkoz értéke és ezért hogyan
jelenik meg tijra mint a termék kész, eldfeltételezett érték-alkotérésze, vagy,
ami ugyanaz, hogyan van az, hogy a munkafolyamatban anyagot és munka-
eszkozt elfogyasztanak, megvaltoztatnak; vagy megvaltoztatnak, vagy telje-
sen elpusztitanak (mint a munkaeszkozt), de értéke nem pusztul el, hanem
tjra megjelenik a termékben mint értékének alkotérésze, eldfeltételezett
alkotérésze.

{A tdkét, anyagi oldalét tekintve, mint egyszerii termelési folyamatot,
munkafolyamatot vettiik szemiigyre. De a formameghatdrozottsig oldaldrél
ez a folyamat onértéhesitési folyamat. Az onértékesités magiban foglalja

* —a térgyra — Szerk.

** Erre az ésszegezésre épiti Quesnay stb. annak a bizonyitasat, hogy minden munka,
kivéve a mezbgazdasigi munkat, nem-termelé. — Marx jegyzete.
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mind az eléfeltételezett érték fenntartisit, mind megsokasitisit. A munka
célszerli tevékenység és ilyenképpen az anyagi oldalt tekintve eléfeltéte-
lezve van, hogy a termelési folyamatban a munka célszertien haszn4lta fel a
munkaeszkézt, hogy a munkaanyagnak a célul kittizstt ) hasznalati értéket
adja.}

{Minthogy a munkafolyamat — hiszen a munka a t6késé — a munkaképes-
ségnek a t6kés dltal valé elfogyasztdsi folyamata, a t6kés a munkafolyamat-
ban elfogyasztotta anyagit és munkaeszk6zét a munka révén, a munkat
pedig anyaga stb. révén.}

A munkafolyamatnak mint olyannak a szempontjibdl, illetve a munka-
folyamatban mint olyanban a ténykedé munkaképesség, a tényleges munkas
csak gy van vonatkozasban a munkaanyaggal és munkaeszkézzel, mint a
teremtd nyugtalansdg — ami maga a munka — targyi eldfeltételeivel, valéja-
ban csak tigy, mint a munka megval6sitisanak targy: eszkszeivel. Csak a
targyi tulajdonsdgaik révén ilyenek, azon tulajdonsdgaik révén, amelyekkel
mint e meghatdrozott munka anyaga és eszksze rendelkeznek. Amennyiben
maguk is el6z6 munka termékei, ez rajtuk mint dolgokon kihunyt. Az az
asztal, amely irashoz szolgal nekem, a sajat formdjaként és a sajit tulajdon-
sagaiként bir azzal, ami azel6tt az asztalosmunka formaadé mindségeként
vagy meghatdrozottsagaként jelent meg. Nekem, ha az asztalt tovabbi
munka eszkézéiil haszndlom, annyiban van dolgom vele, amennyiben mint
hasznalati érték, mint asztal meghatarozott hasznositasra szolgal. Hogy az
az anyag, amelybé]l 4ll, el6z6 munka, asztalosmunka révén kapta ezt a format,
az dologi létezésében eltiint, kihunyt. A munkafolyamatban mint asztal szol-
gal, minden tekintet nélkiil a munkdra, amely asztalld tette.

A csereértékben viszont csak arrél a munkamennyiségrdl van szé, amely-
nek materializiléddsaként ez a meghatdrozott hasznalati érték megjelenik,
vagy arrél a munkaidé-mennyiségrél, amely ennek a megtermeléséhez sziik-
séges. Ebben a munkiban a sajdt mindsége, az, hogy pl. asztalosmunka,
kihunyt, mert a munka meghatdrozott mennyiségii egyenlg, 4ltalanos, kii-
lonbség nélkiili, tirsadalmi, elvont munkara van redukalva. A munka anyagi
meghatarozottsiga, tehdt a haszndlati értéké is, amelyben régzitédik, itt ki-
hunyt, eltiint, k6z6mbos. Eléfeltételezve van, hogy hasznos munka volt,
tehdt olyan munka, amelynek eredménye hasznélati érték. De az, hogy
milyen volt ez a hasznilati érték, tehat milyen volt a munka meghatarozott
hasznossaga, az az 4ru csereértékként val6 létezésében kihunyt, mert mint
ilyen az 4ru egyenérték, amely minden mds hasznélati értékben kifejezhetd,
tehdt hasznos munka minden mis formajiban, amely ugyanakkora meny-
nyiségii tarsadalmi munkdt tartalmaz. Ezért az értékre vonatkozéan — azaz
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tdrgyiasult munkaidémennyiségnek tekintve — a munkaanyag és a felhasz-
nélt munkaeszk6zok mindig tigy tekintheték, mintha ugyanazon munka-
folyamat mozzanatai lennének, vigyhogy a termék, az ) hasznélati érték
eléillitisshoz sziikség van 1. arra a munkaidére, amely a munkaanyagban
targylasult, 2. arra a munkaiddre, amely a munkaeszkozben materializ4ls-
dott. Igaz, a munkaanyag az eredeti formé4jaban kimalt, bar szubsztancidjat
illetéen az 1) hasznalati értékben tjra megjelenik. A munkaeszksz teljesen
elt{int, bar mint hatds, eredmény Gjra megjelenik az ij hasznalati érték for-
maéjiban. A munkak meghatdrozott anyagi meghatarozottsiga, hasznossdga,
amely a munkaanyagban és munkaeszkézben megvolt, épptigy kihunyt,
ahogy elttintek vagy megvaltoztak maguk a haszndlati értékek, amelyek
belsliik eredtek. De mint csereértékek mar azelétt, hogy bekeriiltek ebbe
az ti) munkafolyamatba, az 4ltalinos munka puszta materializal6désa voltak,
nem egyéb, mint egy tdargyban felszivédott egyéltaldban valé munkaidé-
mennyiség, amelynek a valéségos munka meghatdrozott jellege, akdrcsak
annak a hasznédlati értéknek a meghatdrozott természete, amelyben reali-
zélédott, kézombos volt. A viszony az v munkafolyamat utdn teljesen
ugyanaz, mint volt elétte. Az ahhoz sziikséges munkaidé-mennyiség, hogy
pl. gyapotot és orsét allitsanak el, az a sziikséges munkaidé-mennyiség,
amely a fonal elééllitisdhoz kell, mivel a gyapotot és az orsét felemésztették
a fonalban. Hogy ez a munkaidé-mennyiség most mint fonal jelenik meg,
az egészen k6z6mbés, mert tovabbra is olyan hasznalati értékben jelenik
meg, amelynek elgillitasahoz sziikséges. Ha pl. 100 tallér értékii gyapotot
és orsét cserélek ki olyan mennyiségii fonalra, amely szintén 100 tallért ér,
akkor ebben az esetben is a gyapotban és orséban foglalt munkaidé mint
a fonalban foglalt munkaidé létezik. Hogy a gyapot és az orsé a fonalld tor-
ténd valésagos anyagi atvaltoztatdsukban anyagi médosuldsokon is dtmegy,
az els6 més formdt kap, a méasodik az anyagi forméjdban teljesen elpusztul,
az mit sem véltoztat ezen, mert éppen csak mint hasznalati értékeket érinti
Gket, tehit olyan alakban, amely irént mint csereérték snmagukban kézom-
bosek. Mivel ezek mint csereérték csak meghatérozott mennyiségéi mate-
rializdlt tdrsadalmi munkaidd, ennélfogva egyenld nagysigok, egyenérté-
kek minden mds hasznilati érték szdmira, amely ugyanakkora mennyi-
ségli matenializdlt tirsadalmi munkaidé, ezért mit sem valtoztat rajtuk az,
hogy most egy 1) hasznélati érték tényezdiként jelennek meg. Az egyetlen
feltétel az, hogy |. sziikséges munkaidgként jelenjenek meg az i) hasznélati
érték elééllitésdhoz, 2. hogy valéban eredjen beléliik egy madsik hasznélati
érték — tehdt hasznalati érték egyaltalaban.

A munkaanyag és munkaeszksz azért sziikséges munkaid§ az ) haszné-
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lati érték létrehozasihoz, mert a benniik eredetileg kikristilyosodott hasz-
ndlati értékek sziikséges tényezék az 1) munkafolyamathoz. M4sodszor
pedig az eldfeltételezés szerint a haszndlati értékekbél, ahogy a munka-
folyamat elétt fennalltak — mint gyapot és orsé —, valéban az tj munka-
folyamat révén egy 1) hasznélati érték eredt, a termék, a fonal. (Hogy csak
akkora anyag- és munkaeszksz-mennyiségek keriilnek bele az ) termékbe,
amekkordk annak képzéséhez sziikségesek — tehat csak a sziikséges munka-
1d8, amelyet e meghatarozott mennyiségek megkivannak, més sz6val sem
anyagot, sem termelési eszkdzt nem pazarolnak el, ez olyan feltétel, amely
nem rajuk mint olyanokra vonatkozik, hanem az 8ket a munkafolyamatban
anyagaként és eszkozeként elhaszndlé iy munka célszertiségére és termelé-
kenységére ; tehit olyan meghatdrozas, amelyet magénal ennél a munkanal
kell megvizsgélni. Itt azonban feltételezziik, hogy csak olyan mennyiségek-
ben keriilnek bele munkaeszkszként és munkaanyagként az ; folyamatba,
amilyenekben mint olyanok valéban kellenek az iy munka megvalésitdséhoz,
amilyenekben valéban targyi feltételei az 6 munkafolyamatnak.)

Tehat két eredmény.

Elészér: A termékben felemésztett munkaanyag és munkaeszkoz eldallitd-
sdhoz megkivant munkaid8 az a munkaidd, amely a termék elgallitisshoz
kell. Amennyiben a csereértéket vizsgaljuk, az anyagban és munkaeszkszben
materializilédott munkaidg tigy tekinthetd, mintha egyazon munkafolya-
mat mozzanatai volndnak. A termékben foglalt minden munkaidé maltbeli,
ezért materializdlédott munka. Az, hogy az anyagban és eszkozben foglalt
multbeli munka kordbban mdlt el, korabbi 1dészakba tartozik, mint a koz-
vetleniil magiban a legutébbi munkafolyamatban funkcionilé munkaidd,
mit sem véltoztat a dolgon. A munkaanyag és eszkdz csupan korébbi idé-
szakait alkotja a termékben foglalt munkaidg feldolgozasinak, mint az a rész,
amely a kozvetleniil a legutébbi munkafolyamatba belekeriil6 munkat kép-
viseli. Az anyag és a munkaeszkioz értéke tehdt djra megjelenik a termékben
mint értékének alkotirésze. Ez az érték eléfeltételezett, mivel mdr a munka-
anyag és a munkaeszk6z drdban ki volt fejezve a benniik foglalt munkaids
az 4ltaldnos formdjdban, mint tdrsadalmi munka; azok az 4rak ezek,
amelyeken a pénzbirtokos megvette Sket mint arukat, mieldtt a mun-
kafolyamat megkezdédétt. A hasznilati értékek, amelyekben léteztek, el-
pusztultak, de maguk az drak valtozatlanul megmaradtak és valtozatlanul
megmaradnak az ) haszndlati értékben. Csak az a véltozas tértént, hogy
mint értékének puszta alkotérészei, tényez8i, mint egy ) érték tényezdi
jelennek meg. Amennyiben az 4ru egyéltaldban csereérték, annyiban egyal-
taldban a meghatdrozott haszndlati érték, a meghatérozott anyagi meghata-
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rozottsig, amelyben ez a csereérték létezik, csak egy meghatdrozott meg-
jelenési médja ezeknek a tényezSknek; ez a csereérték val6jaban altaldnos
egyenérték és ezért ezt a megtestesiilését kicserélheti barmely madsra, hiszen
a forgalom révén és mindenekeldtt pénzzé viltozdsa révén képes barmely
mds haszndlati érték szubsztancid)dt adni maganak.

Madsodszor: A munkaeszkéz és a munkaanyag értéke tehat fennmarad a
termék értékében, tényezdként bekeriil a termék értékébe. De csak azért
jelenik meg benne djra, mert a valésdgos valtozas, amelyen a hasznalati érté-
kek dtmentek benne, szubsztancidjukat egyéltaldban nem érintette, hanem
csak a haszndlati érték azon formadit, amelyekben a munkaanyag és eszkoz
a folyamat elétt és utdn léteznek, 4m a hasznalati értéknek az a meghati-
rozott formdja, amelyben az érték létezik, vagy akar a munkanak az a meg-
hatdrozott hasznossiga, amely benne elvont munkira van visszavezetve,
az érték lényegét a dolog természeténél fogva egyiltalidban nem érintette.

Am ahhoz, hogy a munkaanyag és a munkaeszksz értéke a termékben
ujra megjelenjék, conditio sine qua non* az, hogy a munkafolyamat valé-
ban folytatédjék végig, a termékig, valéban termék eredjen beldle. Tehat
ha olyan hasznilati értékekrél van szé, amelyeknek termelése hosszabb
periédusra nyulik el, akkor latjuk, milyen lényeges mozzanat egyaltaldban
az értékesitési folyamathoz — még amennyiben csak meglevé haszndlati
értékek fenntartésat illeti is — a munkafolyamat folytonossdga. {Ez azonban
az eldfeltételezés szerint magiban foglalja azt, hogy a munkafolyamat a
munkaképességnek a pénz részérél valé megvétele utjan, a pénz tékévé valé
folytonas atvéltoztatdsa iit)in torténd elsajatitdsa alapjan megy végbe.
Tehat azt, hogy a munkdsosztdly létezése 4llandé. Magit ezt az allandésagot
el6szér a toke teremti meg. Korai termelési fokokon is eléfordulhat szér-
vanyosan egy korai munkdsosztaly, de nem a termelés dltaldnos elSfeltétele-
ként. A gyarmatokon megmutatkozik (lisd Wakefield, erre késébb vissza
kell térni,'® hogy ez a viszony maga is a tékés termelés terméke.}

Ami médrmost a munkaanyag és munkaeszksz értékének fenntartdsat
illeti — tehat elfeltételezve, hogy a munkafolyamat folytatédik a termékig —,
ezt egyszeriien azzal érik el, hogy ezeket a hasznalati értékeket mint olyano-
kat az eleven munka a munkafolyamatban elfogyasztja, hogy mint a munka-
folyamat valésdgos mozzanatai szerepelnek — csupén azzal, hogy kapcsolat-
ban vannak az eleven munkaval és hogy belekeriilnek abba mint célszerii
tevékenységének feltételer. Az eleven munka a munkafolyamatban csak any-
nyiban tesz hozzd értéket az anyagban és a munkaeszkizben eldfeltételezett

* — elengedhetetlen feltétel — Szerk.
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értékhez, amennyiben 6 maga magaért-valéan iy munkamennyiség, nem
amennyiben valésigos, hasznos munka, nem az anyagi meghatarozottsiga
szerint tekintve. A fonalnak csak azért van nagyobb értéke a benne fel-
emésztett gyapot és orsé értéke Gsszegénél, mert a munkafolyamatban vj
munkamennyiség jott hozzd ezekhez a hasznélati értékekhez, hogy 1j hasz-
nalati értékké, a fonalld véltoztassa it Sket, tehat mert a fonal a gyapotban
és az orséban foglalt munkamennyiségen kiviil még egy tjonnan hozzéjstt
munkamennyiséget is foglal magdban. De a gyapot és az orsé csereértékének
fenntartdsa egyszertien azaltal torténik, hogy a valésigos munka, a foné-
munka Gket az ) hasznalati értékké, fonalld véltoztatja at, tehat célszeriien
hasznélja el, sajdt folyamatdnak élettényezdivé teszi. A munkafolyamatba
belekeriilg értékeket tehdt egyszertien az eleven munka mingsége tartja fenn,
megnyilvdnulédsdnak természete, amely dltal ama holt targyakat — melyek-
ben az eléfeltételezett értékek mint ezek haszndlati értékei léteznek — most
valéban hasznélati értékekként megragadja ez az \ij hasznos munka, a fonds,
és 1ij munka mozzanataivi teszi Sket. Azdltal maradnak fenn mint értékek,
hogy mint haszndlati értékek belekeriilnek a munkafolyamatba, tehit hogy
valésdgos hasznos munkéaval szemben eljatsszak a maguk fogalmilag meg-
hatarozott munkaanyag- és munkaeszkoz-szerepét. Maradjunk a példank-
nal. A gyapotot és az ors6t azért hasznéljsk el mint hasznalati értékeket, mert
mint anyag és eszkéz belekeriilnek egy meghatdrozott munkaba, a fondsba,
mert tételezik Gket a valésigos fondsi folyamatban, az egyiket ennek az
eleven célszerii tevékenységnek a targyaként, a mdsikat a szerveként. Tehat
aziltal maradnak fenn mint értékek, hogy mint hasznélati értékek fennmarad-
nak a munka szdméra. Egydltaldban azért maradnak fenn mint csereértéhek,
mert a munka elhaszndlja dket mint haszndlati értékeket. De az a munka,
amely &ket igy mint haszndlati értékeket elhasznailja, valésigos munka, az
anyagi meghatarozottsigaban tekintett munka; ez a meghatarozott hasznos
munka, amely csakis ezekre a kiilonos hasznalati értékekre vonatkozik mint
munkaanyagra és munkaeszkozre, eleven megnyilvanuldsdéban mint ilyenek-
hez viszonyul hozzijuk. Ez a meghatdrozott hasznos munka, a fonds az,
amely a gyapot és ors6 hasznalati értékeket csereértékekként fenntartja és
ezért Wjra megjelenteti mint csereérték-alkotérészt a termékben, a fonal
haszndlati értékben, mert a fonds a valésigos folyamatban mint anyagihoz
és eszkozéhez, mint megvalésuldsdnak szerveihez viszonyul hozzdjuk,
mint ezeket a szerveit lélekkel hatja it és mint ilyeneket miiksdteti Gket.
Es igy mindazon druknak az értéke, amelyek hasznilati értékiiknek meg-
feleléen nem a kézvetlen egyéni fogyasztasba keriilnek bele, hanem v ter-
melésre rendeltettek, csak azltal marad fenn, hogy mint munkaanyag és
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munkaeszkdz, amik csak potencidlisan, valésigos munkaanyagga és munka-
eszkozzé vélnak, hogy a meghatdrozott munka, amelynek mint ilyenek szol-
galhatnak, mint ilyeneket felhasznélja Sket. Csak azaltal maradnak fenn mint
csereértékek, hogy az eleven munka fogalmi meghatdrozasuknak megfeleléen
mint hasznilati értékeket elfogyasztja Sket. De csak a valdsdgos, meghatd-
rozott kiilongs munka szdmdra ilyen haszndlati értékek — anyag és eszkiz.
Gyapotot és orsét hasznélati értékként csak a fonds aktuséban tudok elhasz-
nélni, nem az 8rlés vagy a csizmakészités aktusiban. — Egyéltaldban minden
dru csak potencidlisan hasznélati érték. Valésdgos hasznalati értékekké csak
valésigos hasznalatuk, elfogyasztdsuk altal vilnak és ez az elfogyasztdsuk
itt maga a kiilonésen meghatdrozott munka, a meghatarozott munkafolya-
mat.

Ezért a munkaanyag és a munkaeszkéz csak azaltal maradnak fenn mint
csereértékek, hogy a munkafolyamatban elfogyasztjak gket mint hasznalati
értékeket, vagyis aziltal, hogy az eleven munka actu* viszonyul hozzajuk
mint hasznélati értékethez, a maga anyaginak és eszkozének szerepét jat-
szatja veliik, eleven nyugtalansigdban mint eszkozt és anyagot tételezi és
megsemmusiti Sket. De a munka, amennyiben ezt teszi, valésdgos munka,
kiilonos célszerti tevékenység, a munka, ahogy anyagilag meghatirozva,
mint kiilons fajta hasznos munka megjelenik a munkafolyamatban. De nem
az ebben a meghatdrozottsigban levé munka az — vagy pedig ez nem az
a meghatdrozottsig, amelyben a munka a termékhez, illetve a munkafolya-
matba belekeriil§ tirgyakhoz — hasznélati értékekhez — dj csereértéket tesz
hozza. Pl. a fonds. A fonds azért tartja fenn a fonalban a benne felemésztett
gyapot és orsé értékét, mert ez a folyamat a gyapotot és az orsét valéban
elfonja, elhasznalja 6ket mint anyagot és eszkézt egy 1) hasznalati érték,
a fonal eldallitisara, vagyis a gyapotot és az orsét most valéban miksdteti
a fondsi folyamatban mint e kiilsnss eleven munka, a fonds anyagat és esz-
kozét. De ha a fonds néveli a termék, a fonal értékét, vagy a fonalban mar
eléfeltételezett és csak vjra megjelend értékekhez, az orsé és a gyapot
értékéhez ) értéket tesz hozzd, ez csak annyiban torténik, amennyiben a
fonds dj munkaidét tesz hozzd a gyapotban és az orséban foglalt munkaidéhoz.
Elészor is, szubsztancidjat tekintve, a fonds nem azért hoz létre értéket, mert
ez konkrét, kiilonds, anyagilag meghatirozott munka — a fonis —, hanem
mert egyaltaldban munka, elvont, egyenld, tirsadalmi munka. Ennélfogva
nem is azért hoz létre értéket, mert mint fonat tirgyiasul, hanem mert
egyaltaliban a tirsadalmi munkdnak a materiahizdléddsa, tehit egy dlta-

* — tevlegesen ~ Szerk.
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lanos egyenértékben targyiasult. Mdsodszor, a hozzitett érték nagysiga ki-
zarélag a hozzitett munka mennyiségétdl fiigg, attél a munkaidétsl, ame-
lyet hozzitettek. Ha a foné valamely taldlmany révén egy meghatirozott
mennyiségii gyapotot bizonyos szimu orséval egy egész munkanap helyett
fél munkanap alatt tudna fonalld véltoztatni, akkor az elsg esethez képest
csak feleannyi értéket tenne hozzd a fonalhoz. De a gyapot és az orsé egész
értéke fennmaradna a termékben, a fonalban, az egyik esetben épptigy, mint
a masikban, akir egynapi, akir félnapi vagy egyérai munkaidé kell a gyapot
fonalla valtoztatasiahoz. Ezek az értékek azaltal maradnak fenn, hogy a gya-
potot egyaltaldban fonalla véltoztattik, hogy gyapot és orsé a fonas anyagava
és eszkozévé valt, belekeriilt a fondst folyamatba, teljesen kozémbésen
az irant, hogy ez a folyamat mennyi munkaidét kivin meg. Tegyiik fel,
hogy a foné csak annyi munkaidét tesz hozzd a gyapothoz, amennyi a sajét
munkabérének a megtermeléséhez sziikséges, tehat ugyananny: munkaidét,
amennyit a munkdjinak az draban a t8kés kiadott. Ebben az esetben a termék
értéke pontosan egyenld lenne az elSlegezett téke értékével, tudniillik
egyenld az anyag araval plusz a munkaeszksz drdval, plusz a munka 4raval.
A termék nem foglalna magiban tsbb munkaiddt, mint amenny: megvolt
a pénzosszegben, mielétt az atvéltozott a termelési folyamat elemeivé. Nem
tettek volna hozza 1j értéket, de tovabbra is benne foglaltatna a fonalban
a gyapot és az orsé értéke. A fonds értéket tesz hozza a gyapothoz aziltal,
hogy egyaltaldban tirsadalmi, egyenlé6 munkdra redukalédik, a munkanak
erre az elvont formdjara redukalédik, és az értéknagysag, amelyet hozzatesz,
nem a fondsként valé tartalmatél, hanem az idétartamatél fiigg. A fondnak
tehdt nem kell két munkaidd, az egyik, hogy a gyapot és az orsé értékét fenn-
tartsa, a mdsik, hogy tj értéket tegyen hozzdjuk, hanem aziltal, hogy a gya-
potot megfonja, ) munkaidé trgyrasuldsivd teszi, 0j értéket tesz hozza,
ezaltal fenntartja azt az értéket, amely a gyapotnak és az elhasznalt orsénak
volt, mielétt belekeriiltek a munkafolyamatba. Uj érték, 1ij munkaids puszta
hozzdtételével tartja fenn a régi értékeket, a munkaanyagban és munkaeszkéz-
ben mdr bennefoglalt munkaidét. De a fonds mint fonds tartja fenn, nem mint
egyaltaldban val6 munka és nem mint munkaidé, hanem anyagi meghati-
rozottsigiban, azon mindsége révén, hogy ez a sajitos eleven, valésigos
munka, amely a munkafolyamatban, mint cél-meghatdrozta eleven tevé-
kenység, a gyapot és orsé hasznalati értékeket kzombas targyisagukbdl ki-
ragadja, nem hagyja rd ket mint kozombos tirgyakat a természet anyag-
cseréjére, hanem a munkafolyamat valésigos mozzanataiva teszi Sket. De
barmi is a kiilonos, val6sigos munka sajitos meghatdrozottsiga, mindegyik
fajtdjaban kozos a tobbivel az, hogy folyamata révén — az érintkezés, az

6 Marx-Engels 47.
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eleven kolcssnhatds révén, amelybe targy: feltételeivel lép — arra késztets
Sket, hogy a természetiiknek és céljuknak megfelel6 munkaeszksz- és anyag-
szerepeket jatsszanak, maginak a munkafolyamatnak fogalmilag meghatd-
rozott mozzanataiva valtoztatja és igy mint csereértékeket fenntartja dket,
azdltal, hogy mint valdsdgos haszndlati értékeket elhaszndlja. Ilyenképpen
azon mindségénél fogva, hogy eleven munka, amely a munkafolyamatban
meglevd termékeket a sajét tevékenységének, sajit megvalésitdsdnak anya-
gava és eszkozévé viltoztat, tartja fenn e termékek és hasznilati értékek
csereértékét az 1) termékben és hasznalati értékekben. Azért tartja fenn az
értékiiket, mert mint hasznélati értékeket felemészti Sket. De csak mint
hasznalat: értékeket emészti fel, mert mint ez a sajatos munka feltimasztja
ket halottaikbél és a maga munkaanyagivd és munkaeszkozévé teszi.
A munka, amennyiben csereértéket hoz létre, csak a munka meghatdrozott
tarsadalmi formdja, amely valésdgos munkat egy meghatarozott tarsadalmi
formulira redukal, és ebben a formaban a munkaid$ az értéknagysigok
egyetlen mértéke.

Minthogy tehdt az anyag és a munkaeszkoz értékének fenntartasa vigy-
sz6lvan természeti adomdnya az eleven, valésigos munkinak, és ezért
ugyanabban a folyamatban, amely iltal az értéket gyarapitjdk, a régi érté-
keket fenntartjdk — dj értéket nem lehet hozzdtenni anélkiil, hogy a régi
értékeket fenn ne tartandk, mert ez a hatds a munkdnak mint hasznilati
értéknek, mint hasznos tevékenységnek a lényegébdl szarmazik, magédnak
a munkénak a hasznélati értékébél fakad —, semmibe sem keriil sem a mun-
kasnak, sem a tékésnek. Az eléfeltételezett értékek fenntartdsit az 1 ter-
mékben tehit ingyen kapja meg a t6kés. Bar az 6 célja nem a fenntartdsa,
hanem a gyarapitisa az el6feltételezett értéknek, a munka ezen ingyen ado-
ménydnak donté fontossdga megmutatkozik pl. ipari vélsdgok idején, amikor
a valéségos munkafolyamat megszakad. A gép berozsddsodik, az anyag
tonkremegy. Elvesztik csereértékiiket, az nem marad fenn, mert a gép és
az anyag nem keriilnek bele mint haszndlati értékek a munkafolyamatba,
nem lépnek érintkezésbe az eleven munkaval; értékiik nem marad fenn,
mert nem gyarapodik. Csak akkor gyarapodhat, csak akkor lehet 1) munka-
idét hozzitenni a régihez, ha megtorténik az dtmenet a valésigos munka-
folyamatra.

Vagyis a munka mint val6ségos eleven munka csak tgy tartja fenn az érté-
keket, hogy kézben mint elvont tirsadalmi munka, munkaidé 1) értéket
tesz hozza az értékekhez.

A termelé fogyasztdst, amelyként a valésdgos munkafolyamat megjelenik,
most tehdt tgy lehet bévebben meghatarozni, hogy a termékek eléfeltéte-
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lezett értékét a munkafolyamatban azaltal tartjék fenn, hogy ezeket a ter-
mékeket mint hasznalati értékeket — mint munkaanyagot és munkaeszkozt —
elhasznaljak, elfogyasztjdk, valésagos haszndlati értékekké viltoztat)ak egy
1) hasznalati érték képzéséhez.

{De a munkaanyag és a munkaeszkéz értéke csak annyiban jelenik meg
ujra a munkafolyamat termékében, amennyiben mint értékek eléfeltételei
voltak e folyamatnak, értékek voltak, mielétt belekeriiltek. Ertékiik egyenls
a benniik materializalédott tirsadalmi munkaidével ; egyenlé az ahhoz sziik-
séges munkaidével, hogy adott &ltaldnos tirsadalmi termelési feltételek
kozétt megtermeljék Sket. Ha marmost késébb, mivel valamilyen valtozas
torténik annak a munkdnak a termelékenységében, amelynek termékei, tsbb
vagy kevesebb munkaidére van sziikség e meghatdrozott hasznélati értékek
eléallitasahoz, akkor értékiik az elsé esetben novekedett, a mdsodikban
csokkent volna, mert a benniik foglalt munkaidé csak annyiban hatdrozza
meg az értékiiket, amennyiben altalanos, tirsadalmi és szitkséges munkaidé.
Ezért, bir egy meghatarozott értékkel keriiltek bele a munkafolyamatba,
nagyobb vagy kisebb értékkel keriilhetnek ki beléle, mert az a munkaidg,
amelyre a tirsadalomnak termelésiikhsz sziiksége volt, dltaldnosan megval-
tozott, termelési koltségeikben, azaz az eldillitssukhoz sziikséges munkaidd
nagysagaban forradalom kévetkezett be. Ebben az esetben az el6z6nél tobb
vagy kevesebb munkaidé kell az gjratermelésiikhsz, ugyanazon fajta egy
1) példanyénak elgéllitisdhoz. De munkaanyagnak és munkaeszksznek ez
az értékvaltozdsa mit sem véltoztat azon a kériilményen, hogy a munka-
folyamatban, amelybe mint anyag és eszkéz belekeriilnek, mindig mint
adott értékek, adott nagysagi értékek vannak eléfeltételezve. Hiszen magé-
bél ebbél a folyamatbél csak annyiban keriilnek ki értékekként, amennyiben
mint ilyenek keriiltek bele. Az értékiikben valé valtozas sohasem magabdl
ebbdl a munkafolyamatbél ered, hanem inkabb annak a munkafolyamatnak
a feltételeibsl, amelynek most vagy azelstt termékei, s amelynek ezért
nem eléfeltételei termékekként. Ha éltalinos termelés: feltételeik megval-
toztak, akkor ezek visszahatnak rdjuk. Tsbb vagy kevesebb munkaidd
— nagyobb vagy kisebb érték — tirgyiasuldsai, mint eredetileg voltak, de
csak azért, mert termelésiikhéz most nagyobb vagy kisebb munkaidé
szitkséges, mint eredetileg. A visszahatas onnan ered, hogy mint értékek a
tarsadalmi munkaid§ materializaléd4sai és csak annyiban materializaléddsar
a benniitk magukban foglalt munkaidének, amennyiben ez az éltaldnos
tarsadalmi munkaidére van redukalva, az egyenlé térsadalmi munkaidé hat-
vanyara van emelve. Ezek az értékvaltozasaik azonban mindig annak a mun-
kdnak a termelékenységében beksvetkezett viltozasbél fakadnak, amelynek

6*
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a termékei, de semmi kézitk azokhoz a munkafolyamatokhoz, amelyekbe
mint kész termékek adott értékkel belekeriilnek. Ha megvéltoztatydk ezt az
értéket, mielétt az 1) termék, amelynek elemei, elkésziilt, akkor is gy
viszonyulnak e termékhez, mint fiiggetlen, adott, szdmdra eléfeltételiil
szolgalé értékek. Ertékvaltozasuk a sajat termelési feltételeik valtozdsaibsl
szdrmazik, amelyek azon a munkafolyamaton kiviil és téle fiiggetleniil men-
nek végbe, amelybe mint anyag és eszkoz belekeriilnek, nem e folyamaton
beliil végbemend miuivelet kévetkeztében. A munkafolyamat szdmdra ezek
mindig adott, eléfeltételezett értéknagységok, habdr kiilsé, rajta kiviil haté
tényez6k révén most nagyobb vagy kisebb értéknagysigokként vannak
szémara eldfeltételezve, mint eredetileg.}

Ha a munkafolyamatnal azt latjuk, hogy miként a termék eredménye a
folyamatnak, a terméke: eléfeltételek a szamara, ugyaniigy most azt kell
mondani, hogy ha az eredménye aru, azaz haszndlat: érték és csereérték
egysége, ugyantigy aruk eléfeltételei a folyamatnak. A termékek csak azért
keriilnek ki drukként az értékesitési folyamatbél, mert srukként — meghati-
rozott csereértékid termékekként — keriiltek bele. A kiilosnbség ez: a termé-
keket megviltoztatjak mint hasznalat: értékeket, hogy tj haszndlati értéket
alkossanak. Csereértékiiket ez az anyagi véltozds nem érinti, ezért valtozat-
lanul vjra megjelemk az 4j termékben. Ha a munkafolyamat terméke hasz-
nalati érték, akkor az értékesitési folyamat termékeként a csereértéket, és igy
a két folyamat — amelyek csak egyazon folyamat két formdja — termékeként
a csereérték és hasznélati érték egységét, az drut kell szemiigyre venni. Ha
szem elél tévesztenénk, hogy aruk eléfeltételei a termelésnek mint elemei,
akkor a termelési folyamatban csak arrél volna sz6, hogy termékeket hasz-
naljanak fel ) termékek alkotésahoz, ami olyan tirsadalmi 4llapotokban is
eléfordulhat, amelyekben a termék nem fejlédott druvd, s még kevésbé
az aru tokévé.

Ismerjiik hat a termék értékének két alkotsrészét: 1. a benne elfogyasztott
anyag értékét; 2. a benne elfogyasztott termelési eszkoz értékét. Ha ezek
A-val, illetve B-vel egyenléek, akkor tehit a termék értéke mindenekelétt
A és B értékének 6sszegébdl 4ll, vagyis P (a termék), P = A+B+x. X-szel
a terméknek azt a még meghatdrozatlan részét jelsljitk, amelyet a munka
a munkafolyamatban hozzitett A anyaghoz. Most tehét elérkeziink oda,
hogy ezt a harmadik alkotérészt megvizsgaljuk.

Tudjuk, hogy a pénzbirtokos mit fizetett — milyen 4rat vagy értéket —
a munkaképességgel valé rendelkezésért, vagyis a munkaképesség 1déleges
megvételéért, de nem tudjuk még, milyen egyenértéket kap vissza érte. —
Tovabba abbdl az eldfeltételezésbsl indulunk ki, hogy a munka, amelyet a
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munkds végez, szokdsos dtlagmunka, olyan minédségii vagy, jobban mondva,
mindség nélkiili munka, amelyben a csereérték szubsztancidjit alkotja.
A tovdbbiak folyaman létni fogjuk, hogy a munka hatvanya, az, hogy tobbé
vagy kevésbé hatvanyozott egyszerii munka-e, a kifejtendd viszony szem-
pontjabdl teljesen kézémbos. Abbél az eléfeltevésbgl indulunk tehat ki,
hogy barmilyen is a munka kiilonés anyagi meghatarozottsiga, barmilyen
sajdtos munkadghoz tartozik, barmilyen kiilsnss hasznalati értéket termel is,
csak az dtlag-munkaképességnek a megnyilvanuldsa, tevékenykedése, s ennél-
fogva az, hogy ez a munkaképesség a fonasban vagy a szévésben stb. vagy
a foldmiivelésben tevékenykedik-e, csak a hasznélati értékét érinti, alkal-
mazésanak a médjit, nem onmaga eléallitdsinak a koltségeit, tehdt nem a
sajat csereértékét. Tovdbba az is megmutatkozik majd, hogy a kiilsnbszé
munkanapok kiilonb6z8, magasabb vagy alacsonyabb bére, a munkabér
egyenldtlen elosztdsa kiilsnb6z6 munkadgak kozott a tke és bérmunka al-
taldnos viszonyat nem érinti.

Hogy a pénzbirtokos a munkaképesség megvétele révén mit kap vissza,
az csak a valésdgos munkafolyamatban mutatkozhat meg. Az az érték,
amelyet a munka a munkafolyamatban hozzitesz az anyag mdr meglevd
értékéhez, pontosan egyenld az idével, ameddig a munka tart. Természete-
sen eldfeltételezik, hogy egy meghatdrozott idészakban, pl. egy nap alatt,
e nap termékére éppen annyi munkat forditanak, amennyi e termék eléré-
séhez a munka adott altaldnos termelési fokdn (az adott ltaldnos termelési
feltételek kozott) szitkséges. Vagyis eléfeltételezik, hogy a termék eléalli-
tasara forditott munkaidé a sziikséges munkaidé, tehét az ahhoz megkivant
munkaidé, hogy egy bizonyos mennyiségii anyagnak az 1i) hasznalati érték
forméjat adjak. Ha 6 font gyapotot egy 12 6rds nap alatt lehet fonalld val-
toztatni — az eldfeltételezett ltaldnos termelési feltételek kozott —, akkor
a napot olyan 12 érds munkanapnak tekintik csak, amely 6 font gyapotot
fonalla valtoztat. Minthogy tehdt egyrészt sziikséges munkaidét eléfeltéte-
leznek, masrészt eléfeltételezik, hogy az a meghatdrozott munka, amelyet a
munkafolyamatban végeznek, barmilyen kiilénos formdja van is, mint fonds,
szovés, asds stb., szokdsos dtlagmunka — (egészen vigy, ahogy a nemesfémek
termelésében felhasznalt munka is az), ezért az az értékmennyiség, vagyis
a targyiasult 4ltalsnos munkaidének az a mennyisége, amelyet a mar meg-
levd értékhez hozzitesz, pontosan egyenlé a munka sajit tartamaval. Ami
az adott eléfeltételek kszott nem egyebet jelent, mint hogy éppen anny:
munka tdrgylasul, amennyi ideig tart a folyamat, amely alatt a munka tir-
gyiasul. Azt akarjuk mondani, hogy 6 font gyapotot egy 12 érds nap alatt
lehet fonalld, mondjuk 5 font fonalld megfonni. A munkafolyamat alatt
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a munka a nyugtalansag és mozgés formé&yabél folyton attevédik targy: for-
méba. (5 font = 80 uncia.) (Ez 12 éra alatt pontosan 6%/; uncia érénként.)
A fonis folytonosan dtmegy fonadékba. Ha egy éra kell ahhoz, hogy 8 uncia
gyapotot fonadékki viltoztassanak, mondjuk 6?/; uncidv4, akkor 12 éra
kellene ahhoz, hogy 6 font gyapotot 5 font fonalld véltoztassanak. De ben-
niinket itt nem az érdekel, hogy egy érai fonémunka 8 uncia gyapotot és
12 é6rai 6 font gyapotot fonadékka véltoztat, hanem, hogy az els§ esetben
a gyapot értékéhez | 6rai munkdt, a masodikban 12 érai munkit tesznek
hozz4, vagyis a termék, ebbdl a szempontbdl tekintve, csak annyiban érdekel
benniinket, amennyiben 1) munkaidé anyagiasuldsa, és ez természetesen
magétdl a munkaidétél fiigg. Benniinket csak az a munkamennyiség érdekel,
amely a termékben felszivédott. A fondst itt nem mint fonést tekintjiik,
amennyiben a gyapotnak egy meghatirozott format, 1j hasznélati értéket
ad, hanem csak amennyiben egyéltaldban munka, munkaidé és amennyiben
a fonds anyagiasuldsa, amely a fonadékban van meg, egyéltaldban az 4ltal4-
nos munkaidé anyagiasulasa. Egészen kézombos, hogy ugyanezt a munka-
id8t valamely méds meghatdrozott munka forméjdban vagy valamely mis
meghatérozott csereérték termelésére hasznaljak fel. Igaz, eredetileg a
munkaképességet mérhettitk pénzzel, mivel ez maga madr targyiasult munka,
és ezért a tékés megvdsdrolhatta; de nem kozvetleniil magdt a munkdt,
amely mint puszta tevékenység kicsiszott a mércénk alél. Most azonban
abban a mértékben, amelyben a munkaképesség a munkafolyamatban 4t-
megy valésigos megnyilvinuldsdba, a munksba, ez utébbi megvalésul,
maga is megjelenik a termékben mint tirgyiasult munkaidd. Most tehét
megvan a lehet8ség, hogy dsszehasonlitsuk azt, amit a t6kés a munkabérben
ad és amit ezért cserébe a munkaképesség elfogyasztdsa révén visszakap.
Egy meghatdrozott mértékd, pl. 6rai munkaidg végén meghatirozott meny-
nyiségli munkaidé egy hasznalati értékben, mondjuk fonalban térgyiasul és
most mér ennek csereértékeként létezik.

Tegyiik fel, hogy az a munkaidé, amely a foné munkaképességében meg-
valésul, 10 6ra. Itt csak arrél a munkaiddrél beszéliink, amely a foné munka-
képességében naponta megvalésul. Abban az drban, amelyet a pénzbirtokos
fizetett, a foné munkaképességének napi termeléséhez vagy tjratermelésé-
hez sziikséges munkaidé mar dtlagmunkdban van kifejezve. Mésrészt felté-
telezziik, hogy a sajat munkdja ugyanolyan mindéségli munka, vagyis ugyanaz
az dtlagmunka, amely az érték szubsztancidjat képezi és amelyben a sajat
munkaképességét felbecsiilik. Tegyiik tehdt fel elészér azt, hogy a foné
10 érat dolgozik a pénzbirtokosnak, vagyis a munkaképességével valé 10
érai rendelkezést ad oda, adott el neki. Ezt a foné munkaképességével valé
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10 6rai rendelkezést a pénzbirtokos a munkafolyamatban fogyasztja el, ami
més széval nem jelent egyebet, mint hogy a fonét 10 érét fonatja, egyaltals-
ban dolgoztatja, mivel itt a meghatarozott formak, amelyekben ezt téteti vele,
kozombosek. Ennélfogva a fonadékban, a fonalban a foné a munkaeszksz
segitségével 10 6rai munkat tett hozz4 a gyapot értékéhez. Ha teh4t a termék,
a fonadék, a fonal értéke az tjonnan hozzatett munkatél eliekintve A-+B
volt, akkor most A+B—+10 munkaéra. Ha a t8kés ezt a 10 munkaérit 10
d.-vel fizeti meg, legyen ez a 10 d. = C, tigyhogy a fonaltermék most =
= A--B+C, vagyis egyenld azzal a munkaidével, amely a gyapotban, az
orsékban (amennyiben elfogyasztottak &ket), végiil az tijonnan hozzétett
munkaidében foglaltatik.

Ez az A-+B+C osszeg = D. Akkor D egyenls azzal a pénzésszeggel,
amelyet a pénzbirtokos munkaanyagra, munkaeszkszre és munkaképességre
kiadott, miel6tt megkezdte a munkafolyamatot. Azaz a termék — a fonal —
értéke egyenld azon elemek értékével, amelyekbdl a fonal 4ll, azaz egyenld
a munkaanyag értékével és a munkaeszkozével (amelyet feltételezésiink
szerint teljesen elfogyasztanak a termékben) plusz annak az tjonnan hozzi-
tett munkdnak az értékével, amely a munkafolyamatban e kettével a fonalld
kombinélédott. Teh4t 100 tallér gyapot, 16 tallér szerszam, 16 tallér munka-
képesség = 132 tallér. Ebben az esetben az elélegezett értékek, igaz, meg-
maradtak volna, de nem gyarapodtak volna. Az egyetlen véltoz4s, amely a
pénz t6kévé véltozisa el6tt tortént, merében formalis volna. Ez az érték
eredetileg 132 tallérral volt egyenld, meghatdrozott mennyiségii térgyiasult
rmunkaidével. Ugyanez az egység djra megjelenik a termékben mint 132
tallér, mint ugyanaz az értéknagység, csakhogy ez most mar a 100, 16 és 16
érték-alkotérészek osszege, azaz azoknak a tényezoknek az értéke, amelyekre
az eredetileg elSlegezett pénz a munkafolyamatban felbomlik és amelyek
mindegyikét kiilon vette meg.

Onmagaban véve ez az eredmény nem foglal magéban semmi idétlensé-
get. Ha 132 tallérért fonalat veszek, pénznek fonalld valé puszta atvaltoz-
tatdsival — azaz az egyszerii forgalom médjan —, akkor megfizetem a fonal-
ban foglalt anyagot, eszkozt és munkat, hogy ezt a meghatarozott hasznilati
értéket megkapjam és valamilyen médon elfogyasszam. Ha a pénzbirtokos
hézat épittet magénak, hogy lakjon benne, egyenértéket fizet érte. Egyszéval
ha az A-P—A kérforgason megy 4t, valéjdban nem egyebet tesz. A pénz,
amelyen vesz, egyenl§ az eredetileg az & birtokaban levé aru értékével.
Az 1) 4ru, amelyet megvesz, egyenld azzal a pénzzel, amelyben az eredetileg
birtokdban volt dru értéke csereértékként onall6 alakot kapott.

De a cél, amiért a t6kés pénzt druvd valtoztat, nem az dru hasznélati
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értéke, hanem az drura kiadott pénz vagy érték gyarapitdsa — az érték
onértékesitése. Nem azért veszi meg, hogy maga elfogyassza, hanem, hogy
nagyobb csereértéket hizzon ki a forgalombél, mint amekkorat eredetileg
beledobott.

Ha a fonadékot, amely A+ B+ C-t ér, mondjuk A + B+ C + x osszegért
adn el tjra, ugyanahhoz az ellentmondéshoz jutnank vissza. Arujit nem
egyenértékként, hanem egyenértéke felett adnd el. De a forgalomban nem
keletkezhet értéktobblet, az egyenérték feletti érték anélkiil, hogy a cse-
rélé felek egyike ne egyenértéke alatti értéket kapjon.

A pénznek a munkafolyamat elemeire viltoztatdsa — vagy, ami ugyanaz, a
megvett munkaképesség valésigos elfogyasztisa — tehdt egészen céltalan
volna azzal az eléfeltétellel, hogy a pénzbirtokos ugyanannyi munkaidén 4t
dolgoztatja a munkast, amennyit munkaképessége egyenértékeképpen meg-
fizetett neki. Akar 132 tallérért vesz fonalat, hogy a fonalat wjra 132 tallérért
adja el, akdr a 132 tallért 100 tallérnyi gyapotra, 16 tallérny: orséra stb.,
16 tallérnyi targyiasult munkira, azaz a munkaképességnek a 16 tallérban
foglalt munkaidé alatti elfogyasztisira valtja 4t, hogy az igy termelt 132
tallér értékii fonalat djra 132 tallérért adja el, ez az eredményt tekintve
teljesen ugyanaz a folyamat, csak azzal a kiilsnbséggel, hogy a tautolégiat®,
amelybe torkollik, az egyik esetben koriilményesebben hozndk létre, mint a
masikban.

Ertéktobblet — azaz olyan érték, amely tobbletet alkot a munkafolyamatba
eredetileg belekeriilt értékeken feliil — nyilvanvaléan csak a munkafolyamat-
ban keletkezhet, ha a pénzbirtokos a munkaképesség hasznilata feletti
rendelkezést hosszabb idére vette meg, mint az a munkaids, amelyre a
munkaképességnek sajat ujratermeléséhez sziiksége van, azaz mint az a
munkaidé, amelyet benne magiban feldolgoztak, amely a sajdt értékét al-
kotja és mint ilyen ki van fejezve az drban. Pl. a fent emlitett esetben: Ha
magéé a fon6é lenne a gyapot és az orsé, akkor 10 munkaérat kellene hozza-
juk tennie, hogy éljen, azaz hogy 6nmagit mint fonét mésnapra tjrater-
melje. Ha mdrmost a munkast 10 éra helyett 11 érat dolgoztatja, akkor egy-
éranyi értéktobbletet termelnének, mert a munkafolyamatban tirgyiasult
munka egy éraval tobbet tartalmazna az ahhoz sziikséges munkaidénél,
hogy magéat a munkaképességet wjratermeljék, azaz, hogy a munkast mint
munkist, a fonét naprél napra életben tartsak. Minden olyan munkaidé-
mennyiség, amelyet a foné a munkafolyamatban a 10 érin til dolgozna,
minden tobbletmunka azon a munkamennyiségen tul, amely a sajat munkaké-

* — szészaporitast, széfecsérlést — Szerk.
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pességében fel van dolgozva, értéktobbletet alkotna, mert tsbbletmunka,
tehét tsbb fonadék, tsbb fonalként tirgylasult munka.

Ha a munkdsnak 10 érat kell dolgoznia ahhoz, hogy az egész napon it,
amely 24 6rabdl 4ll, megéljen (amibe természetesen beleszamitjuk azokat az
érakat, amelyekben mint organizmus kipiheni magdt a munkatél, alszik
stb., nem dolgozhat), azért egész nap, 12, 14 érit dolgozhat, bir ebbdl a
12, 14 6rabél csak 10 érara van sziiksége 56nmaganak munkdsként, snmagé-
nak eleven munkaképességként valé tijratermeléséhez.

Ha mérmost feltessziik, hogy ez a folyamat megfelel az drucsere altalanos
térvényének, hogy csak egyenlé munkaidé-mennyiségek cserélédnek, azaz
hogy az aru csereértéke egyenlé minden mds haszndlati értéknek azzal a
mennyiségével, amely ugyanazt a csereértéket, azaz targyiasult munkénak
ugyanazt a mennyiségét fejezi ki, akkor a téke altalanos formdja, P—4—P
elvesztené izetlenségét és tartalmat kapna. Minthogy az az 4ru, itt a fonal,
amelynek elemeire a pénzbirtokos a munkafolyamat elétt kicseréli a pénzét,
a munkafolyamat termékében, az j hasznélati értékben, a fonalban a targyi-
asult munka eredeti mennyiségén til egy pétlast kap, a termék nagyobb
értékkel birna, mint az elemeiben eldfeltételezett értékek 6sszege. Ha erede-
tileg 132 tallérral volt egyenls, akkor most 143-mal, hogyha 16 tallér
(I tallér = | munkanap) helyett x munkanappal tsbbet foglalna magéban a
termék. Az érték most = 100 +16-+16+11 lenne, és ha a tékés a munka-
folyamat termékét, a fonalat tjra eladna értékén, akkor 132 tallérra 11-et
nyerne. Az eredeti érték nemcsak fennmaradna, hanem gyarapodna.

Felvetédik a kérdés, hogy ez a folyamat nem mond-e ellent az eredetileg
elsfeltételezett torvénynek, hogy aruk mint egyenértékek, azaz csereértékii-
kon cserélédnek, tehat annak a torvénynek, amely szerint az druk cseréléd-
nek?

Nem mond ellent két okbél. Elgszor, mert a pénz ezt a sajitos tirgyat, az
eleven munkaképességet, mint arut készen taldlja a piacon, a forgalomban.
Masodszor, ennek az drunak a sajitos természete miatt. Sajdtosséga ugyanis
abban &ll, hogy mig csereértéke, mint minden mis drué, egyenlé a sajdt,
valésagos létezésében, munkaképességként valé létezésében feldolgozott
munkaidével, vagyis az ahhoz sziikséges munkaidével, hogy ezt az eleven
munkaképességet mint olyant, vagy ami ugyanaz, hogy a munkast mint
munkdst életben tartsak — a haszndlati éri¢ke maga a munka, azaz éppen a
csereértéket tételezd szubsztancia, az a meghatdrozott folyékony tevékeny-
ség, amely mint csereérték rogzitodik és létrehozza a csereértéket. De druk-
nal csak a csereértékiiket fizetik meg. Az olajért a benne foglalt munkén
kiviil nem fizetik meg még azt a mindségét is, hogy olaj, mint ahogy a
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borért sem fizetik meg a benne foglalt munkan kiviil még az ivést, illetve
azt az élvezetet, amelyet az ivdsban nytjt. Ennélfogva a munkaképességért
tigyszintén a sajat csereértékét, a benne magdban foglalt munkaidét fizetik
meg. De minthogy a munkaképesség hasznalati értéke megint csak a munka,
a csereértéket teremtd szubsztancia, semmiképpen nem mond ellent az
drucsere torvényének, hogy ugyanannak a valésigos elfogyasztésa, a valé-
sagos hasznélata mint hasznalati értéké, tobb munkat hoz létre, tobb tirgyi-
asult munkaban fejezdik ki, mint amennyi benne magéban mint csereérték-
ben megvan. Az egyetlen feltétel, amely ennek a viszonynak a beksvetke-
2éséhez sziikséges, az, hogy a munkaképesség maga is aruként lépjen szembe
a pénzzel vagy egyaltaldban az értékkel. De ennek a szembelépésnek felté-
tele egy meghatérozott térténelmi folyamat, amely a munkdst mer§ munka-
képességre korlitozza, ami megint csak ugyanaz, hogy a munkaképességgel
a megvalésitisinak a feltételeit, tehdt a valésdgos munkdval a maga targyi
elemeit mint idegen hatalmakat, téle elvalasztva, més druérzék birtokdban
levé drukat allitja szembe. Ezzel a torténelmi elsfeltétellel dru a munkaképes-
ség, és eldfeltételezve, hogy dru, semmiképpen sem mond ellent az drucsere
térvényének, hanem éppenséggel megfelel neki, hogy a munkaképességben
targyiasult munkaidé, vagyis a csereértéke nem hatdrozza meg a munkaké-
pesség haszndlati értékét. De ez maga is megint munka. Ennek a hasznalati
értéknek a valésigos elfogyasztdsdban, azaz a munkafolyamatban és a
munkafolyamat altal, a pénzbirtokos tehét tsbb tirgyiasult munkaidét
kaphat vissza, mint amennyit a munkaképesség csereértékéért fizetett.
Tehdt noha egyenértéket fizetett ezért a sajdtos druért, annak sajitos termé-
szete kovetkeztében — hogy maga a hasznalati értéke, minthogy csereértéket
hoz létre, a csereérték teremtd szubsztancidja — haszndlata révén nagyobb
értéket kap vissza, mint amekkorat elélegezett megvétele révén — és megvé-
telében az drucsere torvényének megfeleléen csak a csereértéket fizette
meg. Eléfeltételezve tehat azt a viszonyt, amelyben a munkaképesség puszta
munkaképességként és ezért druként, ezért vele szemben a pénz minden
targyi gazdagsdg formajaként létezik, a pénzbirtokos, akit csak az érték mint
olyan érdekel, a munkaképességet csak azzal a feltétellel fogja megvenni,
hogy hosszabb idére kapja meg a vele valé rendelkezést, vagyis hogy a mun-
kas kotelezi magiat, hogy a munkafolyamat alatt hosszabb munkaidét dol-
gozik neki anndl a munkaidénél, amelyet a munkdsnak, ha a munkaanyag
és a munkaeszkoz az 6vé volna, dolgoznia kellene, hogy magit mint mun-
kist, mint eleven munkaképességet életben tartsa. Ez a kiilsnbség azon
munkaidé kozott, amely magdt a munkaképesség csereértékét méri és azon
munkaidé kozott, amely alatt a munkaképességet hasznidlati értékként el-
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hasznéljdk, olyan munkaidd, amelyet a csereértékében foglalt munkaidén
feliil dolgozik, tehat azon az értéken feliil, amelybe eredetileg keriilt, és mint
ilyen tobbletmunka — értéktobblet.

Ha a pénzbirtokos a pénznek ezt a cseréjét eleven munkaképességgel és e
munkaképesség elfogyasztisinak a targy: feltételeivel — azaz a munkaképes-
ség kiilsnds anyagi meghatdrozottsiganak megfelel6 munkaanyaggal és
munkaeszkozzel — elvégzi, akkor pénzt t6kévé, azaz magit fenntarté és
gyarapité, magat értékesitd értékké valtoztat. Egyetlen mozzanatban sem
tori 4t az egyszerli forgalom, az drucsere torvényét, amelynek értelmében
egyenértékeket cserélnek, vagyis az drukat — atlagban — csereértékiikon
adjak el, azaz egyenld nagysagi csereértékek, barmilyen hasznilati értékek-
ben léteznek, egyenls nagysigokként helyettesitik egymaést. Egyszersmind
teljesiti a pénzbirtokos a P—A—P formulat, azaz pénzt drura cserélni, hogy
az 4rut tobb pénzre cserélje, és eszerint nem tori 4t az egyenértékiiség tor-
vényét, hanem ellenkezéleg, teljesen ennek megfelelgen cselekszik. Elgszor:
mondjuk, hogy egy szokdsos munkanap egyenl§ | tallérral, a tallérban meg-
jelolt eziistmennyiségben fejezédik ki. A pénzbirtokos 100 tallért ad ki
nyersanyagra, 16 tallért szerszdmra, 16 tallért a 16 munkaképességre, ame-
lyeket alkalmaz és amelyek csereértékiiket tekintve 16 tallérral egyenldek.
[lyenképpen 132 tallért elSlegez, amely a munkafolyamat termékében
(eredményében), azaz az dltala megvett munkaképesség elfogyasztaséban, a
munkafolyamatban, a termelé fogyasztisban djra megjelenik. De az az aru,
amelyet csereértékén, 15 munkanapért vett meg, hasznalati értékként mond-
juk 30 munkanapot hoz, azaz napi 6 éraért 12-t, 12 munkaéraban térgyiasul;
azaz hasznélati értékként kétszer akkora értéket hoz létre, mint amekkoraval
csereértékként & maga bir. De egy dru hasznalati értéke fiiggetlen a csereér-
tékétd] és semmi koze az drhoz, amelyen eladjak — amelyet a benne magéban
tirgyiasult munkaidé hatdroz meg. A termék tehit = A+B~+C+15 éra
munkaidd, tehat 15 6ra munkaidgvel nagyobb a munkafolyamathoz eléfel-
tételezett értéknél. Ha A = 100, B = 16, C = 16 volt, akkor a termék =143,
azaz |1 tallérral tobb érték, mint az elélegezett t6ke. Ha tehat ezt az drut a
pénzbirtokos megint az értékén adja el, akkor 11 tallért nyer, noha az éssz-
miivelet egyetlen mozzanatdban sem sértették meg az drucsere torvényét,
ellenkezéleg, minden mozzanatdban csereértékiikon és ezért egyenértékek-
ként cserélték ki az drukat.

Amennyire egyszerii ez a folyamat, olyan kevéssé fogtik fel eddig. A
kozgazd4szok az értéktsbbletet soha nem tudtik Gsszeegyeztetni az egyen-
értékiiség onmaguk felallitotta torvényével. A szocialistadk mindig beleka-
paszkodtak ebbe az ellentmondisba és ezen lovagoltak, ahelyett, hogy
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megértették volna a sajdtos természetét ennek az drunak, a munkaképesség-
nek, amelynek haszndlati értéke maga a csereértéket létrehozé tevékenység.

Tehat ezzel a folyamattal, pénz munkaképességre valé cseréjével és a
munkaképesség ezt kovetd elfogyasztdsdval a pénzt tdkévé valtoztatjak. A
kozgazdaszok ezt a pénz termelotokévé vdltoztatdsdnak nevezik, vonatkoz-
tatva egyrészt a téke mas formaira, amelyekben ez az alapfolyamat eléfel-
tételeként megvan ugyan, de a formaban kihunyt; mdsrészt arra vonatkoz-
tatva, hogy a pénz, amennyiben a munkaképesség druként szembenill vele,
a lehetdsége ennek a tokévé véltozasnak, tehat magdn-valéan téke, még ha
csak e folyamat 4ltal valik is valésigos tokévé. De potencidlisan tékévé lehet
valtoztatni.

Vilagos, hogy ha tobbletmunkat meg akarnak valésitani, tobb munka-
anyagra van sziikség; tobb munkaeszkozre csak kivételes esetekben. Ha 10
éra alatt 10 a font gyapotot lehet fonalld viltoztatni, akkor 12 éra alatt 10
a—+2 a fontot. Ebben az esetben tehat tébb gyapotra van sziikség vagy eleve
fel kell tételezni, hogy a tékés elegendé mennyiségili gyapotot vesz ahhoz,
hogy a tobbletmunkat felszivhassa. De az is lehetséges, hogy pl. ugyanazt az
anyagot fél nap alatt csak félig készen lehet az 1) formadva feldolgozni, egész
nap alatt pedig egészen. Ebben az esetben azonban mindenesetre tobb
munkat 1s kell az anyagban elfogyasztani és ha a folyamatnak naprél napra
folytatédnia kell, folytonos termelési folyamatnak kell lennie, akkor ebben
az esetben 1s tobb munkaanyagra van sziikség, mint ha a munkds a munka-
folyamatban csak a sajat munkabérében tirgyiasult munkaidét pétolnd
munkdjdval. Hogy sziikség van-e tobb munkaeszkszre és milyen mérték-
ben — és munkaeszkoz nemcsak az, ami tulajdonképpen: szerszam —, az a
meghatirozott munka technolégiai természetétsl, tehat az altala elhasznalt
eszkozoktd] fiigg.

Valamennyi esetben a munkafolyamat végén tsbb ) munkanak kell a
munkaanyagba felsziva és ezért targyiasulva lennie, mint amennyire a mun-
kas munkabérében tirgyiasult munkaidé rig. Tartsuk magunkat egyszerti-
en a gyaros példdjdhoz. Munkénak ez a tobbletfelszivdsa gy jelentkezik,
mint tobb anyag feldolgozdsa vagy mint ugyanannak az anyagnak egy to-
vabbi fokon valé feldolgozdsa, mint amelyet kevesebb munkaidével el lehet
émi.

Ha 6sszehasonlitjuk az értékesités folyamatot a munkafolyamattal, akkor
szembestlden megmutatkozik a kiilonbség a valésigos munka kozott,
amennyiben az a haszndlati értéket termeli és e munka formdja kozétt,
amennyiben az mint a csereérték eleme, mint a csereértéket létrehozé te-
vékenység jelenik meg.
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Itt megmutatkozik, hogy a munka meghatirozott médja, anyagi meghati-
rozottsaga, nem érinti a tékéhez valé viszonyat, itt pedig csakis errél van
sz6. De amellett abbdl az eléfeltételezésbél indultunk ki, hogy a munkés
munkdja kozonséges atlagmunka. Az eseten azonban nem viltoztat, ha
eléfeltételezzitk, hogy munkdja nagyobb fajsilyt munka, hatvédnyozott
dtlagmunka. Az egyszerti munka vagy atlagmunka, a foné vagy az 6rls, a
fsldmiivels vagy a gépgyarté munkdja, amelyet a t6kés a munkafolyamatban
targylasulva megkap, amelyet ltala elsajitit, az a munkds meghatdrozott
munkdja, fonds, 8rlés, foldmiivelés, gépgyartis. Az értéktsbblet, amelyet a
munkas létrehoz, mindig a munka, a munkaidg tobbletében 4ll, amivel a
munkés tobbet fon, 8rol, foldmivel, gépet gyart, mint amennyi sziikséges
lenne a sajat munkabére megtermeléséhez. Tehat mindig a sajat munkajanak
egy tobbletében, amelyet a t6kés ingyen kap meg, barmi is e munka jellege,
akar egyszerd, akdr hatvanyozott. Az az arany, amelyben pl. a hatvanyozott
munka a tdrsadalmi dtlagmunkdval 4ll, mit sem véltoztat ennek a hatvd-
nyozott munkdnak 6nmagihoz valé ardnyan, mit sem valtoztat azon, hogy
ugyanazon munka egy éréja csak feleannyi értéket hoz létre, mint két é6réja,
vagyis hogy idStartamdnak ardnyédban valésul meg. Amennyiben tehit a
munka és tobbletmunka — vagyis értéktsbbletet létrehozé munka — ardnyat
vessziik tekintetbe, mindig ugyanazon fajta munkarél van szé és itt helyes
az, ami a csereértéket tételez6 munkdra mint olyanra vonatkozéan nem lenne
helyes: ,,Amikor a munkira mint értékmérére hivatkoznak, szitkségszerti-
en egy kiilonos fajta és adott tartami munkdt értenek rajta; mas fajtaknak
nozza valé aranyat kénnyi megéllapitani a mindegyikiikért adott megfeleld
dijazés alapjén.” (,,Outlines of Political Economy”, London 1832, 22—-23.
old.)

Az a termék, amelyet a tékés igy kapott, egy meghatirozott hasznalati
érték, amelynek értéke egyenld az anyag, a munkaeszkéz értékével, a hozza-
tett munkamennyiséggel = a munkabérben foglalt munkamennyiséggel + a
meg nem fizetett tobbletmunkdval = A+B-+S+S”. Ha tehét értékén adja
el az 4rut, akkor pontosan annyit nyer, amennyire a tébbletmunka riig. Nem
azért nyer, mert az @) arut értékén feliil adja el, hanem mert értékén adja el,
egész értékét atvaltja pénzre. Ezzel megfizetik neki az érték egy olyan ré-
szét, a termékben foglalt munkénak egy olyan részét, amelyet nem vett meg,
amely semmibe nem keriilt neki, és terméke értékének altala meg nem fizetett
része, amelyet elad, alkotja a nyereségét. A forgalomban tehét csak realizdlja
az értéktibbletet, amelyet a munkafolyamatban kapott. De az nem magabél
a forgalombél szirmazik, nem abbél, hogy drujat értékén feliil adta el.

{A munkafolyamatban elfogyasztott munkaanyag és munkaeszkéz értéke
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— a benniik targyiasult munkaidé — az 1) hasznélati értékben wjra megjele-
nik. Fenntartja magdt, de nem lehet a sz6 tulajdonképpen értelmében azt
mondani, hogy tdjratermelédik; mert a formavaltozds, amely a hasznalati
értékkel tortént — hogy most mas hasznalat: értékben létezik, mint azeltt —,
nem érinti. Ha egy munkanap egy hasznalati értékben tirgyiasult, ezen a
targylasuldson, a benne rogzitett munka mennyiségén mit sem valtoztat
az, hogy pl. a tizenkettedik munkaéra csak 11 éraval az els6 munkaéra utdn
keriil bele az dsszetételébe. S ily médon a munkaanyagban és munkaeszksz-
ben foglalt munkaidét tigy lehet tekinteni, mintha csak az egész terméknek,
tehat valamennyi elemének az elgallitdséhoz sziikséges termelési folyamat egy
korabbi stidiumaban keriilt volna bele a termékbe. A munkaképességgel
viszont, amennyire belekeriil az értékesitési folyamatba, més a helyzet. Ez
pétolja a benne magaban foglalt és ezért érte magaért fizetett értéket, vagyis
az araban, a munkabérben megfizetett targyiasult munkaidét azaltal, hogy
a munkaanyaghoz egyenl mennyiségii ij eleven munkat tesz hozza. Ujra-
termeli tehdt a benne magiban a munkafolyamat elétt eléfeltételezett érté-
ket, teljesen eltekintve attél, hogy ezen a mennyiségen til még egy tobbletet
tesz hozzi tobbletmunkdbél. A munkaanyag és munkaeszksz értéke csak
azért jelenik meg 1jra a termékben, mert a munkaanyag és a munkaeszksz
a munkafolyamat el6tt és téle fiiggetleniil birt ezzel az értékkel. De a mun-
kaképesség értéke és tshb mint az értéke azért jelenik meg wijra a termékben,
mert nagyobb mennyiségi (de itt ennél a kiilonbségnél a tobbletmennyiség
egyeldre kozombos) 1) eleven munka pétolja a munkafolyamatban, tehdt
tijratermeli. }

A munkafolyamat
és értekesttési folyamat egysége
(Té6kés termelési folyamat)

A valéségos termelési folyamat, amely végbemegy, mihelyt a pénz azaltal
valtozott 4t tékévé, hogy kicserélédik az eleven munkaképességre és ugy-
szintén e képesség megvalésuldsénak tirgyi feltételeire — munkaképességre
és munkaeszkozre —, ez a termelési folyamat munkafolyamat és értékesitési
folyamat egysége. Egészen tigy, ahogy eredménye, az dru, haszndlat: érték
és csereérték egysége.

Elészér is a téke termelési folyamata — anyagi oldalét tekintve, amennyi-
ben hasznélat: értékek termelédnek — munkafolyamat egyaltaldban és mint
ilyen azokat az iltalénos tényez8ket mutatja, amelyek ezt a folyamatot mint
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olyant, a legkiilonb6zébb tarsadalmi termelési formakban, megilletik. Eze-
ket a tényezdket ugyanis a munka mint munka természete hatdrozza meg.
Valéjdban torténelmileg az a helyzet, hogy a tdke, kialakuldsinak kezdetén,
nemcsak egyaltaldiban a munkafolyamatot veszi ellenérzése ala (veti ald ma-
génak), hanem a kiilonos val6sdgos munkafolyamatokat, ahogy technolégiai-
lag készen taldlja ket és ahogy nem tdkés termelési viszonyok alapzatin
kifejlédtek. A valésdgos termelési folyamatot — a meghatdrozott termelési
médot — készen taldlja és eleinte csak formailag vet: al4 magénak, anélkiil,
hogy technolégiai meghatdrozottségén valamit valtoztatna. Csak fejlédése
folyamdn vet: ald maganak a téke a munkafolyamatot nemcsak formailag,
hanem 4t is véltoztatja, tijjdalakitja magét a termelési médot és igy hozza csak
létre a maga sajatsdgos termelési médjat. De barmi is marmost a megvalto-
zott alakja, mint munkafolyamat egyaltaldban, azaz mint olyan munkafolya-
mat, amelynek torténelmi meghatirozottsagatél elvonatkoztatnak, mindig
magéban foglalja az egyéltaliban valé munkafolyamat éltaldnos mozza-
natait.

A munkafolyamatnak ez a formai aldvetése a tékének, a téke ellendrzése
ald vétele abban all, hogy a munkds mint munkas a téke, vagyis a tokés fel-
iigyelete és ezért parancsnokldsa ald keriil. Munka folotti parancsnoklassd
vélik, nem abban az értelemben, amelyben A. Smith azt mondja, hogy egyal-
taliban a gazdagsdg munka feletti parancsnoklds®’, hanem abban az értelem-
ben, hogy a munkas mint munkds a t8kés parancsnoklasa ald 1ép. Mert mi-
helyt munkaképességét meghatérozott idére eladta a tékésnek a munkabé-
rért, neki maganak kell munkésként a munkafolyamatba lépnie, azon ténye-
z6k egyikeként, amelyekkel a téke dolgozik. Ha a valéségos munkafolyamat
a belekeriil6 haszndlati értékek termelé fogyasztdsa a munka dltal, tehat
maganak a munkdsnak a tevékenysége dltal, masfelél éppigy a munkaké-
pesség fogyasztdsa a téke vagy a tékés altal. A tékés felhaszndlja a munkas
munkaképességét aziltal, hogy dolgoztatja 6t. A munkafolyamat valameny-
nyi tényezdje — a munkaanyag, a munkaeszkoz és maga az eleven munka
mint az 4ltala megvett munkaképesség ténykedése, elhaszndldsa — a tékésé,
és igy 6vé az egész munkafolyamat éppiigy, mintha 6 maga dolgozna a sajat
anyagaval és a sajat munkaeszkézeivel. De minthogy a munka egyszersmind
magédnak a munkdsnak az életmegnyilvanuldsa, a sajit személyes készségé-
nek és képességének a ténykedése — olyan ténykedés, amely az akaratatél
fiigg, egyszersmind a munkds akaratmegnyilvanuldsa —, a tokés feliigyel
a munkdsra, ellenérzi a munkaképesség ténykedését mint olyan tevékeny-
séget, amely az 6vé. Azon lesz, hogy a munkaanyagot célszerfien mint
olyant hasznéljik fel, mint munkaanyagot fogyasszdk el. Ha anyagot pocsé-
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kolnak, akkor az nem keriil bele a munkafolyamatba, nem munkaanyag-
ként fogyasztjak el. Ugyanigy a munkaeszkszskkel, ha netdn a munkds még
maés médon koptatna el anyagi szubsztancidjukat, mint magdval a munkafo-
lyamattal. Végiil azon lesz a tékés, hogy a munkés valéban dolgozzék, a tel-
jes 1d6t dolgozza és csak sziikséges munkaidét forditson rd, azaz egy
meghatdrozott 1dé alatt a normalis mennyiséget dolgozza. Mindezen te-
kintetben a munkafolyamat és vele a munka és maga a munkés a téke
ellendrzése, parancsnokldsa ald 1ép. Ezt nevezem tgy, hogy a munkafolya-
mat formai aldvetése a tgkének.

Az egész kovetkezs vizsgaléddsban azt a munkdt, amelyet esetleg maga a
tékés végez, soha nem szdmitom be a termék értékalkots részei kozé. Ha
puszta munkabél 4ll, akkor semmi kéze a viszonyhoz mint olyanhoz, és a
t6kés nem mint tékés, mint puszta megszemélyesiilés, megtestesiilt téke
tevékenykedik. Ha pedig olyan munka, amely a téke sajatsigos funkcigibél
mint olyanokbdl és ezért a tékés termelési médbél mint olyanbél fakad, ak-
kor késébb kiilsn mint ,,feliigyeleti munkdt” vetjiik ald pontosabb vizsgélat-
nak.

A munkafolyamat e formai aldvetésének a toke al4, vagyis a tékés parancs-
nokldsanak a munk4s fslott semmi kéze nincs ahhoz a viszonyhoz, amelyet
péld4ul a céhes, kézépkori iparban a mester gyakorol a legények és inasok
fslott. Ellenkezéleg, tisztdn abbdl ered, hogy a termeld fogyasztas, vagyis a
termelési folyamat egyszersmind a munkaképesség fogyasztasi folyamata a
téke 4ltal, hogy e fogyasztds tartalma és meghatarozé célja nem egyéb, mint
a t8ke értékét fenntartani és gyarapitani, ezt a fenntartist és gyarapitast pe-
dig csak tigy lehet elérni, ha a legcélszertibben, legpontosabban megy végbe
a valésdgos munkafolyamat, amely a munkds akaratatél, szorgalmatél stb.
fiigg, egy olyan folyamat, amelyet tehat a tékés akarat ellendrzése és feliigye-
lete ald vettek.

{A termelési folyamatra vonatkozéan még meg kell jegyezni: a pénzt,
hogy tékévé vdltoztassdk, a munkafolyamat tényezdivé kell vdltoztatni —, azaz
olyan drukkd, amelyek a munkafolyamatban haszndlati értékekként szerepel-
hetnek, tehét fogyasztdsi eszkozokké a munkaképesség szdmdra — azaz a mun-
kds létfenntartdsi eszkizeivé —, vagy munkaanyaggd és munkaeszkozzé. Tehdt
valamennyi 4ru, illetve valamennyi termék, amely nem hasznilhaté fel
ezen a médon vagy nem az a rendeltetése, hogy igy haszndljik fel, a tirsa-
dalom fogyasztasi alapjahoz tartozik, nem pedig a tékéhez (t5kén itt azokat a
targyakat értjiik, amelyekben a téke létezik). De ezek a termékek, ameddig
druk maradnak, maguk is a téke egy létezési médja. Tékés termelést els-
feltételezve egyaltalaban a téke termel minden terméket, és egészen kozém-
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bés, hogy ezeket a termékeket termelé fogyasztasra szanjék-e vagy nem keriil-
hetnek bele, tehat maguk nem valhatnak tijra a t8ke testévé. De akkor mind-
addig toke maradnak, amig aruk maradnak, azaz a forgalomban vannak. Mi-
helyt végleg eladtdk Sket, ebben az értelemben megsziinnek téke lenni.
Amennyiben a t6ke nem a munkafolyamat stdidiumaban van, annyiban egy-
altaldban dru vagy pénz (inég ha akdr puszta adéssigkivetelés stb.) forma-
1dban kell meglennie. De ezek nem keriilhetnek bele hasznilati értékekként
a munkafolyamatba vagy termelési folyamatba.}

Ugyanabban a mértékben, ahogy a munkds munkdsként tevékenykedik,
munkaképességét nyilvdnitja [dussert], abban a mértékben elidegeniti
[kiils6vé-1degenné teszi, entdussert] azt, minthogy mar mint megnyilvinulé
képesség el van adva [el van idegenitve, veriussert] a pénzbirtokosnak, még
mieldtt a munkafolyamat megkezdédik. Amint a munka megvalésul — egy-
részt mint a nyersanyag formaja (mint hasznalati érték és termék), mésrészt
mint csereérték, egyaltaliban valé tdrgyiasult tarsadalmi munka, munkabsl
tékévé valtozik 4t.

Amikor egyaltaldban azt mond)ak, hogy a téke olyan termék, amelyet v
termelés eszkozéiil hasznalnak fel, akkor, mint mar elébb megjegyeztiik,
minden munkafolyamat tdrgyi feltételeit csempészik be a tSkeviszonyba.
Mésrészt ugyanez a zavar konnyen keletkezik abbél — és ez részben még
magéanal Ricardénal is megtalilhat6®! —, hogy a t8két felhalmozott munka-
nak (accumulated labour) nevezik, amelyet tébb felhalmozott munka ter-
melésére hasznélnak fel. A kifejezés kétértelmd, mivel felhalmozott mun-
kin semmi egyebet nem kell érteni, mint 11) hasznalati értékek termeléséhez
felhasznalt termékeket. De a kifejezés 1igy 1s érthets, hogy a termék (mint
csereérték) nem egyéb, mint meghatdrozott mennyiségii tdrgyiasult munka
egyaltaldban, amelyet azért adtak ki, hogy ezt a mennyiséget néveljék — te-
hit az énértékesitési folyamat. Habdr a mésodik folyamat eléfeltételez: az
elsét, az elsd viszont nem sziikségszertien feltételezi a madsodikat. Amennyire
a munka #drgyi feltételei, anyag és munkaeszk6z, a munkafolyamatban koz-
vetleniil szolgdlnak, a munkds hasznélja fel ket. De nem a munka alkalmaz-
za a t6két, hanem a téke alkalmazza a munkét. Ez a sajdtos helyzet, amelyet
az egyaltaliban valé érték a munkaképességgel szemben, a targyiasult, malt-
beli munka az eleven, jelenlegi munkaval szemben, a munka feltételer maga-
hoz a munkahoz elfoglalnak, alkotja éppen a téke sajatos természetét. Kissé
részletesebben kitériink mayd erre ennek az I. 1. résznek (A pénz atvéltozé-
sa tékévé) a végén. Itt egyeldre elég annyi, hogy a termelési folyamatban —
amennyire ez értékesitési folyamat és ezért az elSfeltételezett értéknek® vagy
pénznek onértékesitési folyamata — az érték (azaz tirgyiasult iltaldnos tar-

7 Marx-Engels 47.
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sadalmi munka), miltbeli munka, az eleven munkénak cseréje, viszonyla-
gos elsajétitdsa révén — amely cserét a munkaképesség megvésarldsa kszve-
titi — magét fenntartja és gyarapitja, értéktsbbletet fiadzik. Ilyen médon
mint folyamatot végz8 és magét a folyamatban fenntarté és igazolé érték je-
lenik meg. Mint énlét — ennek az 6nlétnek a megtestesiilése a tékés — az
érték onlétiisége. A munka (eleven) csak tgy jelenik meg, mint az eszkoz,
a tényezd, amelynek révén a téke (az érték) Snmagit tjratermeli és gyara-
pitja. ,,A munka az a tényez§, amelynek révén a tékét bér, profit vagy jove-
delem termel§jévé tették.” (John Wade: History of the Middle and Work-
ing Classes™ stb., I11. kiad., London 1835, 161. old.) (Kényvének elvontan
kozgazdasagi részében Wade irt egy s mds a maga idejében eredeti dolgot,
pl. a kereskedelmi vélsdgokra vonatkozélag stb. Ezzel szemben az egész
torténelmi rész csattands példdja az angol kézgazddszok kozstt uralkodé
szemérmetlen plagizildsnak. Ugyams csaknem szé szerint irta ki Sir F.
Morton Eden konyvébdl: ,, The State of the Poor” stb., I1I. két., London
1797.)%2

Az érték, a targyiasult munka csak annyiban jut ebbe a viszonyba az ele-
ven munkéhoz, amennyiben a munkaképesség mint olyan all szemben vele,
teh4t masrészt megint, amennyiben a munka tdrgyi feltételei — és ennélfog-
va a munkaképesség megvalésitdsdnak a feltételei — elszakitott nallésdgban,
egy idegen akarat ellendrzése alatt, llnak szemben vele magéval. Ezért,
bar a munkaeszkoz és munkaanyag mint olyanok nem téke, maguk is mint
toke jelennek meg, mert 6néllésiguk, 6nos egzisztencidjuk a munk4ssal és
ennélfogva a munk4val szemben belendtt a létezésiikbe. Egészen gy, ahogy
az arany és az eziist mint pénz jelenik meg, a képzeletben kozvetleniil
ossze van kotve azzal a tarsadalmi termelési viszonnyal, amelynek hordo-
z6ja.

A munkafolyamatnak a tékés termelésen beliil az a viszonya az értékesi-
tési folyamathoz, hogy az utébbi mint cél, az el6bbi csak mint eszkoz jelenik
meg. Ezért az elgbbit ledllitjdk, amikor az utébbi mir nem vagy még nem
lehetséges. Masrészt az vin. spekuldciés ldz, spekuldciés (részvény stb.)
vélsigok idején napvildgra keriil, hogy a munkafolyamat (a tulajdonképpe-
ni anyagi termelés) csak terhes feltétel, és a t8kés nemzeteket éltalinos diih
fogja el, hogy a célt (az értékesitési folyamatot) az eszksz (a munkafolyamat)
nélkiil érjék el. A munkafolyamat mint olyan csak akkor lehetne 6ncél, ha a
tékésnek a termék hasznélati értéke volna fontos. De szdmdra csak a termék-
nek druként valé elidegenitésérsl, pénzzé visszavaltoztatdsarél van szé, és
minthogy az mér eredetileg pénz volt, e pénzésszeg gyarapitasarsl. Ebben
az értelemben lehet azt mondani: ,,az érték teszi a terméket”. (Say: ,,Cours
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complet”, 510. old.) (Ez valéjdban minden drutermelésre érvényes. De
madsrészt megint igaz, hogy csak a tékés termelés drutermelés a legtagabb
terjedelemben, vagyis a sajat haszndlatra valé termelés teljesen eltiinik és a
termelés elemei, még a foldmiivelésben is, egyre inkidbb mdr mint druk
lépnek be a termelési folyamatba.)

Itt a pénz t6kévé valé atvéltoztatdsdnal csak egészen iltalinossigban
(mivel a forgalomnal visszatériink erre) hivjuk fel a figyelmet arra a formdra,
amelyben itt a pénz megjelenik. Egyébként a fédolog tekintetében mér
megtortént az 1. 1. a) pontban (A4 téke legdltaldnosabb formdja.)

Egy tovibbi megjegyzést kell tennem az értékesitési folyamatra vonatko-
zéan: Az eléfeltétele nemcsak érték, hanem egy értékosszeg. Egy megha-
tdrozott nagysdgu érték, ami késébb még tovabb fejlédik majd. Képesnek
kell lennie (még mint in nuce* tékésnek 1s) legaldbbis arra, hogy egy mun-
kst és a szamara sziikséges anyagot és szerszamot megvegye. Egyszéval, az
értékosszegnek itt eleve van egy meghatdrozottsiga a munkafolyamatba
kozvetleniil belekeriilS druk csereértéke révén.

Ezt az egészet nevezziik tehdt a téke alapzatin végbemend tékés termelési
folyamatnak. Nem arrél van szé, hogy terméket termeljenek, hanem
arut — elad4sra szant terméket. Es nem egyszertien arrél van szé, hogy dru-
kat termeljenek és ezen a médon eladdsuk révén megszerezzék a forgalom-
ban meglevd hasznalati értékeket, hanem, hogy drukat termeljenek az els-
feltételezett érték fenntartasira és gyarapitasara.

{Ha a munkafolyamatot egészen elvontan vessziik szemiigyre, azt lehet
mondani, hogy eredetileg csak két tényezd jatszik szerepet — az ember és a
természet. (Munka és a munka természeti anyaga.) Az ember elsd szersza-
mai a sajat végtagjai, amelyeket azonban el6bb még el kell sajatitania. Csak
az elsé olyan termékkel, amelyet 1ij termeléshez hasznélnak fel — legyen
akar csak egy kd, amelyet 4llatra hajitanak, hogy megsljék —, kezdédik a
tulajdonképpeni munkafolyamat. Az egyik elsé szerszam, amelyet az ember
elsajétit, az 4llat (hdziallat). (Ldsd errél a passzust Turgot-ban.)?* Ennyiben,
a munka 4dlldspontjarél helyesen jelenti ki Franklin, hogy az ember ,,szer-
szamkészits llat” vagy ,,mérnsk” 2% {gy a fsld és a munka volnanak a ter-
melés Gstényezdi; a munkdra szant termékek, a termelt munkaanyag, mun-
kaeszkoz, létfenntartds: eszkéz csupén szdrmazékos tényezd.

A talaj sziikséges; a téke hasznos. Es a talajon valé munka termeli a té-
két.” (Colins: ,,L.’économie politique. Source des révolutions et des utopies
prétendues socialistes”, I11. kot., Périzs 1857, 288. old:) {Colins azt hiszi,

* _ csfraban - Szerk.

7*
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hogy az értéknek ezt az énallésuldsat, lasd VII., 153, 154.,%° amely a téke
fogalmaban foglaltatik, a kézgazdaszok talaltak ki.} A fent emlitett kétértel-
miiség megvan James Milinél is. ,,Minden téke” {itt t6ke a pusztdn anyagi
értelemben} ,,valéjaban drukbél 4ll. . . Az elsé t6kének puszta munka ered-
ményének kellett lennie. Az elsé drukat nem készithették holmi eléttiik 1¢-
tezett aruk segitségével.” (James Mill: ,Elements of Political Economy”,
London 1821, 72. old.) De a termelésnek ez a felbontdsa a tényezékre — em-
berre mint a munka hordozéjdra és foldre (tulajdonképpen természetre)
mint tirgyra szintén egészen elvont. Hiszen az ember eredetileg nem mint
munkds, hanem mint tulajdonos 1ép szembe a természettel, és ez nem az
ember mint egyes egyén, hanem, mihelyt némiképpen beszélhetiink emberi
létezésérdl, torzs-ember, horda-ember, csalad-ember stb.} {Ugyanennél a
Millnél: ,,Munka és téke. . . az egyik kozvetlen munka. . . a mésik felraktd-
rozott munka, ez az, ami el6z8 munka eredménye volt.” (I. m. 75. old.)}

Ha a t8két egyfels]l ennek a munkafolyamatban valé puszta anyagi léte-
zési médjara redukdljsk — tényezéire bontva —, hogy egyaltaldban tékét
minden termelés sziikségszerii elemeként kiravaszkodjanak, masfelgl vi-
szont elismerik, hogy a téke tisztin eszmei természetii, mert érték. (Say,
Sismondi stb.)

Ha azt mondjak, a téke termék, ellentétben az druval (Proudhon, Wayland
stb.), vagy munkaszerszdm és munkaanyag, vagy azokbél a termékekbdl 4ll,
amelyeket a munkds kap stb., elfelejtik, hogy a munkafolyamatban a munka
madr be van kebelezve a tgkébe és éppligy az 6vé, mint a munkaeszkéz és
munkaanyag. ,,Ha a munkdsok bért kapnak munkijukért..., a tékés a
tulajdonos, nemcsak a t8kéé” (ebben az anyagi értelemben), ,hanem a
munkdé is. Ha azt, amit bérként fizetnek, belefoglaljak, ahogy rendszerint
igy van, a téke kifejezésbe, akkor képtelenség a munkardl a tékétsl kiilon-
vélasztva beszélni. A téke sz6, igy hasznalva, magéban foglalja mind a mun-
kdt, mind a tékét.” (James Mill, i. m. 70-71. old.)

Egészen tigy, ahogy illik a t6ke apolégidjdhoz — azért, hogy a termelés
orok tényezdjének, minden tdrsadalmi formadtél fiiggetlen, minden munka-
folyamatban, tehat egyéltaliban a munkafolyamatban bennerejlé viszony-
nak abrazoljak —, hogy 6sszecserélik a hasznalati értékkel, amelyben létezik,
és ezt mint olyant tkének nevezik —, éppen ugy eléfordul, hogy a kizgaz-
ddsz urak elképzelésébe beleillik néhany, a tékés termelési médhoz sajatsd-
gosan hozzitartozé jelenség okoskodassal valé eltiintetése végett megfeled-
kezni arrél, ami a lényegi a tékében, arrél, hogy magit értékként tételezé
érték, ennélfogva magit nemcsak fenntarté, hanem egyszersmind gyarapité
érték. Pl. beleillik ez abba, hogy a tiiltermelés lehetetlenségét bebizonyitsak.
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A tokést itt ugy fogjak fel, mint akinek csak bizonyos termékek fogyasztisa
(elsajtitdasuk a maga druinak eladisa titjén) a fontos, nem az eléfeltételezett
értéknek, a vasarléerdnek mint olyannak, az elvont gazdagsignak mint
olyannak a gyarapitdsa.

A pénz tékévé viltoztatdsa altal — (amelyet a pénznek a munkdval valé
cseréje visz véghez) — a téke altalanos formuldja — P— 4—P — most tartalmat
kapott. A pénz a csereérték 6nall6 létezése. Mindségét tekintve a pénz az
elvont gazdagsag anyagi képviseldje, az elvont gazdagsdg anyagi létezése. De a
fok, amelyben az, a terjedelem, amelyben megfelel a fogalménak, a sajit
mennyiségétd]l vagy tomegétd] fiigg. A pénz gyarapitisdban — megfelel az
érték gyarapitdsinak mint olyannak — ez a gyarapitas 6nc€l. Pénzt pénz tt-
jan csindlni a célja a tékés termelési folyamatnak — a gazdagsig gyarapitdsa
altaldnos formdjsban, a térgyiasult, a pénzben ilyenként kifejezett tarsadal-
mi munka mennyiségének a gyarapitasa. Hogy a meglevd értékek pusztin
a fékonyvben szamolépénzként szerepelnek, vagy akarmilyen forméban,
értékjelként stb., az egyelére kozombos. A pénz itt csak ugy jelenik meg,
mint az 6néllé érték formaja, amelyet a téke mind a kiindulépontjan, mind
a visszatérési pontjan felslt, hogy folyton tjra elhagyja. A kézelebbi errdl
a Il.-be tartozik: A téke forgalmi folyamata. A téke itt folyamatot végzé
pénz, amelynek szdméra pénz- és druformai maguk is csak valtakozé for-
maék. Folyton szimolépénzben becsiilik fel — és csak a szimolépénz anyagi
létezésének szdmit, barmeddig létezik is druként; és alig hogy a pénz for-
mdjaban létezik, csak tgy értékesiilhet, hogy tijra elhagyja azt. Hogy a té-
késnek a pénz fontos, az nem jelent nala egyebet, mint azt, hogy pusztin a
csereérték fontos neki, a csereérték gyarapitasa, az elvont gazdagodis. De ez
mint olyan csakis a pénzben fejezédik ki. ,,A pénztékés nagy célja tényle-
gesen az, hogy hozzitegyen vagyonanak névleges sszegéhez. Azaz ha ez
évben ezt az dsszeget pénzben pl. 20 000 £ fejezi ki, akkor a j6vé évben ezt
pénzben 24 000 £ -nek kell kifejeznie. ElGlegezni tékéjét, pénzben felbecsiilve,
ez az egyetlen méd, ahogyan elémozdithatja érdekét mint kereskedd. E cé-
lok fontossigdt az 6 szempont)abél nem érintik a forgalmi eszkéz ingado-
zdsai, vagy a pénz redlis értékének megviltozasa. Példdul tegyiik fel, hogy
egy évben 20 000-r5] 24 000 £-ig jut el; a pénz értékének esése kovetkezté-
ben, meglehet, nem névelte a kényelmi cikkek stb. feletti parancsnokldsat.
Mégis éppugy érdeke ez, mintha a pénz nem esett volna; mert kiilsnben
pénzvagyona staciondrius maradt, redlis gazdagsédga pedig csokkent volna
24:20 ardnyban. .. Az druk tehit nem a végcélja az iizleteket kit tokésnek,
kivéve jovedelmének a fogyasztas végetti vasarlasokban torténé elksltésénél.
Tokéjének kiaddsdndl, és amikor a termelés végett vdsdrol, az & végcélja a pénz.”
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(Thomas Chalmers: ,,On Political Economy in Connection with the Moral
State and Moral Prospects of Society”, II. kiad., London 1832, 165—
166. old.)

{Egy misik pont a P~A—P formuléra vonatkozéan. Az érték tékeként,
onmagdt értékesits értékként mdsodik hatvdnyra emelt érték. Nemcsak hogy
onalls kifejezése van, mint a pénzben, hanem 8sszehasonlitja magit 6nma-
gdval (vagy a t8kés hasonlitja 5ssze), 5sszeméri egyik periédusbeli magit
(azt az értéknagysagot, amelyben eléfeltétele volt a termelési folyamatnak)
Snmagaval a misik idszakban — tudniillik a forgalombél valé visszatérése
utdn —, miutdn az drut eladték és ijbsl pénzzé valtoztattik. Az érték tehat
ugy jelenik meg, mint ugyanaz a szubjektum két kiilonb5z6 periddusban,
mégpedig ez a sajit mozgdsa, a t6két jellemz8 mozgas. Csak ebben a mozgds-
ban jelenik meg a mozgds tékeként. Lisd ezzel szemben: ,,A Critical Disser-
tation on the Nature, Measures and Causes of Value; chiefly in reference to the
Writings of Mr. Ricardo and his Followers. By the Author of Essays on the
Formation and Publication of Opinions” {S. Bailey}, London 1825.} Bailey
6 elméssége az értéknek a munkaiddvel valé egész meghatdrozisa ellen a
kovetkez§: az érték csak viszony, amelyben kiilsnbsz8 aruk kicserélédnek.
Az érték csak viszony két dru kozstt. Az érték semmi ,,bensd vagy abszolit™
(i. m. 23. old.). ,,Lehetetlen egy 4ru értékét megjelslni vagy kifejteni més-
ként, mint valamely mds 4ru egy mennyisége révén.” (I. m. 26. old.) ,, Ahe-
lyett, hogy az értéket két dolog kézstti viszonynak tekintenék, 6k™ (a ricar-
didnusok) (és maga Ricardo) ,,pozitiv eredménynek tekintik, melyet egy
meghatdrozott mennyiségii munka termelt.” (I. m. 30. old.) ,,Minthogy A
és B értéke, tanitdsuk szerint, gy aranylik egymdshoz, mint az ket megter-
mel8 munka mennyisége, vagyis. . . az Gket megtermels munka mennyisége
altal van meghatirozva, ezért, tgy litszik, arra kovetkeztettek, hogy A ér-
téke egymaga, barmi mdsra valé vonatkozés nélkiil, akkora, mint az 6t meg-
termelé munka mennyisége. Ennek az utébbi éllitssnak bizonnyal nincs
értelme.” (31-32. old.) Az ,,értékrsl mint egyfajta dltaldnos és fiiggetlen
tulajdonsagrél” beszélnek. (I. m. 35. old.)' ,,Egy 4ru értéke a valamiben
valé értéke kell hogylegyen.” (1. h.) Tarsadalmi munka térgyiasuldsaként az
arut viszonylagos valaminek mondjak ki. Hiszen [ha az A-ban] foglalt mun-
kit minden mds munkéval egyenlévé tették, akkor csak mint a tarsadalmi
munka meghatdrozott létezését tették egyenlévé. De ebben a tdrsadalmi
munkiban az egyes embert mér nem elszigetelten tekintik, hanem, ha B
gy akarja, az § munk4jat tételezik viszonylagosnak, magdt az drut pedig e
viszonylagos valami létezésének.

Ugyanez a Bailey ezt mondja: ,,Az érték egyidébeli aruk kszti viszony, mert
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csak ilyenek engedik meg az egymadsra valé kicserélést; és ha egy ru egyik
1dében valé értékét ssszehasonlitjuk egy mésik id6ben valé értékével, akkor
ez csak annak a viszonynak az 6sszehasonlitasa, amelyben ezekben a kiilén-
b6z8 id6kben valamely mds aruhoz llt.” (I. m. 72. old.) Ezt ,kiilonbszs
1dGszakokbeli druk 6sszehasonlitésa” ellen mondja, mintha pl. a téke meg-
tériilésében a tékésnek nem kellene folytonosan osszehasonlitania az egyik
id&szak értékét egy masik 1dgszak értékével.

{Felvetédhetnék marmost a kérdés, hogyan viszonyul a téke pénzkifeje-
zése magahoz a t6kéhez. Mihelyt pénz a pénz formdjdban létezik, azok az
alkotérészek, amelyekre termel6tskévé valé atvéltozdsakor cserélédik,
mint druk illnak vele szemben. Itt tehat azok a térvények érvényesek, ame-
lyeket az dru metamorfézisaban vagy az egyszerli pénzforgalomban kife)-
tettiink. Ha értékjelek vannak forgalomban, akar forgalmi eszkoziil, akar
fizetés: eszkozill szolgalnak, pusztin az druk pénzben megbecsiilt értékét
képwviselik, vagy kozvetleniil azt a pénzt, amely egyenlé az druk araban kifeje-
zett pénzmennyiségekkel. Az értékjeleknek mint olyanoknak nincs értékiik.
Ezek tehit még nem téke abban az értelemben, hogy a téke targyiasult
munka, hanem most teljesen a téke drat képviselik, gy, ahogy azelétt az
4ru 4rat. Ha valésigos pénz forog, akkor az maga targyiasult munka — t5-
ke — (mert 4ru). Ha a forgé pénz teljes dsszegét osztjuk forgasainak szama-
val, akkor megkapjuk a pénz valéban forgalomban levé mennyiségét, és ez
a tSke egy alkotérésze, 4llé vagy forgé, aszerint, hogy minek akarjuk tekin-
teni. Ugyanazzal a 6 tallérral, ha naponta 20 kérforgsst végez, 120 tallérny:
arut vehetek, egy nap alatt ez 120 tallér értéket képvisel. De ehhez jon még
maga a 6 tallér. Ugyhogy az egy nap alatt forgasban levé egész téke = 126
tallér. Ha egy téke 100 tallérral egyenls, és a 100 talléron drukat vesz, akkor
ugyanez a 100 tallér most egy mdasodik 100 talléros tokét képvisel és igy
tovabb. Ha naponta 6 forgast végzett, akkor valtogatva 600 tallér t6két kép-
viselt. Tehét az, hogy milyen sok vagy milyen kevés tékét képvisel egy nap
alatt, az a forgdsi sebességtdl fiigg, azaz az 4ru metamorfézisanak a sebes-
ségétdl, amely itt azon téke metamorfézisaként jelenik meg, mely valto-
gatva olt1 fel és hagyja el pénz- és druformdit. Ha a pénz fizetési eszkszként
funkcional, akkor 600 tallér pénz barmely tetszéleges nagysagii t6két meg-
fizethet azaltal, hogy negativ és pozitiv kbvetelései kiegyenlitédnek egy 600
talléros egyenleggé.

Mig eredetileg az egyszerii druforgalomban a pénz mint az dru dtmeneti
pontja, metamorfézisa jelenik meg, a pénzzé atvéltoztatott dru mint a téke-
mozgds kiindulé- és végpontja, az 4ru pedig mint a téke metamorfézisa,
mint puszta &tmeneti pont jelentk meg.
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Az egyetlen kiilonbség, ami 4ltal a pénz, amennyiben mint a téke forma-
ja jelenik meg — mint valésdgos pénz, nem mint szamolépénz — [kiilénbs-
zik], az, 1. hogy visszatér és tobbszor is visszatér arra a pontra, amelyrél
kiindul. A fogyasztdsra kiadott pénz nem tér vissza kiindulépontjéra; a
téke — termelésre elélegezett pénz — meggyarapodva tér vissza kiinduls-
pontjdra. 2. A kiadott pénz a forgalomban marad, amelybdl az 4rut kivonja;
a téke tobb arut dob vissza a forgalomba, mint amennyit kivon belégle és
ezért folyton ujra ki 1s vonja beldle az iltala kiadott pénzt. Minél gyorsabb
ez a korforgas, azaz minél gyorsabb a t&ke forgasa vagy metamorfézisa,
anndl gyorsabb a pénzforgalom, és minthogy ez a tékének nem egy, hanem
sokoldalit mozgdsaitél megy végbe, annil inkabb szolgal majd pénz fizetési
eszkszként, s egyenlitédnek ki adéssagok és kovetelések.}

Termelétokévé akkor lesz a leirt médon pénzzé véltoztatott téke, amikor
a termelési folyamatot alévetette maganak, munka vevéjeként és alkalmazé-
jaként funkcional. Csak ahol a téke magit a termelést aldvetette maganak,
ahol tehat a t6kés termel, ott létezik a téke egy termelési korszak atfogé, sa-
jitos formdjaként. Formailag mér eldbb felléphet mds funkciékban, és
ugyanezekben a funkciékban a sajat korszakiban is megjelenik. De akkor
ezek csak szarmazékos és mésodlagos formdi még a tékének, ahogy a téke
mint kereskedétSke és kamatozé téke stb. Amikor tehat termeldtékérs)
beszéliink, ezen az egész viszonyt kell érteni, nem gy, mintha a haszndlati
érték egyik formdja, amelyben a téke a munkafolyamatban megjelenik,
magén-valéan termel8 volna, mintha a gép vagy a munkaanyag stb. értéket
termelne.

Az értékesitési folyamatbél, amelynek eredménye az elolegezett érték és
egy tobblet, egy értéktsbblet (— magiban a munkafolyamatban a téke mint
valésdgos haszndlati érték jelentk meg; azaz mint valésagos fogyasztds, mert
csak a fogyasztisban valésul meg a hasznalati érték mint haszndlati érték;
ez az & fogyasztdsi folyamata maga 1s gazdasdgi viszony, meghatarozott gaz-
dasdgi formdja van és nem kéz6mbés, nem esik kiviil a formén, mint a pusz-
ta 4ru forgalménal; ezeket a hasznalati értékeket, amelyekbél a téke all,
fogalomszeriien annak a munkaképességnek a tevékenysége hatdrozza meg,
amely elfogyasztja Sket —), kovetkezik, hogy a tdke tulaydonképpeni saja-
tos terméke, amennyiben mint téke termel, maga az értéktobblet, és hogy a
munka sajdtos terméke, amennyiben a munka be van kebelezve a tSkébe,
nem ez vagy az a termék, hanem téke. Maga a munkafolyamat csak az érté-
kesitési folyamat eszksze, ahogy itt egyéltalin a haszndlati érték csak a cse-
reérték hordozéja.
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A két alkotorész, amelyekre a pénz
tékévé vdltozdsa felbomlik

Az egész mozgas tehdt, amelyet a pénz végez, hogy t6kévé valtozzék, két
kiilonbozé folyamatra bomlik fel: az elsé az egyszerii forgalom aktusa,
vétel az egyik oldalon, eladds a masikon; a mdsodik az eladott cikk elfogyasz-
tdsa a vevg altal, olyan aktus, amely a forgalmon kiviil van, a hita msgétt
megy végbe. A megvdsarolt cikk elfogyasztdsa itt, e cikk sajdtos természete
folytdn, maga 1s gazdasdgi viszony. Vevé és eladé ebben a fogyasztisi fo-
lyamatban egy 4j viszonyba lépnek egymassal, amely egyszersmind terme-
lést viszony.

A két aktus 1débelileg teljesen kiilonvalhat; de az eladdsnak — akar azon-
nal realizdljék, akar csak eszmeileg kétik meg és utélag realizaljdk — mint
kiilénds aktusnak legaldbbis eszmeileg, mint vevé és eladé kozotti megalla-
podasnak, mindig meg kell eléznie a mdsodik aktust, a megvett aruk elfo-
gyasztasi folyamatat, bir ezek megallapodds szerinti drat csak késébb fize-
tik ki.

Az elsS aktus teljesen megfelel az druforgalom térvényeinek, amelyhez
tartozik. Egyenértékeket cserélnek egyenértékekre. A pénzbirtokos megfi-
zeti egyrészt a munkaanyag és munkaeszkoz értékét, masrészt a munkaké-
pesség értékét. Ebben a vételben tehdt pénzben éppen annyi tirgyiasult
munkat ad, mint amennyit elvon a forgalomtél druk — munkaképesség,
munkaanyag és munkaeszksz — formdjaban. Ha ez az els§ aktus nem felelne
meg az drucsere torvényeinek, egyaltaldban nem jelenhetne meg olyan ter-
melési méd aktusaként, amelynek az az alapzata, hogy a legelemibb kapcso-
lat, amelybe az egyének egymassal lépnek, az 4rubirtokosok kapcsolata. A
termelés egy mds alapzatit kellene feltételezni ahhoz, hogy megmagyaraz-
hassuk. De most éppen forditva, a termelési méd, amelynek terméke mindig
az arunak, nem pedig a hasznalati értéknek az elemi formdjaval bir, éppen
az a termelési méd, amely a t6kén nyugszik, pénznek munkaképességre valé
cseréjén.

A misodik aktus olyan jelenséget mutat, amely eredményét és feltételeit
tekintve nemcsak hogy teljesen idegen az egyszerii forgalom térvényeitél,
hanem litszélag ellent is mond neki. Elgszér is megvéltozik eladé és vevd
tarsadalmi helyzete magéban a termelési folyamatban. A vevd parancsnoka
lesz az eladénak, amennyire ez utébbi a személyével munkasként belemegy
magaba a vevd fogyasztasi folyamatdba. Az egyszeri cserefolyamaton kiviil
lesz egy uralmi és szolgasagi viszony, amely azonban minden mas ilyenfajta
torténelmi viszonytél azaltal kiilsnbozik, hogy csak annak az drunak a sajd-
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tos természetébdl kovetkezik, amelyet az eladé elad, ez a viszony tehit itt
csak a vételbdl és eladasbél, a két félnek mint srubirtokosnak a magatarta-
sabél fakad, tehat magan- és magéért-valéan megint politikai stb. vonatkoza-
sokat foglal magaban. A vevd lesz a f6nék, tir (master), az eladé lesz a mun-
késa (man, hand). Eppen tgy, ahogy a vevs és eladé viszonya, mihelyt a
hitelezé és adés viszonyaba csap at, megvaltoztatja a két fél tarsadalmi
helyzetét — de csak dtmenetileg —, Gigy itt maradandéan.

Ha azonban magéit az eredményt tekintjiik, az teljesen ellentmond az
egyszerii forgalom torvényeinek, és ez anndl inkdbb szembetiingvé valik,
amikor a fizetés, mint legtobbnyire, csak a munka elvégzése utdn torténik
meg, tehdt a vétel valgjdban csak a termelési folyamat végén realizalédik.
Ekkor ugyanis a munkaképesség mar nem mint ilyen 4ll szemben a vevével.
Targyiasult az druban, mondjuk pl. 12 érai munkaid§ vagy | munkanap.
A vevé tehat 12 munkaéranyi értéket kap. De csak, mondjuk, 10 munka-
oranyi értéket fizet meg. Itt ténylegesen nem egyenértékeket cseréltek egy-
madsra, de valéjdban nem is megy végbe most csere. Csupén azt lehetne
mondani: tegyiik fel — és ez kedvelt frazis —, tegyiik fel, hogy az I. aktus
nem a lefrt médon ment végbe, a vevé nem a munkaképességet fizeti meg,
hanem magat az elvégzett munkat. Csak képzelni lehet. A termék most kész,
de értéke csak drdnak a formdjaban létezik. EIGbb pénzként realizalni kell az
értéket. Ha tehdt a tokés azonnal realizalja a munkds szdméra annak részét a
termékbdl pénz alakjdban, akkor rendjén valé, hogy a munkds csekélyebb
egyenértékkel megelégszik pénzben, mint amekkorat adott & druban. Alta-
lanosan tekintve ez izetlenség. Hiszen arra az llitdsra lyukadna ki, hogy az
eladénak mindig csekélyebb egyenértékkel kell megelégednie pénzben, mint
amekkorét ad & d4ruban. Mihelyt a vevd a pénzét druva véltoztatja, vasarol,
az érték abban az druban, amelyet vasirol, mar csak mint 4r létezik, nem
mint realizalt érték, mint pénz. Azért, hogy druja elvesztette a csereérték, a
pénz forméjat, nem kap semmi kdrtalanitdst. A masik oldalon éppen azzal
nyert, hogy druja most dru formdjéban létezik. De, mond;ik tovabb4, ha én
egy arut a fogyasztésom szdmdira veszek, az mds valami; akkor a hasznalati
értéke fontos nekem. Arrél van csak szé, hogy csereértéket létfenntartdsi
eszkozzé valtoztassak. Ezzel szemben egy olyan drunil, amelyet azért ve-
szek meg, hogy wjra eladjam, nyilvanvaléan elszor veszitek, amikor a
pénzemet kicserélem ra. Hiszen csak a csereérték fontos nekem és a vétel
altal pénzem elveszti a pénz formdjat. A csereérték eldszér csak mint ar
létezik, mint még realizdlandé egyenlGség a pénzzel az druban. De a szan-
déknak, amellyel egy 4rut megveszek, semmi koze nincs az 4ru értékéhez.
Azt a jelenséget, hogy az eladds céljabdl val6 vételnél egy értéktsbblet kelet-
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kezik, a vev8 szdndékdbsl magyardznik, hogy ennek az értéktsbbletnek
keletkeznie kell, ami nyilvdnvaléan izetlenség. Amikor eladok egy arut,
teljesen k6zombos nekem, hogy a vevs mire akarja hasznélni vagy visszaél- e
vele. Tegyiik fel, hogy az arubirtokosnak nincs elég pénze ahhoz, hogy
munkat vdsdroljon, de ahhoz igen, hogy munkaanyagot és munkaeszkézt
vésdroljon. A munkaanyag és a munkaeszkoz eladéi kinevetnék, ha azt mon-
dand: a munkaanyag és a munkaeszk6z befejezetlen termékek; az egyik a
dolog természeténél fogva, a mésik szintén csak egy késébbi termék alkoté-
része és nincs értéke, kivéve, amennyiben ilyen alkotérész. Valéban, tegyiik
fel, hogy a munkaanyag 100 tallérba keriil, a munkaeszksz 20-ba, és a mun-
ka, amelyet hozzdjuk tesznek, pénzben mérve 30 tallérral egyenls. A ter-
méknek tehat 150 tallér értéke lenne, és mihelyt kész vagyok a rhunkdmmal,
150 tallér 4rum van, amelyet azonban elébb el kell adni, hogy a csereérték
formdjaban, 150 tallérként létezzék. A 100 tallér, amelyet az anyag eladé6)a-
nak, és a 20 tallér, amelyet a munkaeszkdz eladéjanak adtam, drum
alkotérészei; aranak 80 szazalékdt képezik. De ezt a 80 szdzalékit az
én még el nem adott drumnak — amelyet elébb még djra pénzzé kell
valtoztatnom — a nyersanyag és a munkaeszksz eladéi pénzben reali-
zaltdk — azdltal hogy eladtédk nekem —, miel6tt a termék elkésziilt és
még inkibb miel6tt elkelt. Minthogy tehdt igy eldlegezek nekik a vétel
puszta aktusa altal, druikat értéken alul kell eladniok nekem. Az eset pon-
tosan ugyanaz. Mindkét esetben 150 tallérnyi aru van a kezemben, amelyet
azonban elsbb el kell adni, pénzben realizalni. Az els§ esetben én magam
tettem hozzd a munka értékét, de a munkaanyag és a munkaeszkoz értékét
elére kifizettem, nemcsak azeltt, hogy a termék elkelt, hanem azelétt,
hogy elkésziilt. A mdsodik esetben a munkds tette hozzd az értéket és én
kifizettem 6t, az dru eladdsa elétt. Mindig arra az izetlenségre lyukad ki a
dolog, hogy a vev6nek mint olyannak kivaltsiga, hogy olcsébban vdsdroljon,
amivel eladéként megint ugyanannyit veszitene, mint amennyit vevéként
nyerne. A nap végén pl. a munkds egy munkanapot tett hozz4 a termékhez
és ezt a munkdjit tirgyiasult formaban birtokolom, mint csereértéket,
amelyért tehat csak akkor fizetem meg 6t, ha ugyanezt a csereértéket pénz-
ben visszaadom neki. Hogy milyen hasznélati érték formdjiban 4ll fenn az
érték, az éppoly kevéssé viltoztat az érték nagysigdn, mint ahogy az sem
valtoztat rajta, hogy az dru vagy a pénz formdjaban, realizilt vagy nem rea-
lizalt értékként 4ll-e fenn.

Ami itt a képzeletben kézrejatszik, az a pénzleszamitolasra valé emlékezés.
Ha kész druim vannak és vagy pénzkslcsont veszek fel rajuk — anélkiil, hogy
eladnam &ket (vagy csak feltételesen) —, vagy a mdr eladott druért adott fize-



92 |. A pénz atvaltozasa tékéve

tési kotelezvényt, amely azonban csak késébb fizethetd — fizetségiil érte
tehdt csak egy késGbb realizilhaté kételezvényt, valtét, vagy ehhez hasonlét
kaptam —, pénzzé teszem, leszamitoldsi kamatot fizetek. Azért, hogy a pénzt
megkapjam, anélkiil, hogy az drut eladnidm, vagy a pénzt megkapjam, mi-
eldtt fizethetd, miel6tt az eladds valéban realizélédik — azért, hogy valamilyen
formaban pénzt veszek kolcson, fizetek. Lemondok az aru dranak egy részé-
rél és dtengedem annak, aki nekem a még el nem adott druért vagy a még
meg nem fizethetd druért pénzt kélesonoz. Itt tehdt fizetek az druk meta-
morféziséért. De ha a vevdje vagyok munkanak — mihelyt ez mar a termék-
ben tirgyiasult —, akkor el8szér is nem 4ll ez a viszony. Mert ha pénzt elé-
legeznek és ha a fizetési kstelezvényt leszamitoljak, mindkét esetben a pénz
kolcsonzdje nem az dru vevdje, hanem egy harmadik személy, aki a vevé és
az eladé kozé tolja magit. Itt azonban a t6kés a munkassal, aki neki az drut
szallitotta — meghatarozott munkaidét, amely egy meghatarozott hasznalati
értékben tirgyiasult — mint vevé 4ll szemben és azutén fizet, hogy az
egyenértéket druban mar megkapta. Masodszor, ennél az egész viszonynal
ipari tokés és a pénzt kamatra kélcsonzé tokés kozstt mar feltételezve van
a tékeviszony. Feltételezve van, hogy pénz — egyaltaldban érték — mint
olyan azzal a mindséggel bir, hogy egy meghatirozott id6tartam alatt érté-
kesiti 6nmagét, bizonyos értéktsbbletet hoz létre, és ezzel az eléfeltétellel
fizetnek a haszndlatdért. Itt tehat a t6ke egy szarmazékos formdjat eléfel-
tételezik, hogy megmagyarazzak az eredeti formdjit, egy kiilonss formdjdt
elofeltételezik, hogy az altaldnosat megmagyarizzak. Egyébként a dolog
mindig erre lyukad ki: a munkds nem vérhatja meg, amig a termék elkel.
Mas szavakkal, nincs eladé druja, hanem csak maga a munkdja. Ha volna
eladé druja, akkor ebben az eléfeltételezésben mar benne van, hogy druel-
adéként valé létezéséhez — mivel nem a termékbél €l, az dru neki maganak
nem hasznalati érték — mindig annyi drujinak kell pénz formdjaban készlet-
ben lennie, hogy élhessen, létfenntartdsi eszkszoket vehessen, amig az vj
aruja elkésziil és elkel. Ez megint ugyanaz az eléfeltétel, ami az elsé aktusban
volt, tudniillik, hogy a munkds mint puszta munkaképesség 4ll szemben a
munka tdrgyi feltételeivel, amelyek kszé tartoznak mind a munkis létfenn-
tartdsi eszkézei — az eszkozok ahhoz, hogy éljen, mialatt dolgozik —, mind
maga a munka megvalésitisanak a feltételei. Azzal az iiriiggyel, hogy okos-
koddssal eltiintessék az els§ viszonyt, amelyen megfordul a dolog és amely
a donté, ily médon helyreéllitjdk azt.

Eppoly ostoba ez a forma: a munkds azzal, hogy megkapta a bérét, mar
elvette a részét a termékbél vagy a termék értékébdl, tehdt nem témaszthat
tovabbi koveteléseket. Tékés és munkés tarsak, kozos tulajdonosai a ter-
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méknek vagy értékének, de az egyik partner kifizetteti a részét a masikkal és
ezzel elveszti jogit a termék eladdsdbél eredd értékre és a benne realizlt
munkds egyenértéket kapott volna a nyersanyaghoz altala hozzitett mun-
kdért, akkor valéban nem lehetne semmi tovabbi igénye. Akkor teljes értéké-
ben kifizetve megkapta volna a részesedését. Ez ugyan megmutatta volna
azt, hogy miért nincs tsbbé semmi kéze sem az druhoz, sem az értékéhez,
de semmiképpen sem azt, hogy miért kap kisebb egyenértéket pénzben, mint
amennyit a termékben tdrgyiasult munka formajiban szolgaltatott. fgy a
fenti példdban a 100 tallérnyi nyersanyag eladéjanak és a 20 tallérnyi munka-
eszkoz eladéyanak, amelyeket az ) aru termeléje megvett téliik, nem lehet
semmi igénye az 1) drura és 150 tallérnyi értékére. De ebbél nem kévetkezik,
hogy az egyik 100 tallér helyett csak 80-at és a masik 20 helyett csak 10-et
kap. Ez csak azt bizonyitja, hogy ha a munkis az druk eladdsa el6tt meg-
kapta egyenértékét — de a maga arujit eladta —, semmi tovabbit nem kove-
telhet. Nem bizonyitja azonban azt, hogy arujat egyenértéken alul kell elad-
nia. Most persze még egy masodik illuzié is kozrejdtszik. A tékés az 4rut
profittal adja el. A munkas, aki az egyenértékét mar megkapta, a profitrél,
amely ebbél az utélagos miiveletbdl fakad, mar lemondott. Itt tehdt megint
a régi 1lluzié all elGtiink, hogy a profit — az értéktsbblet — a forgalombél
ered, s azért, mert az 4drut értékén feliil adjak el és a vevst becsapjak. Az
egyik tékésnek a mdsik 4ltal valé eme rdszedésében a munkasnak semmi része
sem volna; de az egyik t6kés profitja egyenls volna a masiknak a vesztesé-
gével, s igy onmagdban, az Gssztke szempontjibél nem létezne semmi
értéktobblet.

Vannak persze bizonyos formai a bérmunkanak, amelyekben az a ldtszat,
mintha a munkds nem a munkaképességét adné el, hanem magit a mér
arukban tdrgyiasult munkdjdt. Pl. a darabbérnél. De ez csak egy mésik forma
a munkaidé mérésére és a munka ellendrzésére (arra, hogy csak sziikséges
munkait fizessenek). Ha tudom, hogy az dtlagmunka pl. valamely cikk 24
darabjat szolgéltathatja 12 éra alatt, akkor 2 darab egyenlé 1 munkaéraval.
Ha a munkdsnak 10 6rét fizetnek meg a 12 6rabél, amelyet dolgozik, tehat
2 éra tobbletidét dolgozik, akkor ez ugyanaz, mintha mindegyik éraban
/5 6ra tobbletmunkat (ingyenmunkat) szolgaltatna. (10 percet, tehdt az
egész nap alatt 120 percet = 2 érét.) Tegyiik fel, hogy 12 munkaéra, pénz-
ben becsiilve, = 6 sh., akkor | munkaéra =8/, sh.,, =1/, sh. = 6 d. A 24
darab tehit = 6 sh., vagyis darabja =1/, sh. = 3 d. Hogy a munk4és 10 érdra
ad-e ra 2-t, vagy 20 darabra 4-et, az ugyanaz. Mindegyik 3 d. értékii darab
egyenld 3 d. értékii !/, munkaéra. A munkds azonban nem 3 d.-t kap, hanem
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21/, d.-t. Es ha 24 darabot szolgaltat, akkor 48 d. + 12d. = 60 d. = 5 sh.-
et, a tékés viszont 6 sh.-ért adja el az arut. Ez tehdt csak mds médja a
munkaidd mérésének (Ggyszintén a munka mindsége ellendrzésének).
A munkabér e kiilonb6zé formai mit sem érintik az ltaldnos viszonyt.
Egyébként kézenfekvd, hogy a darabbérnél ugyanaz a kérdés vetédik fel:
honnan ered az értéktsbblet ? Nyilvanvals, hogy a darabot nem fizetik meg
egészen; hogy tobb munka van a darabban felsziva, mint amennyit érte
pénzben fizetnek.

Tehdt az egész jelenség csak azzal magyardzhaté (minden mds magya-
rdzati méd végiil is mindig Gjra elsfeltételezi ezt a jelenséget), hogy a munkés
nem a munkéjt adja el mint drut — és a munka akkor dru, amikor tirgyia-
sult, birmilyen hasznalati értékben, tehat mindig mint a munkafolyamat
eredménye, tehat tobbnyire mielstt a munkét megfizetik —, hanem a munka-
képességét, mieldtt az dolgozott és magat munkaként megvalésitotta.

Az eredmény — hogy az elSfeltételezett érték, vagyis a pénzosszeg,
amelyet a vevé a forgalomba dobott, nemcsak tjratermelédétt, hanem érté-
kesiilt, meghatérozott aranyban megnovekedett, az értékhez egy értéktsbblet
jarult — ez az eredmény csak a kizvetlen termelési folyamatban valésul meg,
mert csak itt lesz a munkaképességbél valésagos munka, tirgyiasul a munka
egy aruban. Ez az eredmény az, hogy a vevé tobb tirgyiasult munkat kap
vissza dru formdjdban, mint amennyit pénz formdjiban elélegezett. Csak
maga a munkafolyamat alatt eredt ez az értéktsbblet — ez a tobblete targyia-
sult munkaidének, amelyet a vevd késébb tjra a forgalomba dob aziltal,
hogy az 4] arut eladja.

De ez a méasodik aktus, amelyben az értéktsbblet valgban ered és a téke
csakugyan termelétéke lesz, csak az elsé aktus folytan 4llhat be és csak
azon dru sajitos hasznalati értékének a kovetkezménye, amelyet az els§
aktusban értékén pénzre cserélnek. De az elsg aktus csak bizonyos térténelmi
feltételek kozott megy végbe. A munkisnak szabadnak kell lennie, hogy
munkaképességével mint tulajdondval rendelkezhessék, tehit nem lehet
sem rabszolga, sem jobbdagy, fiiggd paraszt. Mdsrészt el kellett hogy veszitse
munkaképessége megvalésitasinak feltételeit. Tehdt nem lehet sem sajét
haszndlatdra gazddlkodé paraszt, sem kézmiives, egyaltalsban meg kellett
sziinnie tulajdonosnak lenni. Feltételezve van, hogy a munkds mint nem-
tulajdonos dolgozik és munkdjdnak feltételei idegen tulajdonként szembendll-
nak vele. Ezekben a feltételekben tehdt az is benne van, hogy a fold tulaj-
donként szembenadll vele; hogy ki van zirva a természetnek és termékeinek
haszndlatébél. Ez az a pont, amelyben a fsldtulajdon a bérmunka és ezért
a téke egyik szitkségszerd eldfeltételeként jelenik meg. Egyébként a téke



h) A pénz t6kévé véltozasinak két alkotérésze 95

vizsgalatdnal mint olyannal nem kell ezt tovabb tekintetbe venni, mivel a
foldtulajdonnak az a formdja, amely megfelel a termelés tékés formdjénak,
maga is a t6kés termelési méd torténelmi terméke. Abban tehit, hogy a
munkaképesség aruként létezik, amelyet maga a munkds kinil, benne van
azoknak a torténelmi feltételeknek egész kore, amelyek kozott, s csakis ezek
kozott, a munka bérmunkévé, ennélfogva a pénz t6kévé vilhat.

Emellett természetesen arrél van szé, hogy a termelés 4ltaldban ezen az
alapzaton nyugszik, hogy a bérmunka és ennek téke altal val6 alkalmazasa
nem szérvanyos jelenségként a tarsadalom feliiletén fordul els, hanem ural-
kodé viszony.

Ahhoz, hogy a munka mint bérmunka, a munkds mint nem-tulajdonos
dolgozzék, ne drut adjon el, hanem a sajit munkaképességével valé rendel-
kezést — magat a munkaképességét az egyetlen médon, ahogyan azt el lehet
adni —, a munkdja megvalésitdsahoz sziikséges feltételeknek elidegeniilt fel-
tételekkeént, idegen erékként, egy idegen akarat uralma alatt: feltételekként,
idegen tulajdonként kell vele szembendllniok. A tdrgyiasult munka, az érték
mint olyan onos lénuként ll vele szemben, tdkeként, amelynek hordozéja
a t6kés — ennélfogva t6késhént is szembendll vele.

Amit a munkds vesz, az egy eredmény, egy meghatdrozott érték; az a
munkaidé-mennyiség, amely egyenl§ a sajat munkaképességében foglalttal,
tehat olyan pénzosszeg, amely sziikséges, hogy 6t munkdsként életben tart-
sék. Hiszen az, amit vesz, pénz, tehdt pusztin egy mdsik formdja annak
a csereértéknek, amellyel § maga mint munkaképesség mar bir, mégpedig
ugyanazon mennyiségben. Ezzel szemben az, amit a t6kés vesz és a munkds
elad, az a munkaképesség hasznélati értéke, azaz tehit maga a munka, az
értéket teremtd és gyarapité erd. Tehat az értéket teremtd és gyarapité erd
nem a munkdsé, hanem a tékéé. Aziltal, hogy bekebelezi magaba, a téke
elevenné vilik és dolgozni kezd, mint hogyha teherbe esett vén2? Az eleven
munka igy a tdrgyiasult munka szdmara eszkézzé valik, hogy magét fenn-
tartsa és gyarapitsa. Amennyiben a munkds gazdagsdgot teremt, ezért a téke
erejévé valik; éppigy a munka termelGerdinek minden fejlédése a téke ter-
melderdinek fejlédésévé. Amit maga a munkas elad, amit folyton egyen-
értékkel pétol, az maga a munkaképesség, egy meghatarozott érték, amely-
nek nagységa tdgabb vagy sziikebb hatdrok kizstt ingadozhat, de fogalmilag
mindig a létfenntartési eszkszek egy meghatdrozott Ssszegére oldédik fel,
amely ahhoz sziikséges, hogy a munkaképességet mint olyant fenntarthas-
sak, vagyis hogy a munkis mint munkds tovdbb élhessen. A targyiasult
miiltbeli munka igy uralkodéva vilik az eleven, jelenlegi munka felett.
A szubjektum és objektum viszonya visszajara fordul. Ha a munkassal szem-
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ben munkaképessége megvalésitisinak és ezért a valésigos munkdnak a
targyi feltételei mar az eléfeltevésben mint idegen, 6nall6 erék jelennek meg,
amelyek az eleven munkahoz inkabb gy viszonyulnak, mint sajét fenntar-
tisuk és gyarapitdsuk feltételei — szerszam, anyag, létfenntartdsi eszkoz,
amelyek csak azért adjadk oda magukat a munkinak, hogy tobb munkat
szivjanak fel magukba —, még inkdbb megjelenik ez a visszdjira fordulas az
eredményben. A munka tirgyi feltételei maguk is a munka termékei, és
amennyiben a csereérték oldaldrél tekintjiik Sket, nem egyebek, mint mun-
kaidg térgyi formaban. Tehit a munka tirgy: feltételet mindkét oldalrél
nem egyebek, mint maginak a munkédnak az eredménye, sajdt tdrgyiasu-
ldsa, és ez a sajat tirgyiasuldsa, nmaga mint a maga eredménye az,
ami idegen eréként, ondll erdként szembelép vele és amellyel § mindig djra
ugyanabban a tiargynélkiiliségben, mint puszta munkaképesség lép szembe.

Ha a munkésnak csak egy fél munkanapot kell dolgoznia, hogy egy egész
napon 4t éljen — vagyis hogy a munkdsként valé fenntartasahoz sziikséges
napi létfenntartasi eszkozsket megtermelje, akkor a napi munkaképességé-
nek csereértéke egyenld egy fél munkanappal. E képesség hasznilati értéke
viszont nem az a munkaidg, amely neki maganak a fenntartisihoz és terme-
léséhez vagy tijratermeléséhez sziikséges, hanem, amelyet 6 maga dolgozni
tud. Hasznélati értéke tehdt pl. egy munkanap, mig a csereértéke csak egy
fél munkanap. A t6kés ezzel szemben azaltal, hogy a csereértékén veszi meg
a munkaképességet, a fenntartdsdhoz sziikséges munkaidén, megkapja azt
a munkaidét, amelyet maga a munkaképesség dolgozni tud; tehit a fenti
esetben egy egész napot, ha & egy felet fizetett. Hogy milyen nagy vagy
kicsi a t6kés nyeresége, az attél fiigg, hogy egyaltaliban mennyi iddre
bocsatja rendelkezésére a munkds a munkaképességét. De minden kériil-
mények k5z6tt a viszony abban ll, hogy a munkés hosszabb idére bocsétja
a t8kés rendelkezésére a munkaképességét, mint amennyi a sajit djraterme-
léséhez sziikséges munkaids. A tékés csak azért veszi meg a munkaképes-
séget, mert ez a hasznélati értéke van.

Té&ke és bérmunka csak ugyanannak a viszonynak két tényezdgjét fejezi ki.
A pénz csak ugy valhat tékévé, ha kicserél6dik munkaképességre mint
maga a munkds 4ltal eladott drura; tehat ha ez a sajatos dru készen talalhaté
a piacon. Mésrészt a munka csak akkor jelenhet meg bérmunkaként, amikor
megval6suldsdnak sajat feltételei, a munka sajdt targy: feltételei mint onos
erék, mint idegen tulajdon, magdért levs és 5nmagdhoz ragaszkodé érték,
egysz6val mint téke lépnek szembe vele. Ha tehit a téke az anyagi oldalat
tekintve — vagyis azt a haszndlati értéket tekintve, amelyben létezik, csak
magénak a munkénak a targy feltételeibdl allhat, létfenntartasi eszkszokbdl
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és termelési eszkszskbsl (az utébbiak részben munkaanyagok, részben
munkaeszkozok), a formai oldalat tekintve ezeknek a targy: feltételeknek
elidegenedve, ondlls erskként kell szembenallniok a munkival, olyan érték-
ként — tdrgyiasult munkaként —, amely az eleven munkihoz mint sajat
fenntartdsa és gyarapitdsa puszta eszkozéhez viszonyul.

A bérmunka — vagyis a bérmunkarendszer — (a munkabér mint a munka
ra) tehat a munka sziikségszerti tirsadalmi formdja a tékés termelés sz4-
mara, egészen 1gy, ahogy a téke, a hatvinyozott érték, sziikségszerii tarsa-
dalmi forma, amellyel a munka tirgy: feltételeinek birniok kell, hogy a
munka bérmunka legyen. Ebbél lithat6, milyen mélyen megérti ezt a tarsa-
dalmi termelési viszonyt pl. egy Bastiat, aki tigy véli, hogy a bérmunka-
rendszer formdja nem vétkes azokban a visszdssigokban, amelyekrd] a szo-
cialisték panaszkodnak. {Errél késébb tobbet.} A fické ugy véli, hogy ha a
munkdsoknak elég pénziik volna, hogy az dru eladasaig megéljenek, akkor
kedvezdbb feltételek kszott osztozkodhatndnak a tékésekkel. Azaz mds széval
ha nem bérmunkdsok volndnak, ha munkaképességiik helyett a munkater-
mékiiket adhatnak el. Eppen az, hogy ez nem &ll médjukban, teszi ket
bérmunkasokka és vevdiket tékésekké. Tehat a viszony lényegi formijat
Bastiat ur véletlen korillménynek tekinti®

Még néhany maés kérdés csatlakozik ide, amelyeket mindjart szemiigyre
kell venniink. De el6bb még egy mdsik megjegyzés. Lattuk, hogy a mun-
kds, azéltal, hogy a munkafolyamatban 4 munkat tesz hozzd — és ez az
egyetlen munka, amelyet elad a tékésnek — a munkaanyagban és munka-
eszkézben targyiasult munkahoz, fenntartja ennek értékét. Mégpedig ingyen
teszi ezt. A munkdnak mint munkdnak az eleven mindsége révén torténik ez,
nem azért, mert ehhez ij munkamennyiség lenne sziikséges. {Amennyiben
pl. munkaeszkozt tokéletesiteni kell stb., i) munkdra van sziikség a fenn-
tartisishoz, ez ugyanaz, mintha a tdkés egy 1) szerszamot vagy egy 1j
munkaeszksz megfelels részét megvenné és a munkafolyamatba dobn4.}
Ezt a tékés ingyen kapja meg. Epptgy, ahogy a munkds eldlegezi neki a
munkdt, mivel a t6kés csak azutdn fizeti meg azt, hogy tdrgyiasult. (Ez poén
azokkal szemben, akik a munka 4rdnak elSlegezésérsl beszélnek. A munkat
azutan fizetik meg, hogy elvégezték. A termékhez mint olyanhoz a munkas-
nak semmi kéze nincs. Az dru, amelyet & elad, mar dtment a t8kés birtokaba,
mieltt megfizetik.) De bekovetkezik még egy masik eredmény is mint az
egész iigylet eredménye, amelyet a t6kés ingyen kap meg. Miutan a munka-
folyamat, pl. a napi, véget ért, a munkis a pénzt, amelyet a tékéstdl kap,
létfenntartasi eszkozokre valtotta 4t és ezzel munkaképességét fenntartotta,
ujratermelte, igyhogy ugvanez a csere téke és munkaképesség kszott megint

8 Marx—Engels 47.
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wyrakezdédhet. De ez feltétele a téke értékesitésének, egyaltaliban tovabb-
létezésének, annak, hogy 4dllandé termelési viszony legyen. A munkaképes-
ségnek mint olyannak ezzel az Wjratermelésével tjratermelik az egyediili
feltételt, amellyel aruk tékévé valtozhatnak at. A bér elfogyasztisa a mun-
kés altal nemcsak annyiban termel§ a t6kés szdmdra, hogy érte munkat kap
vissza, mégpedig nagyobb mennyiségii munkat, mint amennyit a bér kép-
visel, hanem annyiban is, hogy wjratermeli neki a feltételt, a munkaképes-
séget. A tokés termelési folyamat eredménye tehdt nem pusztdn 4ru és
értéktsbblet, hanem maganak ennek a viszonynak az djratermelése (mint
kés6bb megmutatkozik majd, egyre novekvd szinten valé tjratermelése).
Amennyiben a munka a termelési folyamatban térgyiasul, mint #5ke, mint
nem-munka targyiasul, és amennyiben a téke a cserében 4tengedi magit a
munkdsnak, csak munkaképessége Gjratermelésének eszkiozévé viltozik at.
A folyamat végén tehit megint helyredllnak eredeti feltételei, eredeti ténye-
281 és eredeti viszonyuk. A t6ke és bérmunka viszonyiét tehat Gjratermeli ez
a termelési méd, éppugy, ahogy drut és értéktsbbletet termel.* A végén
csak az jon ki a folyamatbél, ami az elején belekeriilt, az egyik oldalon a tér-
gyiasult munka mint téke, a masikon a tirgy nélkiili munka mint puszta
munkaképesség, tgyhogy ugyanaz a csere mindig ijra megismétlodik.
Gyarmatokon, ahol a téke uralma — illetve a tékés termelés alapzata —
még nem eléggé fejlett, tehat a munkds tsbbet kap, mint amennyi a munka-
képessége tjratermeléséhez sziikséges, és igen hamar 6nélléan gazdilkods
parasztta stb. vdlik — tehdt az eredeti viszony nem éllandéan termelédik
Wra —, a t6kések ezért nagyon sirinkoznak és kisérleteket tesznek, hogy
a t6ke—bérmunka viszonyt mesterségesen elGidézzék. (Wakefield2®)

Az anyag véltozdsokon megy 4t... Az alkalmazott szerszdmok vagy
gépi berendezés. . . viltozdson megy at. A kiilsnb6z8 szerszdmokat, a ter-
melés folyaman, fokozatosan elpusztitjak, vagyis elhasznaljék. . . A téplalék,
a ruhdzat és a hajlék kiilonféle fajtdi, amelyek az emberi lény létezéséhez és
kényelméhez sziikségesek, szintén megvaltoznak. 1dérdl idére elfogyasztjdk
Sket, s értékiik Gjra megjelenik abban az 1 ergben, amelyet az ember testé-
nek és szellemének adtak, ) t6két alkotva, amelyet a termelés munkdjiban
1smét felhaszndlnak.” (F. Wayland: ,, The Elements of Political Economy”,
Boston 1843, 32. old.)

Az 5sszviszonynak ezzel az tjratermelésével — hogy a bérmunkds egész-
ben véve csak tgy keriil ki a folyamatbél, ahogyan belekeriil — 6sszefiigg
annak a kériilménynek a fontossiga a munkasok szimara, hogy milyen ere-

* A lap szélén : Ujratermelés. - Szerk.
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deti feltételek kozott termelik tjra munkaképességiiket és mekkora az 4t-
lagmunkabér vagy az a mérték, amelyben hagyomanyosan egyaltaldban
élnisk kell, hogy mint munkasok éljenek. A tékés termelés folyaman a mun-
kaképességet tobbé vagy kevéshé elpusztitjak, de ez sokéig tart. Milyenek a
fenntartisihoz sziikséges létfenntartasi eszk6zok — azaz milyen létfenntar-
tdsi eszkozok szdmitanak sziikségesnek és egyaltaldban milyen terjedelem-
ben. (Lisd errgl Thorntont3%) De ez meggydzden bizonyitja, hogy a bér
csak létfenntartdsi eszkozokre oldédik fel és hogy a munkds tovébbra is
végeredményben csak munkaképesség. A kiilonbség csak abban a tébb-ben
vagy kevesebb-ben van, amely sziikségletei mértékének szamit. Mindig
csak a fogyasztdsért dolgozik; a kiilsnbség csak az, hogy fogyasztési, azaz
termelési kéltségei nagyobbak vagy kisebbek.

Bérmunka tehdt sziikségszerii feltétele a tkeképzédésnek és allandé
sziikségszerii eldfeltétele marad a tékés termelésnek. Ezért, bar az elsg
aktus, a pénz cseréje munkaképességre vagy a munkaképesség eladdsa mint
olyan nem keriil bele a kézvetlen termelési folyamatba (munkafolyamatba),
ezzel szemben belekeriil az egész viszony termelésébe. E nélkiil az aktus
nélkiil a pénz nem vilik t6kévé, a munka bérmunkdvd és ezért az egész
munkafolyamat sem helyezédik a téke ellendrzése ald, nem vetik ald neki, és
ezért az értéktobblet termelése sem megy végbe az elsbb meghatdrozott
médon. Ezt a kérdést — hogy ez az elsé aktus hozzatartozik-e a téke terme-
lési folyamatahoz, tulajdonképpen abban a vitakérdésben targyaljak a koz-
gazddszok, hogy a t6kének a bérre kiadott része — vagy ami ugyanaz, a lét-
fenntartédsi eszkozok, amelyekre a munkés cseréli a bérét — részét alkotja-e
a t6kének? (Lasd Rossi, Mill, Ramsay.)

Az a kérdés, hogy a munkabér termeld-e, valéjaban ugyanolyan félreértés,
mint az a kérdés, hogy a téke termelé-e?

Az utébbi esetben t6kén nem értenek egyebet, mint azoknak az druknak
a haszndlati értékét, amelyekben a téke létezik (a toketirgyakat), nem a for-
mai meghatdrozottsdgot, a meghatdrozott tirsadalmi termelési viszonyt,
amelynek hordozéi az druk. Az elébbi esetben a hangsiily azon van, hogy a
munkabér mint olyan nem keriil bele a kézvetlen munkafolyamatba.

Egy gép dra nem termeld, hanem maga a gép termel$, amennyiben a gép
mint hasznélati érték a munkafolyamatban funkcional. Amennyiben a gép
értéke tjra megjelenik a termék értékében, a gép 4ra az dru araban, ez csak
azért térténik, mert a gépnek dra van. Ez az 4r semmit nem termel; nem
tartja fenn magét és még kevésbé gyarapodik. Egyfelsl a munkabér levonds
a munka termelékenységébdl; mivel a tobbletmunkat korldtozza az a mun-
kaidé, amelyre a munkasnak sziiksége van a sajét tijratermeléséhez, fenntar-

8*
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tasihoz. Tehdt az értéktsbbletet is. Masfell a munkabér termeld, amennyi-
ben termeli magdt a munkaképességet, amely a forrdsa egyaltaldban az ér-
tékesiilésnek és alapzata az egész viszonynak.

A t8kének az a része, amelyet munkabérre adnak ki, vagyis a munkaké-
pesség dra, nem keriil bele kézvetleniil a munkafolyamatba, habar részben
belekeriil, mert a munkasnak napjiban tébbszér létfenntartas: eszkozoket
kell fogyasztania, hogy tovabb dolgozhasson. De ez a fogyasztasi folyamat
kiviil esik a tulajdonképpeni munkafolyamaton. (Taldn tgy van ez, mint a
szén, olaj stb. a gépnél?) Mint a munkaképesség segédanyaga? Az eléfelté-
telezett értékek 2* egyaltaldban csak annyira keriilnek bele az értékesitési
folyamatba, amennyire jelen vannak. A munkabérrel mds a helyzet, mert
azt tjratermelik; ) munkaval pétoljak. Mindenesetre, még ha a munkabért
— létfenntartdsi eszkozokre feloldva — csak ugy tekintjiik is, mint szenet és
olajat a munkagép miikédésben tartisihoz, akkor ezek csak annyira keriil-
nek bele a munkafolyamatba mint hasznalati értékek, amennyire a munkis
mint létfenntartdsi eszkszoket elfogyasztja Gket, és csak annyira termeldek,
amennyire 6t mint munkalkodé gépet miiksdésben tartjsk. De ezt azért te-
szik, mert létfenntartdsi eszkozok, nem aziltal, hogy ezeknek a létfenntartési
eszkoz6knek druk van. De az dra ezeknek a létfenntartisi eszkozoknek, a
munkabér, nem keriil bele a munkafolyamatba, mert a munkasnak wjra kell
6t termelnie. A létfenntartdsi eszkszok elfogyasztisival a benniik foglalt
érték elpusztul. A munkés ezt az értéket tij munkamennyiséggel pétolja. Te-
hdt ez a munka termel8, nem az ara.

{Léttuk: a munkaanyagban és munkaeszkozben rejlé értéket egyszeriien
fenntartjak azaltal, hogy munkaanyagként és munkaeszkozként elhaszndl-
)ék, tehat (i munka tényezéinek, tehat hogy ) munkat tesznek hozzajuk.
Tegyiik fel mdrmost, hogy egy termelési folyamatot egy meghatirozott
szinten folytatnak — és maga ez a szint meg van hatdrozva; mert csak sziik-
séges munkaidét kell felhasznalni, tehat csak annyl munkaidét, amennyi a
termelGerdk adott tirsadalmi fejlettségi fokan sziikséges. De ez az adott fej-
lettségi fok egy bizonyos mennyiségii gépi berendezésben stb., bizonyos
mennyiségd termékben fejezédik ki, amelyekre az 1) termeléshez sziikség
van. Tehdt nem lehet kézi sz6vszékkel sz8ni, amikor a mechanikai sz6vé-
szék uralkodik stb. Mds szavakkal, ahhoz, hogy csak sziikséges munkaidét
hasznaljanak fel, a munkét olyan feltételek kozé kell helyezni, amelyek meg-
felelnek annak a termelési médnak. Ezek a feltételek maguk is mint bizo-
nyos mennyiségli gépi berendezés stb., egysz6val mint olyan munkaeszks-
z8k jelentkeznek, amelyek eléfeltételer annak, hogy csak a termék elgalli-
tdsihoz az adott fejlettségi fokon sziikséges munkaidét hasznaljak fel. Ah-
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hoz tehdt, hogy fonalat fonjanak, legaldbb egy gydrra van sziikség, g6zgépre
ennyl meg ennyi léergvel, mule-okra ennyi meg ennyi orséval stb. Ahhoz
tehat, hogy az e termelési feltételekben rejlg érték fennmaradjon — és a gé-
pekkel valé fondsnak megint megfelel egy meghatdrozott mennyiségii gya-
pot, amelyet naponta el kell fogyasztani —, nemcsak ) munkdt kell hozzi-
tenni, hanem bizonyos mennyiségii G) munkat kell hozzdtenni, hogy a maga a
termelési fok altal meghatdrozott anyagmennyiséget anyagként hasznaljdk
el, és a meghatarozott id4, amely alatt a gépnek mozognia kell (naponta
szerszamként elhaszndlédnia kell), val6ban mint a gép elhasznalédasi ideje
legyen meg. Ha olyan berendezésii gépem van, hogy naponta 600 font gya-
potot kell megfonnom, akkor ezeknek a termelési eszkszsknek 100 munka-
napot kell felszivniok (ha | munkanap sziikséges 6 font megfonasihoz),
hogy a gépi berendezés értékét fenntartsak. Nem mintha az 4) munka vala-
miképpen ennek az értéknek a fenntartdsaval lenne elfoglalva: ellenkezéleg,
csak 1) értéket tesz hozzd, a régi érték véltozatlanul Gjra megjelenik a ter-
mékben. De a régi értéket csak ujnak a hozzdtevésével tartjik fenn. Ahhoz,
hogy a régi érték tjra megjelenjék a termékben, tovabb kell haladnia a ter-
mékig. Ha tehat 600 font gyapotot kell megfonni ahhoz, hogy a gépi beren-
dezés mint gépi berendezés elhasznal6djék, akkor ezt a 600 fontot termékké
kell véltoztatni, tehat olyan mennyiségii munkaidét kell hozzitenni, ameny-
nyi a termékké valtoztatasshoz sziikséges. Magaban a termékben a 600 font
gyapotnak és a gépek elhaszndlt hinyaddnak az értéke egyszeriien ujra
megjelenik; az vjonnan hozzitett munka mit sem véltoztat rajta, hanem
gyarapitja a termék értékét. Egy része a munkabér (a munkaképesség) drit
pétolja; egy mésik része értéktobbletet hoz létre. De ha ezt az 6sszmunkat
nem tették volna hozzd, akkor a nyersanyag és a gépi berendezés értéke
semn maradt volna fenn. A munkénak ez a része, amelyben a munkds csak
sa)at munkaképességének az értékét termeli vjra, tehdt csak ezt teszi tjon-
nan hozz4, az anyag és a szerszam értékének is csak azt a részét tartja tehdt
fenn, amely ezt a munkamennyiséget felszivta. A masik rész, amely az érték-
tobbletet képezi, az anyagnak és a gépi berendezésnek egy tovabbi érték-al-
kotérészét tartja fenn. Tegyiik fel, hogy a nyersanyag (a 600 font) 600 d.-be
keriil = 50 sh. = 2 £. 10 sh. Az elfogyasztott gépi berendezés 1 £, de a
12 munkaéra | £ 10 sh.-et tett hozz4 (a munkabér pétlasa és értéktsbblet),
tgyhogy az dru egész dra = 5 £. Tételezziik fel, hogy a munkabér 1 £,
ugyhogy 10 sh. fejezi ki a tobbletmunkat. Az sruban 2 £ 10 sh. magit fenn-
tarté érték van, vagyis az 4ru értékének a fele. A munkanap egész terméke
(elképzelheté, hogy ez egy 100-zal megszorzott munkanap, vagyis 100 mun-
ks munkanapja, mivel mindegyikiik 12 érit dolgozik) = 5 £. Ez éranként
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81/5 sh. vagyis 8 sh. 4 d. Egy éra alatt tehat 4 sh. 2 d. pétol nyersanyagot és
gépi berendezést és 4 sh. 2 d. tev8dik hozzd munkéban (sziikséges és tsbblet-
munkaban). 6 munkaéra alatt a termék = 50 sh. = 2 £ 10 sh.; ebben a
nyersanyagban és gépi berendezésben fennmaradt érték = | £ 5 sh. De
ahhoz, hogy gépeket termelé médon haszndljanak el, 12 érét kell dolgozni,
tehdt annyi nyersanyagot kell elfogyasztani, amennyit 12 érai munka sziv
fel. A tdkés tehdt ugy tekintheti a dolgot, hogy az elsé 6 6réban csupan a
nyersanyag arat pétoljak neki, amely éppen 2 £ 10 sh., azaz 50 sh., 6 mun-
kaéra termékének az értéke. 6 munkadra az iltala hozzitett munka révén
szintén csak a 6 munkaérihoz sziikséges anyag értékét tarthatja fenn. De a
tékés — mivel ahhoz, hogy egy meghatarozott értéktsbbletet kicsiholjon,
hogy gépét mint gépet hasznalja, 12 6rat kell dolgoztatnia, tehat 600 font
gyapotot is el kell fogyasztania — gy szdmol, mintha az els8 hat éra pusztdn
a gyapot és a gépi berendezés értéket tartotta volna fenn neki. Az eléfelté-
telezés szerint ellenkezéleg, a gyapot értéke 1 £ 10 sh. = 30 sh., az egésznek
a 3/19-€ volt3*

Hogy egyszerisitsiik a dolgot — mivel a szdmok itt egészen kézémhések —,
tegyiink fel 2 £ gyapotot (tehat = 80 font gyapotot, fontja 6 d.), amelyet 12
munkaéra alatt fonnak meg; 2 £ gépi berendezést, amelyet 12 munkaéra
alatt hasznalnak el; végiil az &) munka altal hozzatett érték 2 £, ebbsl 1 £ a
munkabérre, | £ értéktobbletre, tobbletmunkara. 2 £, azaz 40 sh. 12 érdra
Sranként 31/; sh. (3 sh. 4 d.) lenne mint a munkaédra pénzben kifejezett ér-
téke; ugyaniigy eldfeltételezésiink szerint minden éraban 3'/; sh., vagyis
62/; font gyapotot dolgoznak fel; végiil 6ranként 3/, sh. gépi berendezést
hasznélnak el. Az egy éra alatt elkésziil6 aru értéke = 10 sh. De ebbdl a
10 sh.-bél 6 2/; sh. (6 sh. 8 d.), vagyis 66%/3% pusztan eléfeltételezett érték®2,
amely csak azért jelenik meg wjra az druban, mert 31/; sh. gépi berendezésre
és 62/5 font gyapotra sziikség van | 6rai munka felszivdsghoz; mert mint
anyag és gépi berendezés — anyagnak és gépi berendezésnek ebben az ar-
nyaban — belekeriilt a munkafolyamatba, ezért az e mennyiségben foglalt
csereérték mintegy dtment az 4) druba, a fonalba. A 4 é6ra alatt termelt fo-
nal értéke = 40 sh., azaz 2 £, amibé] megint /5 (tudniillik 13/, sh.) 4jonnan
hozzétett munka, ezzel szemben ?/3, azaz 26 %/, sh. csak a feldolgozott anyag-
ban és gépi berendezésben foglalt érték fennmaradasa. Mégpedig ez az érték
csak azért marad fenn, mert a 13 /5 sh.-et hozziteszik az anyaghoz, azaz
4 6ra munkat felszivnak benne; vagyis ez anyagnak és gépi berendezésnek
az a mennyisége, amelyre 4 éra fonémunkanak sziiksége van a megvalésul-
sahoz. E 4 6ra alatt nem hoztak létre semmi értéket azon kiviil, ami a
4 munkaéraban tirgyiasult = 13/, sh. De az 4ru értéke, vagyis e 4 éra ter-
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mékéé, amely fenntartja az el6feltételezett érték 2/;-at, = 2 & (azaz 40 sh.),
pontosan egyenlé annak a gyapotnak az értékével, amelyet 12 munkaéra
alatt a fonds folyamata révén meg kell fonni (el kell fogyasztani). Ha tehit
a gydros az elsd 4 6ra termékét eladja, akkor pétolta annak a gyapotnak az
értékét, amelyre 12 éran 4t sziiksége van, vagyis amelyre azért van szitksége,
hogy 12 érai munkaidét felszivjon. De miért? Mert az eléfeltételezés sze-
rint a gyapot értéke, amely belekeriil a 12 éra termékébe, az 6ssztermék
értékének /5-aval egyenld. A munkaidé 1/s-dban a gyaros csak /5 gyapotot
fogyaszt el és ezért csak ennek a harmadrésznek az értékét tartja is fenn. Ha
még %/; munkit tesz hozzd, akkor %/;-dal tsbb gyapotot fogyaszt el és 12 éra
alatt a gyapot egész értékét fenntartotta a termékben, mert az egész 80 font
gyapot valéban belekeriilt a termékbe, a munkafolyamatba. Ha most a gya-
ros eladta 4 munkaéra termékét, amelynek értéke = az ossztermék 1/;-a,
ami egyszersmind az az értékrész, amelyet az 6ssztermék gyapotja alkot, ak-
kor azt képzelheti, hogy ebben az elsé négy érdban ujratermelte a gyapot
értékét, azt termelte tijra 4 munkadra alatt. Holott valéjdban ebbe a 4 ériba
a gyapotnak és ezért értékének csak !/3-a keriil bele. A gyéros felteszi, hogy
a 12 éra alatt elfogyasztott gyapotot 4 é6ra alatt Gjratermelik. De ez a szdmi-
tas csak azért jon létre, mert !/5-nyi szerszdmot és /3-nyi munkat (tirgyia-
sulva), amelyek a 4 éra terméke aranak 2/;-4t alkotjak, gyapotba fektetett.
Ez 262/, sh. és ezért [a gyapot] dranak megfelelden 53 !/; font gyapot. Ha a
gydros csak 4 érat dolgozna, akkor a 12 érai 6ssztermék értékének csak 1/5-dt
birnd drujdban. Minthogy a gyapot az éssztermék értékének !/5-at alkotja, a
gyéros tigy szdmolhat, hogy 4 érai termékben szert tesz 12 érai munkahoz
valé gyapot értékére.

Ha tovibbi 4 érat dolgozik, akkor ez megint egyenlé az ossztermék érté-
kének 1/5-4val, és minthogy a gépi berendezés egyenld ennek az értéknek
1/a-dval, azt képzelheti, hogy a munkaidé mésodik harmadiban 12 érira
val6 gépi berendezés értékét pétolja. Valéban, ha ennek a masodik harmad-
nak vagy ennek a masik 4 6ranak a termékét eladja, akkor pétolva van a 12
éra alatt elhasznalt gépi berendezés értéke. Az utolsé 4 éra terméke e sza-
mitds szerint nem tartalmaz sem nyersanyagot, sem gépi berendezést,
melyek értékét magdban foglalnd, hanem puszta munkdt, tehdt az Gjonnan
létrehozott értéket, tigyhogy 2 éra egyenl§ az jratermelt munkabérrel (1 £),
2 6ra pedig értéktsbblettel, tsbbletmunkaval (szintén 1 £). Valéjaban az
utolsé 4 éraban hozzitett munka csak 4 6ra értéket, tehat 13 1/; sh.-et tesz
hozza. De abbdl az eléfeltételezésbdl indulnak ki, hogy az e 4 6ra termékébe
662/, szdzalékban belekeriilS nyersanyag és eszksz értéke pusztan a hozzitett
munkat pétolja. Tehat azt az értéket, amelyet a munka a 12 éra alatt tesz
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hozza, vigy fogjak fel, mintha 4 éra alatt tenné hozzd. Az egész szamitas
azért j6n létre, mert eléfeltételezik, hogy a munkaidé '/;-a nemcsak 6nma-
gét hozza létre, hanem még a munkaidg termékében foglalt %/5 résznyi el-
feltételezett értékek értékét is. Ha igy felteszik, hogy a munkaidé egy egész
harmadénak a terméke pusztan a munka altal hozzatett érték — bar ez csak
/3 —, akkor az eredményben természetesen ugyanaz jén ki, mintha 3 x4
érdban mindig a valésigos harmadot szdmitandk a munkéra és 2/;-ot az
elofeltételezett értékekre. Ez a szdmitds egészen praktikus lehet a tékés
szdmdra, de kiforgatja az egész valésdgos viszonyt és a legnagyobb képtelen-
séghez vezet, ha elméleti érvényt tulajdonitanak neki. A nyersanyag és gépi
berendezés eldfeltételezett értéke egymagiban 6625 szézalékat alkotja az
1) drunak, a hozzatett munka pedig csak 33/,-ot. A 66 %/, szazalék 24 6ra
targyiasult munkaidét képvisel; milyen izetlen tehdt az a feltételezés, hogy a
12 éra ) munka nemcsak 6nmagit, hanem azonkiviil még 24 érat, tehat
dsszesen 36 6ra munkaidét targyiasit.

A lényeg tehét ebben &ll: 4 munkaéra, azaz a 12 6ras egész munkanap
egy harmada termékének az 4ra egyenld az ssztermék drdnak /5-dval. Az
eléfeltételezés szerint a gyapot dra az Gssztermék 4ranak /;-at alkotja. Te-
hét 4 munkaéra, az 6sszmunkanap /;-a termékének az 4ra egyenld annak a
gyapotnak az drdval, amely belekeriil az &ssztermékbe, vagyis amelyet
12 munkadra alatt megfonnak. Az elsé 4 munkaéra — mondja ezért a gyiros —
csak a gyapot drat pétolja, amelyet a |2 munkaéra alatt elfogyasztanak. Vals-
jdban azonban az elsé 4 munkadra termékének az 4ra = 1/, vagyis 131/;sh.
(példankban) a munkafolyamatban hozzétett érték, azaz munka, 13/; sh.
gyapot és 131/, sh. gépi berendezés, amely utébbi két alkotérész csak djra
megjelenik a termék draban, mert haszndlati értékek alakjsban a 4 érai
munka elfogyasztotta, ezért wijra megjelenik egy 4j haszndlati értékben, ezért
a régi csereértékét megtartotta. Amit a 4 6ra alatt a 26%/; sh. gyapothoz és
gépi berendezéshez (amelyeknek megvolt ez az értékiik, mielétt belekeriiltek
a munkafolyamatba és amelyek az 1ij termék értékében pusztin tjra megje-
lennek, mert a 4 érai fondsi folyamat révén belekeriiltek az 0j termékbe)
hozzitesznek, nem egyéb, mint 131/; sh., azaz az tjonnan hozzétett munka.
(Az Gjonnan hozzétett munkaidé-mennyiség.) Ezért, ha a 4 éra termékének
arabél, a 40 sh.-bdl levonjuk az eldlegezett 262/, sh.-et, akkor valgban a
folyamatban létrehozott értékként csak 13/, sh. marad, a 4 érai munka
pénzben kifejezve. Ha mdrmost a termék ardnak ?/3-4t, tudniillik az egyik
harmadot, vagyis azt a 131/; sh.-et, amely gép1 berendezést képvisel, és a
mésik harmadot, vagyis azt a 13/, sh.-et, amely munkét képvisel, gyapot-
ban becsiilik fel, akkor kijon a 12 éra alatt elfogyasztott gyapot dra. Mis sza-
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vakkal: 4 6rai munkaidé alatt valjdban csak 4 6rai munkaiddt tesznek hozz4
a kordbban meglevé értékekhez. Ez utébbiak pedig iijra megjelennek — a
gyapot- és gépmennyiségek értékei, mert ez a 4 6rai munkaidé felszivta Sket,
vagyis, mert a fonds tényezdSiként a fonal alkotérészeivé valtak. A gyapot dra,
amely a 4 munkaéra termékének értékében wjra megjelenik, ezért csak
annak a gyapotmennyiségnek az értékével egyenls, amely mint anyag vals-
ban belekeriilt ebbe a 4 6rai munkafolyamatba, elfogyasztotték; tehit az
eléfeltételezés szerint = 131/, sh. De a 4 munkaédra 5ssztermékének dra
egyenld a 12 éra alatt elfogyasztott gyapot drdval, mert a 4 érai munkaidé
terméke egyenld a 12 6ra ssztermékének '/5-4val, és a gyapot 4ra a 12 éra
osszterméke aranak !/;-4t alkotja.

Ami a 12 érai munkéra, az érvényes az egyérai munkara is. Ahogy 4 éra
aranylik 12-héz, gy ardnylik !/; 6ra 1-hez. Hogy tehit még inkdbb egy-
szerlsitsitk az egész esetet, redukaljuk | érira. Az adott eléfeltételezés
szerint | 6ra termékének értéke 10 sh., ebbdl 31/, sh. gyapot (6 %/; font gya-
pot), 3/; gépi berendezés, 31/, munkaidd. Ha hozzitesznek egy éra mun-
kaidét, akkor az egész termék értéke = 10 sh., vagyis = 3 éra munkaidé:
mert az elfogyasztott anyagnak és az elfogyasztott gépi berendezésnek az ér-
téke, amely az 1) termékben, a fonalban tjra megjelenik, = 6%/, sh., az el§-
feltételezés szerint = 2 munkaéra. Most csak meg kell kiilsnbéztetni azt a
modot, ahogyan a gyapot és az orsé értéke tjra megjelenik a fonal értékében,
és ahogyan az jonnan hozzitett munka belekeriil. Eldszér: az egész termék
értéke = 3 6rai munkaidé, vagyis = 10 sh. Ebbdl 2 éra olyan munkaidé
volt, amely a munkafolyamat eldtt eldfeltételezve foglaltatott a gyapotban és
orséban; azaz a gyapot és orsé értéke volt, mielgtt ezek belekeriiltek a mun-
kafolyamatba. Az 6ssztermék értékében tehdt, amelynek 2/;-it alkotjak,
egyszer(ien jra megjelennek, csak fennmaradnak. Az 1) termék értékének
a termék anyagi alkotérészeinek értéke feletti tobblete csak =1/, = 3 1/, sh.
Ez az egyetlen 1) érték, amelyet ebben a munkafolyamatban létrehoztak.
A régi értékeket, amelyek téle fiiggetleniil léteztek, csak fenntartottik. De,
mdsodszor: hogyan tartottdk fenn? Aziltal, hogy az eleven munka mint
anyagot és eszkszt felhasznalta, mint egy 1ij hasznélati érték, a fonal képzésé-
nek tényezdit elfogyasztotta Gket. A munka csak azért tartotta fenn csereér-
tékiiket, mert mint hasznalati értékekhez viszonyult hozzijuk, azaz mint
egy 1) hasznélati érték, a fonal képzésének elemeit felemésztette Gket. En-
nélfogva a gyapot és az orsé csereértéke nem azért jelenik meg tjra a fonal
csereértékében, mert egyaltaldban valé munkit, elvont munkit, puszta
munkaidét — munkat, ahogy a csereérték elemét képezi — tettek hozzi,
hanem azért, mert ez a meghatarozott, valésidgos munka, a fonds, hasznos
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munka, amely egy meghatirozott hasznalati értékben, a fonalban valésul
meg és amely mint ez a kiilonos célszeri tevékenység a gyapotot és az orsot
mint a maga hasznalati értékeit fogyasztja el, mint a maga tényezéit hasz-
nalja el, a sajdt célszerti tevékenysége révén a fonal alkotéelemeivé teszi
Sket. Ha a foné — tehdt a fonémunka — 62/; font gyapotot egy iigyesebb
géppel, amelynek azonban ugyanaz az értékaranya, |1 6ra helyett fél éra
alatt tudna fonalld valtoztatni, akkor a termék értéke = 31/, sh. (a gyapot
fejében)—+3 1/, sh. (a gép fejében)+1 /5 sh. munka, mert egy félérai mun-
kaidé az eldfeltételezés szerint 1%/, sh.-ben fejez8dne ki. A termék értéke
tehit = 81/5sh., amelyben agyapot és a gépi berendezés értéke egészen
megjelenne Gjra, mint az els§ esetben, &mbdr a hozzdjuk tett munkaids
50%-kal kevesebb lenne, mint az elsé esetben. De egészen megjelennének
Ujra, mert csak egy félérai fonds volt sziikséges a fonalld viltoztatasukhoz.
Tehat egészen megjelennek tjra, mert egészen belekeriiltek a félérai fonas ter-
meékébe, az G hasznélati értékbe, a fonalba. A munka, amennyire fenntartja
Gket mint csereértékeket, csak annyira teszi ezt, amennyire valésagos munka,
egy kiilsnos haszndlati érték eldallitisira iranyulé kiilonss célszerii tevé-
kenység. Mint fonds teszi ezt, nem mint elvont tarsadalmi munkaidé, amely
kozombos a tartalméval szemben. Csak mint fonds tartja fenn itt a munka a
gyapot és az orsé értékét a termékben, a fonalban. Masrészt ebben a folya-
matban, amelyben a gyapot és az orsé csereértékét fenntartja, a munka, a
fonds, nem tgy viszonyul hozzdjuk, mint csereértékekhez, hanem mint hasz-
nélati értékekhez, e meghatdrozott munka, a fonds elemeihez. Ha a foné egy
meghatdrozott gépi berendezés révén 62/; font gyapotot tud fonall4 véltoz-
tatni, akkor e folyamat szempontjabél egészen kszémbos, hogy a gyapot
fontja 6 d.-be vagy 6 sh.-be keriil-e, mivel a fondsi folyamatban mint gya-
potot, mint a fonds anyagit fogyasztja el. Annyi sziikséges ebbél az anyag-
bél, hogy 1 6rai fonémunkit felszivhassanak. Az anyag dranak semmi koze
nincs ehhez. Eppigy van ez a gépi berendezéssel. Ha ugyanaz a gépi beren-
dezés csak fele drba keriilne és ugyanazt a szolgdlatot tenné, ez a fondsi fo-
lyamatot semmiképpen nem befolyssolnd. Az egyetlen feltétel a foné szi-
mara az, hogy anyagot (gyapotot) és orsét (gépi berendezést) abban a terje-
delemben, olyan mennyiségben birtokoljon, amennyi egyérai fonashoz
sziikséges. A gyapot és az orsé értékéhez vagy arahoz a fondsi folyamatnak
mint olyannak semmi kéze. Ezek a benniik magukban tirgyiasult munkaidé
eredményei. Ezért csak annyiban jelennek meg jra a termékben, amennyi-
ben eléfeltételei voltak mint adott értékek, és csak azért jelennek meg tjra,
mert a gyapot és orsé daruk mint haszndlati értékek, anyagi meghatarozott-
saguk szerint, sziikségesek a fonal fonisihoz, mint tényezék belekeriilnek a
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fondsi folyamatba. MdsfelSl azonban a fonds nem annyiban tesz hozza 1)
értéket a gyapot és az orsé értékéhez, amennyiben az e meghatérozott
munka, fonds, hanem csak amennyiben egyaltaldban val6 munka, a foné
munkaideje pedig iltalinos munkaids, amelynek kézémbbs, hogy milyen
hasznalat: értékben tdrgyiasul és milyen a kiilénss hasznos jellege, kiilsnss
célszerlisége, kiilonos médja vagy létezési médja a munkénak, amelynek
idejeként (mértékeként) létezik. Egy 6ra fonémunkat itt egyenldvé tesznek
egy 6ra egyaltaldban valé munkaidével (egy vagy tobb éraval, ez itt mit sem
véltoztat a dolgon). Ez az é6ra tdrgyiasult munkaid§ a gyapot és az orsé
kombinéciéjahoz pl. 3 1/, sh.-et tesz hozz4, mert ez ugyanaz a munkaidg,
amely pénzben tirgyiasult. Ha az 5 font fonalat (megfont 6 2/ font gyapotot™*)
egy egész 6ra helyett fél 6ra alatt lehetne megtermelni, akkor a fél 6ra végén
ugyanazt a hasznélati értéket kapnak, mint a mésik esetben az egész 6ra
végén. Ugyanolyan mennyiségli hasznalat: értéket ugyanolyan min&ségben,
5 font fonalat adott min8ségben. A munka, amennyiben konkrét munka,
fonés, egy hasznalati érték el8illitdséra irdnyulé tevékenység, fél 6ra alatt
annyit vitt volna véghez, mint azelGtt az egész éra alatt, ugyanazt a haszna-
lati értéket hozta volna létre. Mint fonds mindkét esetben ugyanazt viszi
véghez, habdr az id6, ameddig a fonds tart, az egyik esetben még egyszer
akkora, mint a mésikban. Amennyiben 8 maga hasznalati érték — a munka,
azaz egy hasznélati érték el8illitdsira iranyulé célszerti tevékenység —,
annyiban a sziikséges 1dg, amelyet megkivan, ameddig tartania kell ahhoz,
hogy ezt a hasznalati értéket elSallitsak, egészen kozémbos; hogy egy érira
vagy félre van-e sziiksége 5 font fonal megfondsihoz. Ellenkezéleg. Minél
kevesebb idére van sziiksége ugyanannak a hasznalati értéknek az el&alli-
tésdhoz, annil termelékenyebb és hasznosabb a munka. De az értéket,
amelyet hozzatesz, létrehoz, pusztan az idStartamaval mérik. A fonémunka
| éra alatt kétszer akkora értéket tesz hozza, mint 1/, 6ra alatt és 2 éra alatt
kétszer akkora értéket, mint 1 alatt stb. Az értéket, amelyet hozzitesz, a
munka sa)at tartama méri és értékként a termék nem egyéb, mint meghata-
rozott egyaltaldban val6 munkaidé anyagiasuldsa, nem ennek a kiilsnss
munkdnak, a fondsnak a terméke, illetve a fonas csak annyiban jon tekin-
tetbe, amennyiben egyaltaliban valé6 munka és a tartama egyaltaldban vals
munkaidé. A gyapot és az orsé értéke azért marad fenn, mert a fonémunka
fonalld valtoztatja ket, tehat mert ez a kiilonos munkaméd anyagként és
eszkszként felhaszndlja; a 62/, font gyapot értéke csak azért gyarapodik, mert
| 6ra munkaidét szivott fel; atermékben, a fonalban 1 érdval tsbb munkaidg

* A kézirathan itt és a tovdbbiakban : 6 font, illetve 12 érdndl 72 font. — Szerk.



108 1. A pénz atvaltozasa t6keévé

targylasult, mint amennyit az értékelemek — a gyapot és az orsé — tartal-
maztak. De csak annyiban lehet meglevd termékekhez vagy egyiltaldban
egy meglevd munkaanyaghoz munkaiddt hozzitenni, amennyiben ez egy
kiilonés munka ideje, amely munka az anyaghoz és a munkaeszkézhoz
mint az ¢ anyagidhoz és eszkzéhez viszonyul; tehit a gyapothoz és az orsé-
hoz csak annyiban tesznek hozza egy éra munkaidét, amennyiben egy éra
fonémunkat tesznek hozzd. Hogy az értékiik fennmarad, az csupdn a munka
sajatos jellegébdl ered, az anyagi meghatarozottsigibél, hogy fonds, éppen
ez a meghatdrozott munka, amelynek a gyapot és az orsé eszkéz a fonal
eléallitdsara; tovdabbd még abbél, hogy egyaltaliban eleven munka, célszeri
tevékenység. Hogy értéket tesznek hozzdjuk, az pusztdn abbé! ered, hogy a
fonémunka egyaltaldban munka, egyiltaldban tirsadalmi elvont munka, és
az egy 6ra fonémunka egyenl4vé van téve egy 6ra egyaltaldban valé térsadal-
mi munkaval, egy éra tarsadalmi munkaidével. Tehdt pusztén az értékesi-
tésnek a folyamata révén — amely val6jdban pusztan elvont kifejezés a vald-
sagos munkdra —, ) munkaidé hozzatételének a folyamata révén, minthogy
ezt meghatarozott hasznos és célszerii formaban kell hozzitenni, marad fenn
a munkaanyag és munkaeszkoz értéke és jelenik meg wjra értékrészként a
termék Ssszértékében. De nem dolgoznak kétszeresen, egyszer, hogy érté-
ket tegyenek hozzd, mdsszor, hogy a meglevd értékeket fenntartsak, hanem,
mivel a munkaidét csak hasznos munkdnak, kiilonés munkdnak, amilyen a fo-
nds, a formdjdban lehet hozzdtenni, magdtdl fenntartja az anyag és az eszkéz
értékét azdltal, hogy uj értéket tesz hozzdjuk, azaz munkaidét tesz hozzdjuk.

De vildgos tovabba, hogy az 1) munka altal fenntartott meglevé értékek
mennyisége meghatdrozott aranyban &ll azzal az értékmennyiséggel, ame-
lyet a munka hozzdjuk tesz, vagyis, hogy a mdr tirgyiasult munka mennyi-
sége, amelyet fenntartanak, meghatdrozott arinyban 4ll azzal az ¢ij munka-
1dé-mennyiséggel, amelyet hozzitesznek, amely még csak tdrgyiasul; hogy
egyszéval meghatdrozott aréiny van a kozvetlen munkafolyamat és az
értékesitési folyamat kozott. Ha az ahhoz szitkséges munkaids, hogy 62/,
font gyapotot megfonjanak, aminél x gépi berendezést hasznilnak el, az
adott 4ltaldnos termelési feltételek kozstt 1 6ra, akkor 1 éra alatt csak 62/5
font gyapotot lehet fonalld véltoztatni és csak x gépi berendezést lehet el-
hasznélni, tehdt csak 5 font fonalat lehet termelni; tgyhogy arra az | munka-
érara, amellyel a fonal értéke magasabb, mint a gyapot és x orsé értéke,
jutna 2 munkaéra tirgyiasult munkaids, 62/; font gyapot és x (3 !/; sh.)
orsé, amelyek a fonalban fennmaradnak. Gyapot csak annyiban értékesiil-
het (azaz kaphat értéktsbbletet) 1 munkaéraval, 3 1/, sh.-gel, amennyiben
62/, font gyapotot és x gépi berendezést elhasznilnak; mésfelsl ezeket csak



h) A pénz tékévé valtozasanak két alkotérésze 109

annyiban lehet elhaszndlni, és ennélfogva értékiik csak annyiban jelenhet
meg tjra a fonalban, amennyiben | 6ra munkaidét hozzdjuk tesznek. Ennél-
fogva, ha azt akarjak, hogy 80 font gyapot értéke tjra megjelenjék a termék-
ben, mint a fonal értékrésze, akkor 12 munkaérit kell hozzitenni. Egy
meghatdrozott mennyiségli anyag csak egy meghatdrozott mennyiségii
munkaidét sziv fel. Ertéke csak abban az ardnyban marad fenn, amelyben
ezt a munkaidét felszivja (a munka adott termelékenysége mellett). Nem
lehet tehit 80 font gyapot értékét fenntartani, ha nem az egészet fonjik
meg fonalld. De ez az eléfeltételezés szerint 12 éra munkaidét kivan meg.
Ha a munka termelékenysége adott — vagyis az a hasznilati érték-mennyi-
ség, amelyet egy meghatarozott id§ alatt szolgaltatni tud —, akkor az adott
értékeknek az a mennyisége, amelyet fenntart, merSben a sajdt idétarta-
madtél fiigg ; vagyls az anyagnak és eszkoznek az az értékmennyisége, amelyet
fenntartanak, merében a hozzitett munkaidétsl fiigg, tehdt attél a mérték-
tél, amelyben 1) értéket hoznak létre. Az értékek fenntartisa az értékhoz-
zatétel siillyedésével vagy emelkedésével egyenes ardnyban siillyed és emel-
kedik. Mésrészt, ha az anyag és a munkaeszkoz adott, akkor értékként valé
fenntartdsuk merében a hozzitett munka termelékenységétsl fiigg, attdl,
hogy e munkinak tsbb vagy kevesebb i1dére van-e sziiksége 1) haszndlati
értékké valtoztatasukhoz. Az adott értékek fenntartdsa tehdt itt forditott
ardnyban all az értékhozzitétellel, azaz ha a munka termelékenyebb, akkor
kevesebb munkaidg szitkséges a fenntartdsukhoz; a forditott esetben for-
ditva.

{Most azonban a munka megosztasa iltal, még inkabb a gépi berendezés
altal egy sajitos koriilmény lép kszbe.

A munkaid8 mint az érték eleme, szubsztancidja sziikséges munkaidd;
tehdt olyan rnunkaid8, amely az adott tirsadalmi altaldnos termelési felté-
telek kozott megkivantatik. Ha pl. 1 éra a sziikséges munkaidg 62/, font
gyvapot fonalld valtoztatisihoz, akkor ez olyan fonémunkinak az ideje,
amelynek a megvalésitdsahoz bizonyos feltételek kellenek. Tehat pl. mule
ennyi meg ennyi orséval, g6zgép ennyl meg ennyi léervel stb. Erre az
egész apparatusra van sziikség ahhoz, hogy egyéranyi 1d§ alatt 6%/; font gya-
potot fonalld valtoztassanak. De ez az eset késébbre tartozik.*

Most ténjiink vissza példankhoz. Tehat 6 2/; font gyapot, egy éra alatt
megfonva, a gyapot értéke = 31/, sh., az elhasznélt orsék stb. értéke = 31/,
sh., a hozzitett munka értéke = 31/, sh. Tehdt a termék értéke = 10 sh.
Az adott értékek — minthogy a gyapot és az orsé = 2 munkaéra, mind-

V. 6. 280. és kiv. old. - Szerk.
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egyikitk | munkaéraval egyenls. Az 6ssztermék 4ra az éra végén = az drak
osszege = 10 sh.; vagyis 3 éra targyiasult munkaidg, amibél 2 6ra, a gyapo-
té és az orséé, csak vjra megjelenik a termékben, csakis 1 6ra 1) értékte-
remtés, vagyis hozzitett munka. | munkaéra termékének &ssziraban a
tényezdk mindegyikének az dra'/;-ot alkot. Tehat!/; munkadra termékének
dra egyenld az ssztermék !/;-dnak draval, tehét egyenld az Gssztermékben
foglalt munka vagy gyapot vagy gépi berendezés draval, mivel az ssztermék
e harom elemének mindegyike az dssztermék dranak !/;-dt alkotja. Ha tehdt
1/5 6rét dolgoznak, akkor a termék egyenl§ 1 2/; * font fonallal 3%/, sh. érték-
ben, amivel 62/, font gyapotot vésarolhatnék. Vagyis?/, éra termékének az
éra egyenld az egy egész munkadra alatt elfogyasztott gyapot drdval. A ma-
sodik harmad 4ra egyenl§ a felhaszndlt gépi berendezés 4raval. 1/; éra ter-
mékének dra pl. egyenld az egész [egy 6ra alatt] hozzitett munka 4rdval
(mind annak a részének az irdval, amely a munkabér egyenértéke, mind an-
nak a részének az drdval, amely az értéktsbbletet vagy a profitot alkotja). A
gyaros tehdt igy szamolhat: /5 érat dolgozom, hogy a gyapot drit megfizes-
sem, 1/, 6rat, hogy az elhaszndlt gépi berendezés 4rit pétoljam és /5 6rét,
amibdl /s a munkabért pétolja, /g az értéktsbbletet képezi. Amennyire
helyes ez a szamitas gyakorlatilag, annyira teljesen abszurd, ha a valésigos
értékképzést (értékesitési folyamatot) és ennélfogva a szitkséges és a tobb-
letmunka viszonyét akarjdk vele megmagyarézni. Tudniillik az az izetlen
elképzelés van mogotte, hogy /5 6ra munka hozza létre vagy pétolja a fel-
hasznilt gyapot értékét, 1/, 6ra munka az elhasznalt gépi berendezés érté-
két, viszont !/; munkaéra az Gjonnan hozzitett munkét, vagyis az Gjonnan
létrehozott értéket képezi, amely a munkabér és profit kézés alapja. Ez
valéjdban csak trividlis médszer annak a viszonynak a kifejezésére, amelyben
az adott értékek, gyapot és munkaeszkéz, az egész munkaidg (a munkaéra)
termékében tjra megjelennek, vagyis annak a viszonynak a kifejezésére,
amelyben adott értékeket, tirgylasult munkit a munkafolyamatban egy éra
munkaidé hozzdtétele 4ltal fenntartanak. Ha azt mondom: !/; munkaéra
termékének az dra egyenl8 annak a gyapotnak az 4raval, amelyet egy egész
munkadra alatt megfonnak, pl. egyenld 62/, font gyapot 31/; sh.-nyi drdval,
akkor tudom, hogy | munkaéra terméke egyenld !/, munkaéra termékének
héromszorosaval. Ha tehdt 1/; munkaéra termékének 4ra egyenld annak a
gyapotnak az 4rdval, amelyet 3/5, vagyis | munkaéra alatt fonnak meg, ak-
kor ez nem jelent egyebet, mint hogy a gyapot dra egyenld az Gssztermék
dranak /,-dval, hogy az 8ssztermékbe 62/; font gyapot keriil ‘bele, tehat

* A kézirathan : 2 - Szerk.
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ennek értéke tjra megjelenik és ez az érték az 6ssztermék értékének /5-4t
alkotja. Ugyanigy van ez a gépi berendezés értékével. Ugyanigy a munkaval.
Ha tehdt azt mondom, hogy az egyiltaldban atdolgozott munkaid§ %/;-a
termékének az 4ra, tehdt pl. a munkadra %/;-a termékének az 4ra egyenld a
3/, vagyis | munkadra alatt feldolgozott anyag és gépi berendezés draval,
akkor ez csak mas kifejezési médja annak, hogy az éra 6ssztermékének araba
2/,-dal keriil bele az anyag és a munkaeszkoz ara, tehat a hozzatett munkaéra
csak 1/5-a a termékben targyiasult egész értéknek. Tehat az, hogy az éra egy
része — 1/, vagy /5 stb. — termékének az dra egyenld a nyersanyag, a gépi
berendezés stb. drdval, semmiképpen nem jelenti azt, hogy /5 vagy %/; 6ra
stb. alatt a nyersanyag, a gépt berendezés arat megtermelik vagy akir djra-
termelik a sz6 tulajdonképpenti értelmében, hanem csak azt, hogy ezeknek a
résztermékeknek, vagyls a munkaidd megfelels hanyadai e termékeinek az
dra egyenld az 6ssztermékben Wjra megjelend, fennmaradé nyersanyag stb.
arival. A misik elképzelés izetlensége akkor mutatkozik meg legjobban, ha
szemiigyre vessziik az utolsé6 harmadot, amely a hozzitett munka 4rit, a
hozzitett értékmennyiséget, vagyis az 1j tdrgyiasult munka mennyiségét
képviseli. Ezen utolsé harmad termékének dra az eléfeltételezés szerint
egyenlé 11/, sh. gyapottal (/3 munkaéra) +11/, sh. gépi berendezéssel
(*/; munkaéra) +!/; munkaéréval, amelyet azonban Wonnan tesznek hozz4,
tehat sszesen egyenl$ 3/, munkadraval, vagyis egyenld egy munkaéraval. Ez
az ar tehat valéban azt az egész munkaidét fejezi ki pénzben, amelyet a
nyersanyaghoz hozzitettek. De az emlitett zavaros elképzelés szerint 1/,
munkaéra 3/, sh.-ben jelenne meg, azaz 3/; munkaéra termékében. Eppen
igy van az elsé harmadban, ahol !/; munkaéra termékének dra egyenld a
gyapot drdval. Ez az 4r 4ll 2 2/, font gyapot ardbdl, amely egyenl§ 1/,
sh.-gel (/; munkaéra), a gépi berendezés drabél, amely egyenl§ 11/, sh.-gel
(1/5 munkaéra) és/5 valéban tjonnan hozzitett munkabél — az a munkaidg,
amely éppen sziikséges volt ahhoz, hogy 2 2/, font gyapotot fonalld valtoz-
tassanak. Tehat 6sszesen egy munkadraval, amely egyenlé 31/, sh.-gel. De ez
annak a gyapotnak az 4ra is, amelyre 3/; munkadra alatt sziikség van. Vals-
jaban tehat ebben az elsé harmad munkaéraban, akarcsak minden kévetkezé
harmadban, a 2/; munkaéra értéke (= 2 %/ sh.) csak azért maradt fenn,
mert x gyapotot megfontak, s ennélfogva a gyapot és az elhasznélt gépi be-
rendezés értéke tjra megjelenik. Uj értékként csak azl/; tjonnan targyiasult
munka )ott hozzd. De igy mégis az a latszat, hogy a gydrosnak igaza van,
amikor azt mondja, hogy az elsé§ 4 munkaéra (vagy !/; munkaédra) csak
annak a gyapotnak az drat pétolja nekem, amelyre 12 munkaéra alatt szitk-
ségem van; a masodik 4 munkaéra csak annak a gépi berendezésnek az 4rat,
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amelyet 12 munkadra alatt elhasznélok, és csakis az utolsé 4 munkaéra ké-
pezi az ] értéket, amely egyrészt pétolja a munkabért, masrészt az értéktobb-
letet képezi, amelyet az egész termelési folyamat eredményeként megkapok.
Itt azonban csak azt felejti el a gydros, hogy feltevése szerint az utolsé
4 6ra terméke csak djonnan hozzitett munkaidét targyiasit, tehat {2 munka-
érat, tudnillik azt a 4 munkaérat, amely az anyagban, azt a 4 munkaérit,
amely az elhasznalt gépi berendezésben targyiasult, végiil azt a 4 munka-
érét, amelyet valgban jonnan tettek hozzd; és eredményként azt kapja,
hogy az 6ssztermék dra 36 munkadribdl all, amibgl 24 csak azt az értéket
képviseli, amellyel a gyapot és a gépi berendezés birt, mielétt feldolgoztdk
8ket fonalld, 12 munkaéra pedig, az 8sszir !/;-a, az tjonnan hozzitett
munkit, az () értéket, amely pontosan egyenl az ujonnan hozzitett
munkéval.}

{Az, hogy a munkds a pénzzel szemben a maga munkaképességét kindlja
eladasra druként, feltételezi:

1. Hogy a munkafeltételek, a munka térgyi feltételei mint idegen hatal-
mak, elidegeniilt feltételek 4llnak szemben vele. Mint idegen tulajdon. Ez a
tobbi kozott feltételezi a fsldet 1s mint fsldtulajdont, azt, hogy a fold idegen
tulajdonként 4ll szemben vele. A munkés puszta munkaképesség.

2. Hogy a munkis mint személy viszonyul mind a munka téle elidegene-
dett feltételethez, mind a sajdt munkaképességéhez; hogy teht mint tulaj-
donos rendelkezik az utébbival és 6nmaga nem tartozik a tiargy: munka-
feltételekhez, azaz 6nmaga nincs mésok birtokdban mint munkaszerszam.
Szabad munkds.

3. Hogy munkdjanak tdrgy: feltételei maguk is mint pusztin tdrgyiasult
munka allnak vele szemben, azaz mint érték, mint pénz és aruk; mint tar-
gyiasult munka, amely csak azért cserélédik az eleven munk4val, hogy fenn-
maradjon és gyarapodjék, értékesiiljon, tobb pénzzé valjék és amelyre a
munkds azért cseréli a munkaképességét, hogy megszerezze e tirgyiasult
munka egy részét, amennyiben az a sajit létfenntartasi eszkozeibél 4ll. Ebben
a viszonyban a munka tdrgyi feltételei tehat csak tigy jelennek meg, mint
ondllobbd valt, r6gz6dé és csak a sajit gyarapodasara iranyulé éreck. Igy hat
a viszony egész tartalma, valamint a méd, ahogyan a munkas munkdjinak
a munkétdl elidegenedett feltételei megjelennek, tiszta gazdasagi formajé-
ban létezik, minden politikai, vallasi és egyéb diszités nélkiil. Ez tiszta pénz-
viszony. Tékés és munkds. Téargylasult munka és eleven munkaképesség.
Nem ur és szolga, pap és vilagi, hiibérir és hlibéres, mester és segéd stb.
Minden térsadalmi allapotban az uralkodé osztdly (vagy osztalyok) mindig
az, amely birtokdban van a munka térgyi feltételeinek, hordozéjuk, tehat
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még ha dolgozik is, nem mint munkis, hanem mint tulajdonos dolgozik,
és a szolgdl6 osztaly mindig az, amely munkaképességként maga is a tulaj-
donosok birtokiban van (rabszolgasag), vagy amely csak a munkaképességé-
vel rendelkezik (még ha ez, mint pl. Indidban, Egyiptomban stb., dgy jele-
nik is meg, hogy birtokolnak fsldet, amelynek tulajdonosa azonban a kirsly
vagy egy kaszt stb.). De mindezek a viszonyok kiilsnbéznek a tSkéts
azéltal, hogy ez a viszony fel van diszitve, tigy jelenik meg, mint az urak
viszonya a szolgdkhoz, a szabadoké a rabszolgikhoz, a félisteneké a kézén-
séges halandékhoz stb., és mindkét fél tudatdban mint ilyen viszony létezik.
Csak a tékében van errdl a viszonyrél minden politikai, vallisi és egyéb
eszmei diszités lehdmozva. Puszta addsvétel viszonyra van redukalva mind-
két fél tudataban. A munkafeltételek mint olyanok csupaszon lépnek szembe
a munkaval, gy lépnek vele szembe, mint tdrgyiasult munka, érték, pénz,
amely 6nmagat maga a munka puszta formdjanak tudja és csak azért cseré-
18dnek vele, hogy magukat tdrgyiasult munkaként fenntartsék és gyarapitséak.
A viszony tehat tisztdn mint puszta termelési viszony — mint tisztan gazda-
sdgi viszony lép el6. Amennyiben ezen a bazison tjra kifejlédnek uralmi
viszonyok, tudvalevéd, hogy pusztin abbél a viszonybél erednek, amelyben
a vevé, a munkafeltételek képviseldje, az eladéval, a munkaképesség birto-
kosaval lép szembe.}

Ténjiink tehdt most vissza a bérmunkarendszer kérdésére.

Lattuk, hogy a munkafolyamatban — tehat a termelési folyamatban,
amennyiben ez hasznilati érték termelése, a munkanak mint célszeri tevé-
kenységnek a megvalésitdsa —a munkaanyag és munkaeszksz értékek egyal-
taldn nem maga a munka szdmadra léteznek. Csak agy léteznek, mint targyi
feltételei a munka megvalésitdsanak, mint a munka tirgy: tényezdi, és mint
ilyeneket fogyasztja el dket. De az, hogy a munkaanyag és a munkaeszksz
csereértékel nem keriilnek bele a munkafolyamatba mint olyanba, mas
szavakkal csak azt jelenti, hogy nem mint druk keriilnek bele. A gép mint
gép szolgdl, a gyapot mint gyapot, egyikiik sem tigy, hogy egy meghati-
rozott mennyiségii tarsadalmi munkdt képvisel. E tirsadalmi munka anya-
giasuldsaként ellenben a hasznalati értékiik kihunyt benniik, pénzt alkotnak.
Valéban vannak persze olyan munkafolyamatok, amelyekben az anyag sem-
mibe sem keriil, pl. a hal a tengerben, a szén a banyiban. De téves lenne
ebbdl azt kovetkeztetni, hogy dru-tulajdonsiguknak egyaltaliban semmi
koze sincs a termelési folyamathoz, hiszen ez nemcsak hasznalati értéknek
a termelése, hanem csereértéké is, nemcsak terméké, hanem arué is; vagyis
terméke nem puszta hasznalati érték, hanem olyan haszndlati érték, amely-
nek meghatdrozott csereértéke van, és ez utébbit részben azok a csereértékek

9 Marx—Engels 47.
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hatarozzak meg, amelyekkel maga a munkaanyag és a munkaeszksz mint
dru bir. Ezek druként keriilnek bele a termelési folyamatha, kiilonben nem
keriilhetnének ki belgle ilyenekként. Ha tehat azt akarndk mondani, hogy
a munkaanyag és a munkaeszkoz értékének semmi kéze nincs a munkafolya-
mathoz, 4ru mindségiiknek semmi kize nincs hozz4, mert nem mint 4ruk,
hanem mint puszta hasznélati értékek szerepelnek a munkafolyamatban, ez
ugyanaz volna, mintha azt mondandk, a termelési folyamat szempontjébdl
kézombos, hogy nemcesak munkafolyamat, hanem egyszersmind értékesitési
folyamat is, ami megint oda lyukad ki, hogy a termelési folyamat sajat
fogyasztas céljabél megy végbe. Am ellentmond az eléfeltevésnek. De a
puszta értékesitési folyamatot illetden is az anyag és az eszkéz értéke nem
termelS, mert csak tjra megjelennek a termékben ; csak fennmaradnak.

Téniink most rd a munkabérre, vagyis a munkaképesség drara. A munka-
képesség 4ra, vagyis a munkabér nem termeld, tudniillik ha ,termelén”
azt értik, hogy elemként bele kell keriilnie a munkafolyamatba mint
olyanba. Ami a hasznélati értéket termeli, munkaanyagot és munkaeszkszt
célszertien felhasznil, az maga a munkds — a munkaképességét tevékeny-
kedtets ember —, nem az ir, amelyen a munkaképességét eladta. Azaz,
amennyire a munkds belekeriil a munkafolyamatba, mint munkaképességé-
nek tevékenykedése, energidja keriil bele — mint munka. Marmost azt lehet
mondani: A munkabér létfenntartasi eszkozékben oldédik fel, amelyek
szitkségesek ahhoz, hogy a munkas munkasként éljen, hogy magit eleven
munkaképességként fenntartsa, egyszéval, hogy magit a munka tartama
alatt életben tartsa. Epptigy, ahogy a szén, olaj stb., amelyeket a gép el-
fogyaszt, belekeriilnek a munkafolyamatba, a létfenntartési eszkszok, ame-
lyek a munkast munkdsként mozgasban tartjak, szintén belekeriilnek a mun-
kafolyamatbha. A munka alatti létfenntartasi koltségei éppigy mozzanatai a
munkafolyamatnak, mint a gép stb. dltal elfogyasztott segédanyagok. De itt
is — a gépnél — a szén, olaj stb., egyszéval a segédanyagok csak mint hasz-
nalati értékek keriilnek bele a munkafolyamatba. Araiknak nincs semmi
koze ehhez. Tehat igy van ez a munkds létfenntartdsi eszkozeinek az drdval,
a munkabérrel is?

A kérdésnek itt csak ez a jelentdsége:

Ugy kell-e tekinteni a létfenntartasi eszkozoket, amelyeket a munkds el-
fogyaszt — és amelyek ennélfogva munkdsként valé fenntartisi ksltségeit
alkotjdk —, hogy maga a téke hasznilja el Sket termelési folyamatinak moz-
zanataként (ahogy a segédanyagokat elhasznalja)? Ténylegesen csakugyan
ez az eset. De az els§ aktus mindig csereaktus.

A vitakérdés a kzgazdaszoknal ez: Vajon a létfenntartdsi eszkzok, ame-
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lyeket a munkds elfogyaszt és amelyeket munkdjdnak 4ra, a munkabér kép-
visel, részét alkotjak-e a tdkének ugyaniigy, mint a munkaeszkszok ? (Anyag
és munkaeszk6zsk.) A munkaeszkszok eldszor is szintén létfenntartdsi
eszkszok, hiszen feltételezzitk, hogy az egyének csak mint drubirtokosok
— akdr vevdk, akdr eladék formajaban — lépnek szembe egyméssal; tehdt
akinek nincsenek munkaeszkozei, annak nincs cserélni valé druja (és fel-
tételezve, hogy a sajdt fogyasztdsra valé termelés ki van zarva; hogy a termék,
amelyrél egyaltaldban szé van, dru), tehdt nem szerezhet cserével létfenn-
tartds1 eszkozoket. Mdsrészt a kozvetlen létfenntartdsi eszkozok éppugy
munkaeszkozok is, hiszen ahhoz, hogy dolgozzék, a munkésnak élnie kell,
és ahhoz, hogy éljen, naponta ennyi meg ennyi létfenntartdsi eszkozt kell
fogyasztania. Tehat a munkaképesség, amely targy nélkiil, puszta munka-
képességként all szemben megvalsitasanak dologi feltételeivel, a maga valé-
sdgdval, éppigy szembenadll a létfenntartasi eszkozokkel, mint a munkaesz-
kszokkel, vagyis mindkettd egyarant mint téke all vele szemben. Igaz, hogy
a téke pénz, a csereérték onallé létezése, tirgyiasult altalinos tdrsadalmi
munka. De ez csak a formdja. Mihelyt meg kell valésulnia tékeként — tudni-
illik magdt fenntarté és gyarapité értékként —, at kell véltédnia a munka-
feltételekre, vagyis ezek alkotjdk a téke anyagi 1étezését, ezek a redlis hasz-
nalat1 értékek, amelyekben mint csereérték létezik. De a munkafolyamat &
feltétele maga a munkas. Tehdt lényegében a tékének az az alkotérésze,
amely megveszi a munkaképességet. Ha semmi létfenntartdsi eszkéz nem
volna a piacon, akkor a téke mit sem érne azzal, hogy pénzben fizet a mun-
késnak. A pénz csak utalviny, amelyet a piacon taldlhaté létfenntartssi esz-
kozsk meghatdrozott mennyiségére kap a munkds. Tehdt a tdkésnek
Suvapet® megvannak ezek a létfenntartdsi eszkozok és hatalmanak alkoté-
részét képezik. Egyébként, ha egyiltalan nincs tékés termelés, a létfenn-
tartdsi eszkozok™** (eredetileg ingyen szolgaltatja Gket a természet) tovabbra
is éppoly sziikséges feltételei a munkafolyamatnak, mint a munkaanyag és
a munkaeszksz. De minden tirgyi mozzanat, amelyre a munkénak egyl-
taldban sziitksége van a megvalSsitisdhoz, mint téle elidegeniilt, a téke
oldaldn 4ll6 mozzanat jelenik meg, a létfenntartasi eszkézok nem kevésbé,
mint a munkaeszkszok.

Ross1® és mdsok tulajdonképpen nem egyebet akarnak mondani vagy
mondanak valéjaban — akar akarjak ezt, akir nem —, mint azt, hogy a bér-

* — potenaidlisan - Szerk.

** A kéziratban : kéltségek - Szerk.
9%
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munka mint olyan nem sziikségszerti feltétele a munkafolyamatnak. Csupan
arrél feledkeznek meg, hogy akkor ugyanez érvényes a tékére.

{Itt (a pétldsokban*) azonkiviil ki kell térni Say ostobasigdra, hogy
ugyanaz a téke — de itt értéket ért ezen — kétszer fogyasztédik el, termelGen
a tékés szempontjabél, nem-termeléen a munkdsébél.}

{A munkaeszkiz tulajdona a céhes iparra, vagyis a munka kézépkori for-
méjéra jellemzd.}

Tehat a termelésnek azt a tirsadalmi médjat nevezziik t6kés termelésnek,
amelyben a termelési folyamat a t6kének van aldvetve, vagyis amely a téke
és bérmunka viszonyan alapul, mégpedig tigy, hogy ez a meghatérozs,
uralkodé termelési méd.

A munkés az A—P—A forgési format végzi el. Elad, hogy vegyen. Munka-
képességét kicseréli pénzre, hogy a pénzt drukra — amennyiben ezek hasz-
nalati értékek, létfenntartdsi eszkozok — cserélje be. A cél az egyéni fogyasz-
tas. Az egyszerti forgalom természetének megfeleléen a munkds, takarékos-
sdg és kiilonos szorgalom révén, legfeliebb a kincsképzéshez juthat el:
gazdagsdgot nem hozhat létre. A tékés viszont P—A—P. Vesz, hogy eladjon.
E mozgés célja a csereérték, azaz a gazdagodis.

Bérmunkan csak a szabad munkat értjiik, amely tkére cserélédik, tékévé
véltoztatjak és értékesiti a t6két. Minden 1in. szolgdlat ki van zirva ebbdl.
Barmi is egyébként ezek jellege, a pénzt elksltik réjuk, nem elélegezik.
A pénz ezeknél mindig csak a csereérték mint tovatiing forma, hogy egy
hasznélati értéket megszerezzenek. Ahogy aruk fogyasztasra (nem a munka
altali fogyasztasra) valé vasdrlasanak nincs semmi koze a termeld, azaz tékés
4llaspontrél termelé fogyasztashoz, tigy nincs koziik hozzd azoknak a szol-
galtatasoknak, amelyeket a t6kés mint magdnszemély — az druk termelésének
folyamatan kiviil — fogyaszt. Barmilyen hasznosak stb. legyenek ezek,
a tartalmuk itt egészen k6z6mbos. Magukat a szolgdltatdsokat, amennyiben
gazdasagilag értékelik Sket, a tékés termelés alapzatdn természetesen mis-
képp értékelik, mint mds termelési viszonyok kozstt. De ennek a vizsgalata
csak akkor lehetséges, ha maganak a t8kés termelésnek az alaptényez8i mar
tisztizva vannak. Valamennyi szolgiltatdsndl, még ha maga k&zvetleniil
4rukat hoz is létre, pl. a szabé, aki nekem nadragot varr vagy készit, pl. a
katona, aki véd engem, Gigyszintén a biré stb., vagy a zenész, akinek a zené-
lését megveszem, hogy esztétikai élvezetet szerezzen nekem, vagy az orvos,
akit megveszek, hogy a ldbamat helyreillessze, mindig csak a munka anyagi
tartalmdrél, a hasznossdgarél van sz6, az a koérilmény viszont, hogy ez a

* Ldsd 117-119. old. - Szerk.
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szolgaltatds munka, egészen kzombos nekem. A bérmunkénél, amely tokét
hoz létre, a tartalma nekem valéban kézémbss. A munka minden meghata-
rozott médja csak annyiban szamit nekem, amennyiben egyaltaldban tarsa-
dalmi munka és ezért a csereérték szubsztancidja, pénz. Ezért ezeket a
munkdsokat, szolgaltatékat, a szajhitsl a papdig, sohasem haszniljak fel
a kbzvetlen termelési folyamatban. {Egyébként a ,,termel§ munkérél” a ks-
zelebbieket jobb a ,, T6ke és munka” szakaszba bevenni.} Az egyik munka
megvdsarldsival pénzt csindlok, a mdsikéval pénzt koltok el. Az egyik meg-
gazdagit, a mésik elszegényit. Lehetséges, hogy az utébbi maga is egyik
feltétele a pénzcsindldsnak, mint renddrsk, birdk, katondk, héhérok. De
akkor mindig csak mint ,,stilyosbité koriilmény”, és a kézvetlen folyamathoz
nincs semmi koze.

A forgalombél indultunk ki, hogy eljussunk a tokés termeléshez. Ez a
torténeti menet is, és ezért a tkés termelés fejl6dése minden orszdgban mér
eléfeltételezi a kereskedelemnek mis, el6z8 termelési alapzaton valé fejls-
dését. {Errél valami részletesebbet kell mondani.

Amit most a kévetkez6kben részletesebben meg kell vizsgalnunk, az az
értéktobblet fejlédése. Itt meg fog mutatkozni, hogy mivel az értéktsbblet
termelése a termelés tulajdonképpeni célja, vagyis mivel a termelés tékés
termelés, ezért a munkafolyamat eredetileg pusztédn formai aldvetése a téké-
nek, az eleven munkdé a tirgyiasultnak, a jelenlegié a multbelinek, jelen-
tésen médositja maginak a munkafolyamatnak a médjét ; tehat a tékeviszony-
nak — hogy fejletten lépjen fel — meghatérozott termelési méd és a termeld-
er8k meghatdrozott fejlettsége is felel meg.

{A szolgaltatasnal, igaz, a szolgdltaté6 munkaképességét is elfogyasztom;
de nem azért, mert e munkaképesség hasznalati értéke munka, hanem mert
meghatdrozott hasznélati értéke van.}

Pétlasok

Az ,,An Inquiry into those Principles, respecting the Nature of Demand
and the Necessity of Consumption, lately advocated by Mr. Malthus” stb.,
London 1821, ezt mondja: Say ,,Lettres & M. Malthus”-4ra, Pdrizs—London
1820, (36. old.) vonatkozéan.

., A fecsegésnek ez az affektilt modora alkotja egészében azt, amit Say ar
a tandnak nevez. . . "Ha¢, mondja a 36. oldalon Malthusnak, »mindezekben
a tételekben némi paradox jelleget lat, vizsgalja meg a dolgokat, amelyeket
kifejeznek, és merem hinni, hogy igen egyszertiecknek és igen ésszertieknek
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tinnek majd fel Onnek«. Kétségteleniil; és egyszersmind, ugyanezen folya-
mat kovetkeztében, minden masnak feltiinnek majd, csak eredetieknek vagy
fontosaknak nem. »Nem hiszem, hogy e nélkiil az elemzés nélkiil On meg
tudja magyardzni a tények teljességét; meg tudja magyarizni példiul,
hogyan lehetséges, hogy ugyanazt a tékét kétszer fogyasztidk el: termelden
a véllalkozé és nem-termelden a munkésa.« Ugy latszik, »Eurépa tsbb
részén¢ bevett dolog egy fantasztikus kifejezési médot ténynek nevezni.”
(I. m. 110. old. XI. jegyz.) A vicc az, hogy Say a cserét, a meghatirozott
esetben vételt, azon pénz elfogyasztdsdnak nevezi, amelyet eladnak.

Ha a tékés 100 tallérért munkat vesz, Say ugy véli, hogy ezt a 100 tallért
kétszer fogyasztjik el, termelSen a tokés, nem-termelden a munkés. Ha a
t6kés 100 tallért munkaképességre cserél, akkor a 100 tallért nem fogyasz-
totta el, sem termeléen, sem nem-termelden, habdr egy ,termels” célra
adta ki. Semmi egyebet nem tett, mint azt, hogy a pénz formé4jabél az 4ru
forméjaba valtoztatta it és ezt az srut — amelyet a pénzen megvett, a munka-
képességet — fogyasztja el termeléen. Nem-termelGen is elfogyaszthatn4,
ha a munkasokat arra alkalmazni, hogy hasznilati értékeket szillitsanak
neki a sajat fogyasztdsdra, azaz mint szolgaltatékat hasznalna fel ket. A pénz
éppen ez 4ltal a munkaképességgel valé csere ltal valik csak t8kévé; mint
t6két nem elfogyasztjdk, hanem ellenkezdleg, termelik, fenntartjak, meg-
erdsitik. Masrészt a munk4s nem tékét fogyaszt; a pénz az 6 kezében éppen
megsziint téke lenni és az & szdmdra csak forgalmi eszkoz. (Egyszersmind
természetesen, mint minden forgalmi eszkiz, amelyre valamely 4ru kicseré-
18dik, a maga drujinak létezése csereérték formdajiban, amely azonban itt
csak tovat{inG forma és azért kell lennie, hogy létfenntartdsi eszkozoket
cseréljenek be érte.) A munkaképesség, amennyiben elfogyasztjdk, tékévé
véltozik 4t; a t8kés pénze, amennyiben a munkds elfogyasztja, létfenntartasi
eszkszokké véltozik at az & szdmdra és megsziint téke vagy a téke alkots-
része (Suvapet) lenni, mihelyt a t8kés kezébdl a munkds kezébe ment it.
De a Say-féle ostobasig alapja tulajdonképpen ez: Azt hiszi, hogy ugyanazt
az értéket (ndla a t8ke nem egyéb, mint egy értékisszeg) kétszer fogyasztjak
el, egyszer a t8kés, mdsszor a munkis. Elfelejti, hogy itt két azonos értékii
drut cserélnek, nem |, hanem 2 érték van a jatékban ; az egyik oldalon a pénz,
a masikon az dru (a munkaképesség). Amit a munkds nem-termelGen (azaz
anélkiil, hogy eziltal gazdagsdgot hozna létre maganak) fogyaszt el, az a sajét
munkaképessége (nem a t8kés pénze); amit a tSkés termelGen fogyaszt el,
az nem az § pénze, hanem a munkds munkaképessége. A fogyasztési folya-
matot mindkét oldalon a csere kozvetiti.

Minden olyan vételnél vagy elad4snal, ahol a vevd célja az dru egyéni
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fogyasztisa és az elad6 célja a termelés, Say szerint ugyanazt az értéket
kétszer fogyasztjak el, termelben az eladé, aki drujdt pénzzé (csereértékkeé)
valtoztatja 4t és nem-termelGen a vevé, aki pénzét mulandé élvezetekre
oldja fel. De itt 2 4ru és 2 érték van a jatékban. Say tételének csak abban a
jelentésben lenne értelme, amelyre 6 nem gondol. Tudnuillik, hogy a t&kés
ugyanezt az értéket kétszer fogyasztja el termelden; elészor a munkaképes-
ség termeld fogyasztisaval és masodszor pénzének a munkds 4ltal valé nem-
termel8 fogyasztasival, amelynek eredménye a munkaképesség tjraterme-
lése, tehat annak a viszonynak az Wjratermelése, amelyen a téke tSkeként
val6 hatdsa nyugszik. Malthus helyesen ratapint az utébbi pontra is.
{Amennyiben a munkés fogyasztdsa egyaltalaban feltétele annak, hogy dol-
gozzék, tehét a t8kés szdmdra termeljen, ez a poén Malthusnal.} (A munkas)
termeld fogyasztd annak a személynek a szdmdra, aki alkalmazza, és az
allam szdmdra, de, szigortian véve, nem az énmaga szdmdra”. (Malthus:
,,Definitions in Political Economy”, John Cazenove kiad., London 1853,
30. old.)

Ramsay® kijelenti, hogy a t6kének az a része, amely munkabérré viltozik
4t, nem sziikségszerif része a t6kének, hanem csak véletleniil, a munkésok
,siralmas” szegénysége miatt képez ilyen részt. All6tékén ugyanis munka-
anyagot és munkaeszkozt ért. Forg6t6kén a munkas létfenntartisi eszkézeit.
Azutin ezt mondja: ,,A forgdtéke kizdrélag létfenntartdsi és egyéb szitkség-
leti cikkekbd] 4ll, amelyeket a munkdsoknak munkdjuk termékének befeje-
zését megel6z6en elSlegeznek.” (George Ramsay : ,,An Essay on the Distribu-
tion of Wealth”, Edinburgh 1836, 23. old.) ,, Tulajdonképpen csakis az
allétdke, nem a forgé-, forrdsa a nemzeti gazdagsagnak.” (1. h.) ,,Ha feltéte-
lezhetnék, hogy a munkisokat nem fizetik ki a termék befejezése elétt,
akkor nem volna semmi inditék forgétékére.” (Mi egyebet jelent ez, mint
hogy a munka egyik tirgyi feltétele — a létfenntartasi eszkzsk — nem fogydk
a téke formdjat slteni? Ebben mar elismerte, hogy a termelés e tirgyi fel-
tételei mint olyanok nem tdke, hanem csak egy meghatdrozott tirsadalmi
termelési viszony kifejezéseként vélnak t6kévé.) (A létfenntartds: eszkoszok
nem sziinnek majd meg létfenntartisi eszkézok lenni; éppligy nem sziin-
nének meg a termelés sziikségszer(i feltétele lenni; de megsziinnének #éke
lenni.) ,,A termelés ugyanakkora volna. Ez bizonyitja, hogy a forgstéke nem
kézvetlen szerepls a termelésben, sét egydltaldn nem is lényeges hozzd, hanem
pusztdn kényelmi eszkiz, amelyet a nép tomegének siralmas szegénysége tesz
sziikségessé.” (I. m. 24. old.) Vagyis mds szavakkal: A bérmunka nem
abszolit, hanem csak térténelm forméja a munkénak. A termelés szem-
poantjabdl nem sziikséges, hogy a munkissal létfenntartisi eszkizer elide-
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genedett formdban mint t6ke dlljanak szemben. De ugyanez érvényes a téke
tobbi elemére és egyaltaldban a tokére is. Megforditva, ha a tékének ez az
egyik része nem olti a téke formdjét, akkor a mdsik sem, mivel az egész
viszony, amely altal a pénz t8kévé valik, vagyis a munka feltételei onalle
hatalomként lépnek szembe a munkéval, nem jonne létre. Ezért az, ami a
téke lényegi formajat alkotja, Ramsaynek tigy jelenik meg, mint ,,pusztin
kényelmi eszksz, amelyet a nép tomegének siralmas szegénysége tesz sziik-
ségessé”. [24. old.] T6kévé a létfenntartasi eszkszok azaltal valnak, hogy
,eldlegezik Sket a munkdsoknak”. [23. old.] Ramsay szavainak tov4bbi
értelme még inkdbb kittinik ebben a mondatban: ,,Csakis az all6téke”
(munkaanyag és munkaeszkoz) ,,alkotja a termelési koltség elemét nemzeti
nézdpontbél.” (I. m. 26. old.) Termelési ksltség — eldlegezett pénz, amelyet
azért elGlegeznek, hogy tobb pénzt csindljanak, amely puszta eszkiz a pénz-
csindldshoz, ez a t6késnek a munkabér, vagyis az az 4r, amelyet § a munka-
képességért fizet. Ha a munkis nem munkés lenne, hanen dolgozé tulaj-
donos, akkor a létfenntartisi eszk6zok, amelyeket elfogyaszt a termék elké-
sziilése el6tt, nem jelennének meg neki termelési koltségekként ebben az érte-
lemben, mert megforditva, az egész termelési folyamat csak arra szolgils
eszkdzként jelenne meg elétte, hogy létfenntartasi eszkszeit elallitsa. Ezzel
szemben Ramsay tgy véli, hogy munkaanyag és munkaeszkéz, termékek,
amelyeket azért kell felhaszndlni, elfogyasztani, hogy () termékeket dllitsa-
nak eld, nemcsak a tokés dllaspontjarél, hanem nemzeti 4lldspontrél is —
azaz nala olyan dllispontrél, amelyen a tirsadalom sziméra, nem a tarsa-
dalom meghatérozott osztdlyai szimadra valé termelésrél van szé — sziikség-
szer( feltételei a termelési folyamatnak és mindig bele kell keriilnisk. Iit
tehét a t6ke neki nem egyéb, mint az egyaltaldban valé6 munkafolyamat targyi
feltételei és abszoltte nem fejez ki tirsadalmi viszonyt, csak mds név azokra
a dolgokra, amelyekre minden termelési folyamatban, barmi is a tarsadalmi
formadja, sziikség van; téke eszerint csak egy technolégiailag meghatarozott
dolog. Ezzel éppen az hunyt ki, ami t6kévé teszi. Ramsay éppen gy ezt is
mondhatta volna: az, hogy a termelési eszk6zok magdn-valéan érvényes
értékként jelennek meg, 6n4ll6 hatalmakként a munkdval szemben, csupan
,kényelmi eszksz”. Ha a munkdsok tarsadalmi tulaydona lennének, akkor
nem lenne semmi alkalom ,,ll6t8kére”. Es a termelés tovabbra is ugyanaz
lenne.

{Bar az értékesitési folyamat valéjdban nem egyéb, mint a munkafolya-
mat egy meghatarozott tirsadalmi formaban — vagyis a munkafolyamat egy
meghatdrozott tirsadalmi formdja —, nem két kiilsnb6zé valésigos folya-
mat, hanem ugyanaz a folyamat, egyszer a tartalmét, mdsszor a formajat
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tekintve —, mindazonaltal mar lattuk, hogy a munkafolyamat kiilsnb6z4
tényezGinek a viszonya az értékesitési folyamatban 4 meghatdrozdsokat
kap. Itt még egy mozzanatot kell kiemelniink (amely késébb fontoss4 valik
a forgalomnal, az ll6t6ke meghatdrozasandl stb.). A termelési eszkszt, pl.
szerszdmot, gépi berendezést, épiiletet sth. egészében felhasznéljsk a mun-
kafolyamatban; de az in. segédanyagok kivételével csak kivételesen fogyaszt-
jdk el benne (egyszerre) egyetlen (egyszeri) munkafolyamatban. Ismételten
szolgal ugyanazon fajta folyamatokban. De az értékesitési folyamatba a ter-
melési eszksz csak annyira keriil bele, vagy, ami ugyanaz, csak annyira
jelenik meg tijra a termék értékének alkotérészeként, amennyire a munka-
folyamatban elhasznalédik.}

Ramsayhez hasonléan vélekedik Rossi. Elgszor, a XXVII. eléaddsban,*
megadja a tke iltalinos magyarazatat. ,,A toke az a része a fermelt gazdag-
sagnak, amely az tjratermelésre van szdnva.” (364. old.) Ez azonban csak
annyiban vonatkozik a tSkére, amennyiben hasznilati érték — az anyagi
tartalmara, nem a formdjara. Ezért nem csoda, ha ugyanez a Rossi a pusztan
a formdjabsl megmagyarazhaté alkotérészrdl, az ellatasi alaprél [approvision-
nement], arrél a részrél, amely a munkaképességre cserélédik, kijelenti,
hogy nem sziikségszerii, egyaltaldban nem fogalmi alkotérésze a tékének,
tehit egyfelsl a t6két a termelés sziikségszerii cselekvéjének, mésfeldl a
bérmunkdt a termelés nem sziikségszerd cselekvdjének, vagyis nem sziikség-
szerii termelési viszonynak jelenti ki. Tékén & tulajdonképpen csak ,,terme-
lési szerszdmot” ért. Meg lehetne ugyan kiillonboztetm: szerinte tSke-
szerszamot és téke-anyagot, de tulajdonképpen helyteleniil nevezik a ksz-
gazddszok a nyersanyagokat tékének; mert ,,ez” (a nyersanyag) ,,valéban
termelési szerszdm? nem inkdbb a tirgy, amelyre a termel8 szerszamoknak
hatniok [agir] kell”? (Elgaddsok stb., 367. old.) Utana kijelenti: ,, Termelési
szerszdm, azaz anyag, amely 6nmagdra hat, amely egyszerre tirgy és alany,
szenvedd és cselekvd.” (I. m. 372. old.) A tékét a 372. oldalon egyenesen
pusztdn ,,fermelési eszkoznek” is nevezi. Ami marmost Rossinak az ellen
iranyulé polémiayat illeti, hogy az elldtdsi alap a téke részét alkotja, itt meg
kell kiilonboztetnm: két dolgot: vagyis ésszekever két dolgot:

Elészor is egyaltaldban a bérmunkat — azt, hogy a tékés elslegezi a bért —
nem tekinti a termelés sziikségszerii formajinak; vagyis a bérmunkat nem
tekinti a munka sziikségszerti formdjanak; amikor csak azt felejti el, hogy
a toke nem szitkségszerii (azaz nem abszoldt, hanem csak meghatdrozott
torténelmi) formdja a munka- vagy termelési feltételnek. Mas szavakkal:
a munkafolyamat végbemehet anélkiil, hogy al4 lenne vetve a t8kének; nem
sziikségszeriien eléfeltételezi ezt a meghatdrozott tarsadalmi formait; a ter-



122 1. A pénz 4tvéltozisa tékévé

melési folyamat mint olyan nem sziikségszertien t8kés termelési folyamat.
Itt azonban megint elkoveti azt a tévedést, hogy a munkaképességnek a téke
4ltal val6 megvasarlasit nem a bérmunka szempontjabél lényegesnek, hanem
esetleges valaminek tekinti. A termeléshez sziikség van a termelési feltéte-
lekre, ezzel szemben nincs sziikség a f6kére, azaz nincs sziikség arra a
viszonyra, amely e termelési feltételeknek egy kiilon osztily altal valé elsa-
jatitdsibol és a munkaképességnek druként valé létezésébél ered. Az ostoba-
s4g abban van, hogy a bérmunkét (vagyis a téke 6néllé forma)at is) elismeri
és ennek a tékéhez valé6 viszonyét, amelyet a bérmunka konstituél, bizonyi-
t4ssal el akana tiintetni. Azt mondani, hogy a tdke nem sziikségszerti for-
méja a tdrsadalmi termelésnek, csupin annyi, mint azt mondani, hogy a
bérmunka csak 4tmeneti torténelmi formdja a tirsadalmi munkanak. A t8kés
termelés nemcsak eléfeltételezi keletkezéséhez a munkasok és a munkafel-
tételek szétvdldsinak torténelmi folyamatat; a tékés termelés ezt a viszonyt
egyre nagyobb mértékben tjratermeli és kiélezi. Ez, ami mdr a téke éltaldnos
fogalmdnak vizsgdlatinal megmutatkozik, még viligosabb késébb a kon-
kurrencianél, amely ezt a szétvéldst (koncentréci6 stb.) lényegesen eldidézi.
A valésdgos termelési folyamatban a munkassal a tirgyak, amelyekbdl a téke
4ll, nem mint téke, hanem mint munkaanyag és munkaeszksz dllnak szem-
ben. Persze tudja a munkds, hogy ezek idegen tulajdon stb., t8ke. De
ugyanez érvényes a munkds eladott munkdjéra is, amely nem az 5vé, hanem
a t6késé.

De, mdsodszor, még egy mdsik pont is belejatszik a Rossi-féle polémidba.
(Az elsd pont ez volt: pénz cseréje a munkaképességre. Rossinak igaza van
abban, hogy ezt a miiveletet egyaltaldban a termelés szimdara nem sziikség-
szerlinek jelenti ki. Nincs igaza abban, hogy ezt a viszonyt, amely nélkiil
a t8kés termelés egyaltaliban nem létezne, a termelés lényegtelen, esetleges
mozzanatinak tekinti.) Nevezetesen: Lattuk, elészér a munkds eladja
munkaképességét, azaz a vele valé 1déleges rendelkezést. Ebben benne fog-
laltatik, hogy becseréli a létfenntartdsi eszkozoket, amelyek sziikségesek
egyaltaldban munkasként val6 fenntartisahoz és még sajitosabban, hogy a
létfenntartasi eszkszoket birtokolja ,,a termelés munkdja alatt”. [370. old.]
Ez eléfeltételezve van azzal, hogy munkasként belép a termelési folyamatba
és e folyamat alatt a munkaképességét miikodteti, megvaldsitja. Rossi, mint
lattuk, t6kén nem ért egyebet, mint a valamely 1) termék elgallitasahoz sziik-
séges termelési eszkozoket (anyag, szerszam). Felvetédik a kérdés: Hozza-
tartoznak-e ehhez a munkés létfenntartdsi eszkozei, valahogy tigy, mint
a gép altal elfogyasztott szén, olaj stb., vagy mint a jészag altal megevett
takarmdny, egyszéval a segédanyagok ? Hozzitartoznak-e a munkis létfenn-
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tartisi eszkozei is? A rabszolginil nem kérdés, hogy az & létfenntartési
eszkozeit a segédanyagok kozé kell szamitani; mivel § puszta termelési szer-
szdm, tehdt az, amit elfogyaszt, puszta segédanyag. (Ez, mint mdr elébb
megjegyeztiik, igazolja, hogy a munka dra (munkabér) épptigy nem keriil
bele a tulajdonképpeni munkafolyamatba, mint a munkaanyag és munka-
eszkéz 4ra; noha mind a hdrom, bér kiilsnb6z8 médon, belekeriil az érté-
kesitési folyamatba.) Ahhoz, hogy erre a kérdésre vilaszoljunk, fel kell
oldanunk két kérdésre:

Eldszor: A munkafolyamatot mint olyant kell tekinteni, fiiggetleniil a
t6kétsl, minthogy azok az emberek, akik a kérdést felvetik, itt a munka-
folyamat mozzanatait mint olyanokat nevezik tékének. Mdsodszor: Meg
kell kérdezniink, mennyire médosul ez, mihelyt a munkafolyamatot aldvetik
a tokének. Tehdt eldszér: Ha a munkafolyamatot mint olyant tekintjiik,
akkor ennek tirgy: feltételei, munkaanyag és munkaeszksz, pusztdin magi-
nak a munkénak mint az ember hasznilati érték el8illitdsdra irdnyuls cél-
szerli tevékenységének tirgy: feltételei. A munkés szubjektumként viszo-
nyul e feltételekhez. Persze ahhoz, hogy munkaképességét miiksdtesse, &
mint munkds van eléfeltételezve, tehat eléfeltételezve vannak a létfenntar-
tasi eszkozok is, amelyek a fenntartdsdhoz sziikségesek, hogy a munkaerst
kifejtse. De mint olyanok nem keriilnek bele a munkafolyamatba. A mun-
kds mint dolgozé tulajdonos lép be a folyamatba. De ha a munkafolyamat
kiilsnb6z8 mozzanatait a folyamat eredményére, a termékre vonatkozéan
veszik szemiigyre, akkor megviltozik a viszony. A termékre vonatkozéan
mind a hirom mozzanat mint kézvetitésének a mozzanata, tehdt mint ter-
melési eszk6z jelenik meg. A termelési anyag, a termelési szerszdm és maga
a termelési tevékenység mind eszkoz a termék el@allitésahoz, tehat termelési
eszk6z. A gép fenntartési eszkozei (olaj, szén stb.), druktdl egészen eltekint-
ve, it a termelési eszkozok részét alkotjék, de a munkasnak maga a terme-
lési folyamat alatti fenntartdsi eszkszel dgyszintén. Mindazonaltal a dolgozé
tulaydonos a terméket mint olyant mindig Gjra csak létfenntartasi eszkoznek
fogja tekinteni, a maga létfenntartasi eszkszeit nem fogja a termék eléallitasa
elsfeltételeinek tekinteni. De a szemléleti méd mit sem valtoztat a dolgon.
Az az adag létfenntartdsi eszksz, amelyet mint munkdsnak el kell fogyasz-
tania, amely nélkiil a munkaképessége egyaltaldban nem miikodhetne mint
olyan, éppoly nélkiilszhetetlen a termelési folyamat szdimara, mint a szén
és az olaj, amelyet a gép fogyaszt el. A tirsadalom fogyasztési alapja ennyi-
ben termelési eszkézeinek részét alkotja (tovabbi szemiigyre vételnél ez vjra
eltinik, amennyiben az egész termelési folyamat csak gy jelenik meg, mint
a tarsadalomnak vagy magénak a tirsadalmi embernek az jratermelési



124 1. A pénz atvaltozasa t8kévé

folyamata), és a munkdas fogyasztdsa e hatdrokon beliil gazdasigilag nem
kiilonbozik az igdslé vagy a gép fogyasztisatél. Tehdt a tékének az a része,
amely a munkaképességet fizeti meg, vagyis a munkabért alkotja, annyiban
keriil bele a tulajdonképpeni termelési folyamatba, hogy a munkis &ltal
elfogyasztott létfenntartasi eszkozoket kozvetleniil magiban a termelési
folyamatban fogyasztjak el és kell hogy elfogyasszik. De az igy kiadott t&ké-
nek az a része is, amely nem keriil bele kszvetleniil a termelési folyamatba,
részét képezi a tékének, mielstt kicserélik a munkaképességre, és a t8ke-
viszony képzése szempontjabdl ez sziikségszert eldfeltétel.

A t8kés megfizette a munkaképességet. A létfenntartdsi eszkszoknek,
amelyeket a munkdsok igy megkapnak, legjelentékenyebb részét maga a
munkafolyamat alatt adjék ki, mégpedig sziikségszertien adjék ki. Ha a mun-
kasok rabszolgak volndnak, akkor a tékésnek ezt a részt mint puszta segéd-
anyagot el6legeznie kellene szamukra. Itt a munkds teszi ezt a t6kés szdmdra.
A t&késnek a munkds pusztén a termelés cselekvdje, és a létfenntartési eszks-
26k, amelyeket elfogyaszt, a szén és az ola), sziikségesek ahhoz, hogy a ter-
melésnek ezt a cselekvd)ét miiksdésben tartsik. Ez a t6kés szemlélete,
s eszerint cselekszik is. Ha egy 6kor vagy egy gép olcsébb cselekvdje a ter-
melésnek, akkor veliik helyettesitik a munkast. Gazdasagilag ez a szemlélet
téves annyiban, hogy a bérmunka lényegéhez hozzitartozik a kiilonbség
a két folyamat — 1. a pénz cseréje munkaképességre, 2. e munkaképesség
elfogyasztasi folyamata = munkafolyamat (termelési folyamat) — kozstt.

Most kissé részletesebben szemiigyre vessziik Rossi fejtegetéseit, anélkiil,
hogy visszatérnénk a legutoljdra (2. sz. alatt) szemiigyre vett esetre. Ugyan-
erre vonatkozdan Rossi kijelentése szerint: ,,Akik a gazdasdgtudomdnyt csak
a vdllalkozok nézépontjdbél szemlélik és nem vesznek tekintetbe mast, mint
a nett6 és kicserélhetd terméket, amelyet minden villalkozé szerezhet magi-
nak, azoknak valéban nem kell észrevennisk a kiilosnbséget ember, skor és
g6zgép kozott: az § szemiikben csak egy kérdés van, amely komoly figye-
lemre mélts, az eldéllitisi ar kérdése, annak a kérdése, mennyibe keriil a
véllalkozénak az, amit kivén a g6ztél, az 6kortél, a munkéstél.” (Rossi: ,,De
la méthode en économie politique etc.”; ,,Economie politique. Recueil de
monographies etc.”, 1844-es éviolyam, I. kot., Briisszel 1844, 83. old.)
Mégis ugy latszik, hogy a ,,véllalkozék nézépontja”, azaz a tékéseké min-
denesetre lényeges mozzanat a t8kés termelés szemléleténél. De ez a téke
és munka viszonyéba tartozik.

Amit azonban lényegében Rossi tirnal szemiigyre kell venniink, az a méd,
ahogyan elismeri egyrészt, hogy a bérmunka, tehat a tékés termelés is, nem
sziikségszerii (abszolit) formdja a munkanak és a termelésnek ; ahogyan ezt
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a beismerést tjra megtagadja, de mindent egybevetve mérfsldek valasztjak
el minden torténelmi megértéstél.

Rossi elsg ellenvetése ez: ,,Ha a munkés a jsvedelmébdl él, ha munk4ja-
nak dijazdsabdl él, hogyan képzelik, hogy ugyanaz a dolog kétszer szerepel
a termelés jelenségében, a termelderdk szamitasaban, egyszer mint a munka
dijazdsa és méasodszor mint t8ke?” (Eléadésok , 369. old.) Itt mindenekelétt
meg kell jegyezni: Altaldnosan kifejezve ez ezt jelenti: A munkabér kétszer
fordul el8, egyszer mint termelési viszony, egyszer mint elosztasi viszony.
Ezt Rossi tévesnek tartja, és annyiban igaza van a kbzgazdadszokkal szemben,
hogy azok a két kiilonb5z8 format, amelyben ugyanaz jelenik meg, két egy-
mastél fiiggetlen viszonynak tekintik, amelyeknek semmi ksziik nincs egy-
miashoz. Visszatériink majd erre a tirgyra és 4ltalinosan kimutatjuk, hogy
a termelési viszony elosztasi viszony és megforditva. De a munkabér
tovabba belekeriilhet a termelés jelenségébe, azaz kifejezhet egy termelési
viszonyt anélkiil, hogy belekeriilne a termelderék szdmitdsdba, ha ugyanis
Rossi ur termel8erén nem a termelSerdknek a termelési viszony megszabta
fejlédését érti, hanem semmi egyebet nem ért rajta, mint az egyéltaliban
a munkafolyamathoz vagy egyéltaliban a termelési folyamathoz mint olyan-
hoz — minden meghatarozott tirsadalmi formatdl eltekintve — hozzatartozé
mozzanatokat. Masfel6l: Az ellatasi alap a téke alkotérészét képezi, amig
még nem cserélték ki munkaképességre. De ez a csere nem menne végbe, ha
elétie az ellatdsi alap nem képezné a t8ke alkotérészét. Ha kicserélik, meg-
sziinik t6ke lenni és jovedelemmé valik. Magéba a kozvetlen termelési folya-
matba valéban nem a munkabér keriil bele, hanem csak a munkaképesség.
Ha gabonit termeltem, akkor az t6kém egy részét alkotja, amig el nem
adtam. Egy fogyaszténak a jsvedelmét alkotja. (Legaldbbis igy lehet, ha az
illet egyém fogyasztisra, nem termelésre hasznélja fel.) De valéjiban az
ellatasi alap azutén is, hogy a munkis jovedelemként megkapta és jovede-
lemként elfogyasztotta, tovabbra is a #6ke termeldereje, mert a munkds jra-
termelése a téke & termelGerejének tjratermelése.

Azt mondjik, hogy a munkds dijazasa tke, mert a t8kés eldlegezi neki.
Ha csak olyan munkiscsalidok volndnak, amelyeknek van elegiik ahhoz,
hogy egy éven 4t megéljenek, nem volna bér. A munkas igy szélhatna a tékés-
hez: Te elélegezed a kézés mithéz a tékét, én adom hozzd a munkit;
a termék ilyen és ilyen ardnyok szerint oszlik majd meg kozsttiink. Mihelyt
a termék realizdlva lesz, ki-ki elveszi a maga részét. Akkor nem volninak
elélegek a munkdsok szaméra. Koszben 6k fogyasztanidnak, még ha a munka
dllna is. Amit fogyasztandnak, az a fogyasztdsi alaphoz tartozna, semmikép-
pen nem a t6kéhez. Tehdt: az el6legek a munkasok szimara nem sziiksége-
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sek. Tehat a bér nem konstitutiv eleme a termelésnek. A bér csak esetleges dolog,
tdrsadalmi dllapotunk egy formdja. A téke, a munka, a f5ld ellenben sziik-
ségszertien kell ahhoz, hogy termeljenek. Mdsodszor: a bért kettésen alkal-
mazzik; azt mondjak, hogy a bér téke, de mit képvisel> A munkst. Aki
bért mond, munkat mond, és vice versa. Ha tehat az ellegezett bér része
a t6kének, akkor pusztin két termelési szerszamrél kellene beszélni: tkérsl
és fsldrsl.” (1. m. [369-]370. old.)

Ahogy azt mondja Rossi: ha a munkdsnak birtokdban lennének egy évre
valé létfenntartés: eszkozok, akkor a tékésnek nem kellene Sket elélegeznie
szdmara, éppligy folytathatnd is: ha egy évre valé munkaanyag és munka-
eszkoz lenne a birtokdban, akkor nem kellene neki ezekhez a munkafeltéte-
lekhez a tékés kozbejotte. Tehat az a koriilmény, hogy a ,,munkaanyag és
munkaeszkoz” tkeként jelenik meg, ,,nem konstitutiv eleme a termelésnek’.
Csak esetleges dolog, tdrsadalmi dllapotunk egy formdja” az, am t&kévé
teszi Sket. Tovdbbra is a ,,termelési alaphoz™ tartoznanak, semmiképpen
nem a t6kéhez. Téke egyiltaliban nem léteznék. Ha az a meghatirozott
forma, amely a munkaét bérmunkduvd teszi, tirsadalmi esetlegessége, torténel-
mileg meghatirozott tirsadalmi formdja a munkdnak, akkor az a forma,
amely a munka tdrgyi feltételeit t6kévé, vagyis amely a termelési feltételeket
tokévé teszi, tigyszintén az. S ugyanaz a tirsadalmi esetlegesség teszi a
munkét bérmunkdvd és a termelési feltételeket tékévé. Valéban, ha a munkdsok
akdr csak ennek az egy termelési feltételnek — az egy évre val¢ létfenntartds:
eszkozsknek — birtokdban lennének, akkor munkdjuk nem volna bérmunka,
s 6k birtokdban volndnak minden termelési feltételnek. Hiszen ezeknek a
fslos létfenntartasi eszkozoknek egy részét kellene csak eladniok, hogy érte
termelési eszkozoket (anyagot és szerszdmot) vegyenek és maguk is drut
termeljenek. Amit tehat Rossi wr itt tisztdzni akar magdnak, de mégsem
tisztdz egészen, az az, hogy a termelés egy meghatdrozott tarsadalmi for-
méja, habir torténelmi szitkségszertiség lehet, azért még nem abszoliit sziik-
ségszeriiség, és ennélfogva nem nevezhetd a termelés 6rok, megvéltoztat-
hatatlan feltételének. Elfogadjuk, hogy ezt elismeri, habar azt nem, hogy
helyteleniil hasznositja.

A termeléshez tehat nem abszoliite sziikséges, hogy a munka bérmunka
legyen és ezért a tobbi kozott a létfenntartdsi eszkszok eleve a téke alkoté-
részeként lépjenek szembe a munkissal. De Rossi igy folytatja: ,,A téke,
a munka, a fold ellenben sziikségszertien kell ahhoz, hogy termeljenek.”
Ha azt mondta volna: ,,A fold (munkaanyag, munkabér és elsésorban lét-
fenntartds: eszkézsk), a munkaeszkoz (szerszdmok stb.), a munka ellenben
szitkségszertien kell ahhoz, hogy termeljenek”, de nem szitkségszertien kell
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hozz4 ,,a toldjradék, a téke és a bérmunka”, akkor a tétel helyes volna. rgy
azonban lehdntja a munkérél és a f5ldrél a meghatarozott tarsadalmi format,
amelyben a polgdri gazdasigban felléphetnek — bérmunka és fsldtulajdon
formdjukat. A munkaeszkszoknek viszont meghagyja a téke gazdasigi jel-
leget. Nemcsak anyagi termelési feltételeknek fogja fel sket, hanem a téke
meghatdrozott tirsadalmi formdjdban, és ezért arra a képtelen kovetkez-
tetésre jut, hogy téke lehetséges fsld elsajatitisa és bérmunka nélkiil.

Tovdbbd: Ha az elélegezett bér a téke részét alkotja, mondja Rossi, akkor
csak két termelési szerszdm van, fsld és téke, nem pedig hérom, ahogy a
kozgazddszok valamennyien feltételezik, fsld, téke és munka. Valéjéban
itt a munkafolyamatnak mint olyannak az egyszerti mozzanatairél van sz,
ebben a folyamatban pedig csak munkaanyag (f5ld), munkaeszkéz (amit
Rossi tévesen tékének nevez) és munka szerepel. De semmiképpen nem a
téke. Mivelhogy azonban az egész munkafolyamat al4 van vetve a tékének
és a benne megjelend harom elemet a tékés elsajititja, mindhirom elem
— anyag, eszk6z, munka — mint a #dke anyagi elemei jelennek meg; ald
vannak vetve egy meghatarozott tirsadalmi viszonynak, amelynek az elvon-
tan tekintett munkafolyamathoz — azaz amennyiben ez a munkafolyamat
valamennyi tdrsadalmi formdjdnak egyarant kizos sajatossiga — abszolite
semmi kéze nincs. Jellemz4 Rossira, hogy a megszemélyesiilt munkatermék
és az eleven munkaképesség kozotti viszonyt, azt a viszonyt, amely a tGke—
bérmunka viszony kvintesszencidja, lényegtelen formanak, maga a tdkés
termelés egy puszta esetlegességének tekinti. (Lisd a nyomordsigos Bas-
tiat-13% Rossi legaldbb sejti, hogy téke és bérmunka nem &6rok tirsadalmi
forméi a termelésnek.)

Most tehdt mar kétszer taldlkoztunk Rossinal ellenvetésként azzal, hogy
ha a bér a téke egy részét alkotja (eredetileg), akkor ugyanaz a dolog kétszer
fordul eld, elészor mint termelési viszony és mdsodszor mint elosztési
viszony. Masodszor pedig, hogy akkor a munkafolyamatban nem szabad
hdrom termelési tényezét (anyag, eszkéz, munka) szdmitani, hanem csak
kettdt, tudniillik anyagot (amit & itt foldnek nevez) és munkaeszkszt, amit
itt tokének nevez.

»Mi torténik a vallalkozé és a munkés kozott > Ha minden terméket reg-
gel kezdenének el és estére befejeznének, ha a pracon mindig lenne vevd,
aki kész a kindlt drukat megvenni, akkor nem volna tulajdonképpeni bér.
Ez nem igy van. Egy termék realizlésihoz hénapokra, évekre van sziik-
ség. .. A munkds, akinek nincs mds a birtokdban, csak a karja, nem tudja
megvéarni a vallalkozis befejezését (végét). Azt mondja a véllalkozénak,
tékésnek, bérlének, gyarosnak, amit egy nem érdekelt harmadiknak mond-
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hatna. Azt javasolhatna neki (a harmadiknak), hogy vegye meg az & kéve-
telését. Azt mondhatnd neki: én hozzdjarulok ennyi vég poszté termelésé-
hez, nem akarja megvenni a dijazast, amelyre jogom van? Tegyiik fel, hogy
a nem érdekelt harmadik belemegy a javaslatba; megfizeti a megallapodis
szerinti 4rat; lehet-e azt mondani, hogy az a pénz, amelyet a nem érdekelt
kiad, része a vallalkozé tokéjének? Hogy a munkdssal valé szerzédése a ter-
melés egyik jelensége > Nem, & )6l vagy rosszul spekulalt, ami a kézvagyon-
hoz semmit nem tesz hozza és semmit sem vesz el belgle. Ez a bér. A munkds
a gyérosnak teszi a javaslatot, amelyet egy harmadiknak tehetne. A vdllal-
kozé rdszdnja magdt erre a megegyezésre, amely a termelést megkonnyitheti.
De ez a megegyezés nem egyéb, mint egy mdsodik miivelet, egészen mds termé-
szetil mifvelet, amelyet egy termelé miveletre ojtottak. Nem nélkiilozhetetlen
tény a termelés szdmdra. Egy mdsik munkaszervezethen ez a megegyezés el-
tiinhetik. S6t, ma is vannak olyan termelések, amelyekben nem kovetkezik
be. A bér tehdt a gazdagsdg elosztdsdnak egy formdja, nem a termelés eleme.
Az alapnak az a része, amelyet a villalkozé a bérek fizetésére fordit, nem
része a tékének, nem inkdbb, mint azok az 6sszegek, amelyeket egy gyaros
arra hasznélna fel, hogy valtékat szamitoljon le vagy a tézsdén jdtsszon.
Ez kiilon miivelet, amely kétségkiviil elémozdithatja a termelés menetét, de
amely nem nevezhetd kizvetlen termelési szerszdmnak.” (1. m. 370. old.)

Itt tehat vildgosan kittinik a lényeg. Egy termelési viszony (akérhogy tekin-
tik is az egyének tdrsadalmi viszonyit a termelésen mint egészen beliil)
wnem kizvetlen termelési szerszdm”'. A téke és a bérmunka viszonya, amely
feltétele a munkaképesség pénzzel valé cseréjének, nem ,kszvetlen terme-
lést szerszdm”. fgy az aru értéke nem ,kozvetlen termelési szerszam™, bar
a termelési folyamatot lényegesen befolydsolja az, hogy csak termékek mint
olyanok termelésérgl van-e szé, vagy druk termelésérsl. A gép ,.értéke”,
allotSkeként valé létezése stb. nem ,,kozvetlen termelési szerszam™. Egy gép
termeld lenne olyan tarsadalomban is, amelyben egyiltaldn nincs 4ru, nincs
csereérték. A kérdés semmiképpen sem az, hogy ez a ,termelési viszony”
,-egy mdsik munkaszervezetben eltiinhetik”’, hanem annak a vizsgilata, hogy
mit jelent a munka tékés szervezetében. Rossi elismeri, hogy ilyen viszo-
nyok kézétt nem volna ,tulajdonképpeni bér”. (370. old.) Es bizonyira
megengedi nekem, hogy a ,,nem tulajdonképpeni bért” ne nevezzem tsbbé
bérnek. Csak azt felejti el, hogy akkor ,,tulajdonképpeni” téke sem volna
tobbé. ,,Ha mindenki meg tudja virmi munkajanak termékeit, a bér mostani
formdja eltiinhetnék. Akkor tarsulds lenne a munkdsok és a tékések kozott,
ahogy most tarsulds van a tulajdonképpeni tékések és azok kézostt a tékések
kszott, akik egyszersmind munkisok.” (371. old.) Hogy e koriillmények
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kézott mi lenne a termelés mostani formdjabél, azt nem tisztizta snmaga
szdmdra Rossi. Persze ha a termelést a tirsadalmi termelési formaktél el-
tekintve mint pusztin technolégiai folyamatot vizsgalja, ha mésrészt tékén
semmi egyebet nem ért, mint olyan terméket, amelyet ) termékek elgalli-
tdsara hasznalnak fel, akkor ez egészen kszsmbos lehet neki. Legalabb az az
elénye van, hogy a bér formdjarél kijelenti, nem ,,nélkiilszhetetlen tény a
termelés szdmdra”.

.»A munkaképességet megérteni és kozben a munkisoknak a termelési
folyamat alatti létfenntartdsi eszkszeitd] elvonatkoztatni annyit jelent, mint
egy agysziileményt megérteni. Aki munkit mond, aki munkaképességet
mond, egytttal munkast és létfenntartdsi eszkszoket, munkést és munkabért
is mond. .. ugyanaz az elem tGjra megjelenik téke néven; mintha ugyanaz
a dolog egyszerre két kiilonbsz8 termelési szerszam részét alkothatnd.”
(I. m. 370-371. old.) A puszta munkaképesség valéban ,,agysziilemény™.
De ez az agysziilemény létezik. Ezért mihelyt a munkds nem tudja eladni
a munkaképességét, éhenhal. Es a tékés termelés azon alapul, hogy a munka-
képesség ilyen agysziileménnyé van redukalva.

Sismondi ezért helyesen mondja: ,,A munkaképesség... semmi, ha nem
sikeriil eladm.” (Sismondi: ,Nouveaux principes etc.”, I. két. 114. old.)

Az ostobasig Rossinél az, hogy a ,,bérmunkit” a tékés termelés szem-
pontjabél ,lényegtelennek” igyekszik feltiintetni.

A géprdl Rossi szintén mondhatna: A gép, nem az értéke, alkotja a téke
részét. A gépnek ezt az értékét megfizetik a gépgyarosnak és & talan el-
fogyasztja jovedelemként. A gép értéke tehat nem szerepelhet kétszer a ter-
melési folyamatban; egyszer mint a gépgyaros bevétele, masszor mint a
pamutfoné stb. tékéje vagy téke-alkotérésze.

Egyébként jellemz8: Rossi azt mondja, hogy a munkabér, azaz a bér-
munka felesleges lenne, ha a munkasok gazdagok volndnak; John Stuart
Mill dr: ha a munkat semmiért lehetne kapni: ,,A bémek nincs termeld
ereje; a bér az 4ra egy termel8 erének. A bér nem jarul hozz4, a munka
mellett, aruk termeléséhez {helyesebben: termékek, hasznilati értékek
termeléséhez}, nem jarul hozza inkdbb, mint a gépek dra maguk a gépek
mellett. Ha munkdt vdsdrlds nélkiil lehetne kapni, a bért nélkiilszni lehetne.”
(John St. Mill: ,,Essays on some unsettled Questions of Political Economy”,
London 1844, {90-191. old. )

Amennyiben a téke pusztan altalinos formajat magét fenntarté és értéke-
sit8 értéknek tekintik, a tékét anyagtalan valaminek nyilvanitjak és ezért
a kozgazdész 4lldspontjardl, aki csak kézzelfoghaté dolgokat ismer vagy esz-
méket — viszonyok nem léteznek szamdra —, puszta eszmének. Mint érték

10 Marx-Engels 47.
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a t8ke kozombos a meghatdrozott anyagi létezési médokkal, haszndlati érté-
kekkel szemben, amelyekbél all. Ezek az anyagi elemek nem teszik a tékét
tékévé. ,,A téke mindig immateridlis lényegii, mivel nem az anyag teszi
a t6két, hanem az értéke ennek az anyagnak, amely értékben nincs semmi
testr.” (Say: ,,Traité d'économie politique”, III. kiad., Périzs 1817, I1.
kot. 429. old.) Vagy Sismondi: ,,A tdke kereskedelmi eszme.” (Sismond::
,Etudes etc.”, 11. két. 273. old.)

Ha minden tdke érték, az értékek mint olyanok még nem téke. Azutén
a kozgazdészok megint visszamenekiilnek a tékének a munkafolyamaton
beliili anyagi alakjdhoz. Amennyiben a munkafolyamat maga is a téke ter-
melési folyamataként jelenik meg és ald van vetve a tékének, annyiban,
aszerint, hogy a munkafolyamatnak (amely mint olyan, mint lattuk, semmi-
képpen nem eléfeltételez tékét, hanem valamennyi termelési médnak sajétja)
valamely kiilénés oldalat rogzitik, azt lehet mondani, hogy a téke termékké
lesz, vagy hogy termelési eszkéz, vagy nyersanyag, vagy munkaszerszam.
fgy példaul Ramsay azt mondja, hogy nyersanyag és munkaeszkéz alkotja
a tokét. Rossi azt mondja, hogy tulajdonképpen csak a szerszdm tdke.
A munkafolyamat elemeit itt csak annyiban veszik tekintetbe, amennyiben
nem valamely kiilonds gazdasigi meghatarozottsigban tételezik Sket. (Hogy
a formameghatdrozdsnak ez a kihunydsa a munkafolyamaton beliil is csak
latszat, az késébb majd megmutatkozik.) A munkafolyamat (a téke terme-
lési folyamata), az egyszerii formdjara redukilva, nem a t8ke termelési folya-
mataként jelenik meg, hanem egyiltalin termelési folyamatként, és a munkd-
tol megkiilonboztetve a tke itt csak a nyersanyag és munkaszerszdm anyagi
meghatdrozottsigdban jelenik meg. (De valéjdban a munka itt is a téke
sajat létezése, be van kebelezve a tékébe.) Ezt az oldalt — amely nemcsak
onkényes elvonatkoztatés, hanem olyan elvonatkoztatis, amely magéban
a folyamatban eltiinik®® — régzitik a kozgazdiszok, hogy a tékét minden
termelés sziikségszerti elemének abrazoljdk. Természetesen csak aziltal
teszik ezt, hogy egy mozzanatot 6nkényesen rogzitenek.

Munka és téke. .. az egyik kozvetlen munka... a mésik felraktdrozott
munka, ez az, ami el6z6 munka eredménye volt.” (James Mill: ,Elements
of Political Economy”, London 1821, 75. old.) ,,Felhalmozott munka. ..
kszvetlen munka.” (R. Torrens: ,,An Essay on the Production of Wealth
etc.”, London 1821, I. fej. [33-34. old.])

A téke egy orszig gazdagsigdnak az a része, amelyet a termelésben
alkalmaznak, és a munka hatékonny4 tételéhez sziikséges taplalékbél, ruhé-
zatbhél, szerszimokbédl, nyersanyagokbél, gépi berendezésbsl stb. all.”

(Ricardo: ,Principles”, 89. old.)
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A téke csak a gazdagsdg egy sajdtos fajtdja, amelynek a rendeltetése
ugyanis nem az, hogy kézvetleniil kielégitse sziikségleteinket, hanem hogy
mds hasznos cikkeket megszerezziink.” (Torrens, 1. m. 5. old.) ,,Az elsé
kében, amelyet a vadember az {izott vadra hajit, az els6 botban, amelyet
megragad, hogy lehtizza a kézzel el nem érheté gyiimélesot, azt latjuk, hogy
egy cikket elsajatit egy masik megszerzése céljabdl, és igy felfedezziik a tgke
eredetét.”” (Torrens, 1. m. 70-71. old.)

T6ke ,,minden cikk, amelynek csereértéke van™, a miltbeli munka felhalmo-
zott eredményei. (H. C. Carey: ,.Principles of Political Economy”, 1. rész,
Philadelphia 1837, 294. old.)

»Amikor egy pénzosszeget az anyagi termelésnek szentelnek, a téke nevet
kapja.” (H. Storch: ,,Cours d’économie politique”. Kiadta Say, Périzs
1823, 1. két. 207. old.) ,,A vagyonok csak akkor tékék, ha a termelésre szol-
gdlnak.” (I. m. 219. old.) ,,A nemzeti téke elemei: 1. talajjavitasok; 2. épit-
mények; 3. szerszdmok vagy munkaeszkszok; 4. létfenntartdsi eszkozsk;
5. anyagok; 6. kész termék.” (I. m. 229 sk. old.)

,Minden olyan termel8 er8, amely sem nem fsld, sem nem munka, az
toke. A t6ke magdban foglalja mindazokat a vagy teljesen, vagy részben
termelt erdket, amelyeket az tjratermelésre alkalmaznak.” (Rossi, 1. m.
271. old.)

»Nincs semmi kiilosnbség egy tdke és a gazdagsig barmely mas adagja
kozott: csak azdltal, ahogy felhaszndljdk, valik egy dolog tékévé, azaz amikor
egy termel6 miiveletben felhasznéljak mint nyersanyagot, mint szerszdmot
vagy mint ellétdsi alapot.” (Cherbuliez: ,Richesse ou pauvreté”, Périzs
1841, 18. old.)

De a tékés termelésben semmiképpen sem pusztin arrél van szé, hogy
terméket vagy akar drut termeljenek, hanem hogy nagyobb értéket ter-
meljenek a termelésbe bedobottndl. Innen ezek a kijelentések:

»A téke a termelésre és 4ltaldban profitszerzés céljira felhasznalt gazdag-
sag része.” (Th. Chalmers: ,,On Political Economy etc.”, II. kiad., London
1832, 75. old.) Féleg Malthus az, aki ezt a meghatdrozast felvette a téke
definiciéjaba. (Sismondi meghatérozasa finomabb, mivel a profit martovabb-
fejlédott formaja az értéktsbbletnek.*)

»Toke. Egy orszdg készletének (azaz felhalmozott gazdagsiganak) az az
adagja, amelyet profit végett tartanak vagy hasznalnak fel a gazdagsag terme-
lésében és elosztasiban.” (I'. R. Malthus: ,,Definitions in Political Econo-
my”". John Cazenove 4j kiadésa stb., L.ondon 1853, 10. old.)

*V. 6. 5. old. - Szerk.
10*
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Miiltbeli munka (t8ke) ... jelenlegi munka.” (E. G. Wakefield jegyzete
A. Smith ,Wealth of Nations”-ének kiaddsdban, London 1835, I. két.
230-231. old.)

Ezt kaptuk tehat: . A téke pénz; a téke dru; ha az elsé format tekintik,
amelyben fellép; 2. felhalmozott (miltbeli) munka, ellentétben a kézvetlen,
jelenlegi munkaval, amennyiben a tékét az eleven munkéval ellentétben
tekintik, egyszersmind az értéket a téke szubsztancidjinak tekintik; 3.
munkaeszkéz6k, munkaanyag, egyaltaldban ) termékek alkotdsira szol-
galé termékek, amennyiben a munkafolyamatot, az anyagi termelési folya-
matot tekintik. Létfenntartasi eszkézok, amennyiben a t8kének azt az alko-
térészét, amely a munkaképességre cserélédik, haszndlati értéke szerint
tekintik.

Amennyiben az egész munkafolyamat (k&zvetlen termelési folyamat) a
termékben mint eredményében egybeesik, a téke most mint termék létezik.
Ez azonban pusztin hasznalati értékként valé létezése, csakhogy ez a hasz-
nélati érték most mint a munkafolyamat, illetve termelési folyamat — a
toke dltal elvégzett folyamat — eredménye van meg. Ha ezt rogzitik és meg-
feledkeznek arrél, hogy a munkafolyamat egyszersmind értékesitési folya-
mat 1s, tehit az eredmény nemcsak hasznalati érték (termék), hanem egy-
szersmind csereérték, hasznilati értéknek és csereértéknek az egysége ==
= 4ru, akkor az a birgyi elképzelés timadhat, hogy a téke puszta termékké
valtozott és csak azéltal valik jra t6kévé, hogy eladjdk, druva valik. Ugyan-
ezt a bargyt elképzelést egy mdsik nézépontbdl is érvényesiteni lehet.
Magaban a munkafolyamatban kszombés (eltinik) az, hogy a munkaanyag
és eszkéz mdr termékek, tehdt aruk (minthogy eléfeltételezésiink szerint
minden termék dru). Az dru és maga a termék itt csak annyiban szdmit,
amennyiben hasznalati érték, tehit pl. nyersanyag. Azt lehet tehat mondani,
hogy ami azel4tt téke volt, most nyersanyagga valtozott ; ebben a formaban
lehet kifejezni azt, hogy ami az egyik termelési folyamatnak eredménye, az a
masiknak nyersanyaga (eléfeltétele) (vagy munkaszerszdma). Ezen a mé-
don pl. Proudhon:

»Mi az, ami dltal a termék fogalma egyszerre csak atalakul toke fogalmédva ?
Ez az érték eszméje. Ez azt jelenti, hogy a terméknek, hogy tékévé valjon,
4t kellett mennie egy hiteles értékelésen, meg kellett hogy vegyék, illetve el
kellett hogy adjék, drat meg kellett vitatni és rogziteni kellett valamiféle
torvényes megillapoddssal.” Pl. ,,a mészirszéket elhagyé bdér a mészdros
terméke. Ezt a bdrt megvésarolta a timar? Ezt, illetve értékét nyomban
iizemi alapjahoz csatolja. A timar munkaja révén ez a téke ismét termékké

valik.” (,,Gratuité du crédit” [178-180. old.]. Lasd XV1I. 29. stb. 37)




Pétlasok 133

Proudhon iir egyaltaldban szeret elemi elképzeléseket hamis metafizikai
appar4tussal elsajatitani és reprodukalni a koézonségnek. Azt hiszi talan,
hogy a bér, mielétt a mészarszéket elhagyja, nem szerepel értékként a
mészéros konyvében? Valéjdban nem mond egyebet, mint hogy dru = téke,
ami téves, mert bir minden téke mint dru vagy pénz létezik, de azért az
4ru vagy pénz mint olyan még nem téke. Eppen azt kell kifejteni, hogy a
pénz és dru ,,fogalmabél” hogyan fejlédik ki a téke ,.fogalma”. Proudhon
csak a munkafolyamatot ldtja, de az értékesitési folyamatot nem; ez utébbi-
nak a kévetkezménye, hogy az egész termelési folyamat terméke nemcsak
hasznaélati érték, hanem meghatdrozott csereértékii haszndlati érték, azaz
dru. Hogy ez az dru az értéke folstt vagy alatt kel el, hogy térvényes megalla-
poddson megy at, az nem ad neki 1 formameghatirozist, nem teszi a
terméket druva és még kevésbé az drut tékévé. A téke termelési folyamatat
itt egyoldaltan régzitik, annyiban, amennyiben munkafolyamat, az ered-
ménye pedig hasznalat: érték. A tékét dolognak tekintik; puszta dolognak.

Ugyanilyen ostobdn mondja Proudhon — és ez jellemzé arra a médra,
ahogy a szavalé szocializmus tekinti a tdrsadalmat a gazdasigi meghatiro-
zésokra vonatkozéan —: ,,Téke és termék kozott a kiilonbség a tdrsadalom
szdmdra nem létezik. Ez a kiilonbség teljesen szubjektivan az egyének szdmd-
ravan.” [250. old.] A meghatarozott tdrsadalmi formdt nevezi szubjektivnak és
a szubjektiv elvonatkoztatdst nevezi a tdrsadalomnak. A termék mint olyan
minden munkamédhoz hozzatartozik, barmi is a meghatarozott tarsadalmi
formdja. Tékévé csak annyiban valik a termék, amennyiben egy meghataro-
zott, torténelmileg meghatdrozott tirsadalmi termelési viszonyt fejez ki.
Amit Proudhon tr a tirsadalom élldspontjarél valé tekintésnek nevez, nem
egyebet jelent, mint nem észrevenni azokat a kiilonbségeket, elvonatkoztatni
télitk, amelyek éppen a meghatarozott tdrsadalmi vonatkozist, illetve gaz-
dasigi formameghatdrozottsigot fejezik ki. Mintha valaki azt akarnd mon-
dani: a tarsadalom éllispontjarél nem léteznek rabszolgdk és polgarok, mind
a ketten emberek. Eppenséggel a tarsadalmon kiviil azok. Rabszolganak
lenni és polgdmak lenni, ezek meghatdrozott trsadalmi létezési médjai
A és B embernek. A ember mint olyan nem rabszolga. A tirsadalomban és
a tarsadalom 4ltal — amelyhez tartozik — rabszolga. Rabszolganak lenni és
polgarnak lenni, ezek tirsadalmi meghatdrozdsai, vonatkozdsaa 4 és B
embernek. Amit Proudhon itt t8kérsl és termékré]l mond, az néla azt jelenti,
hogy a tarsadalom alldspontjarél nem létezik kiilsnbség tékések és munkasok
kozott, holott ez a kiilonbség éppen csak a tarsadalom allaspontjdrél léte-
71k 38 Jellemzd, hogy képtelenségét az 4ru kategéridjdrsl (fogalmérél) a
téke kategéridjdhoz valé stmenetre Proudhon fellengzé frézis mogé rejti.
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Egyébként ugyanez az ostobasdg, hogy a termék tékévé valtozdsirsl
beszélnek — valéjaban ez csak az altalénos korlatolt elképzelés, hogy a
téke kiilsns médon felhasznélt dolog — megtaldlhaté més kézgazddszok-
nal 1s, ahol azonban kevésbé nagyhangiian lép fel. Pl. Francis Wayland:
., The Elements of Political Economy”. Tizedik ezer, Boston 1843, 25. old.
,,Azt az anyagot, amelyet ... abbél a célbél szerziink meg, hogy &sszekap-
csoljuk sajt iparkoddsunkkal és termékké alakitsuk, tékének nevezik; a
munka elvégzése és az érték létrehozdsa utén pedig terméknek nevezik. {gy
hédt ugyanaz a cikk termék lehet az egyik embernek és t6ke a maésiknak.
A bdr terméke a timarnak és tékéje a cipésznek.”

J. B. Say timil semmin sem szabad csodilkoznunk. Pl. ezt mondja
nekiink: ,,A fold munkdjdnak, az allatok és a gépek munkéjénak szintén van
értéke, mert drat szabnak neki és mert megveszik”, miutin azt mondta,
hogy ,.érték” ,,az, amit egy dolog ér” és hogy az ,,ar" ,egy dolog értéke
pénzben kifejezve”. A munkabérrdl kijelenti, hogy ,.egy ipari képesség
bérleti dija” — a munkaképesség bérbeadasa, és annak jeléiil, hogy nem érti
meg a sajat kifejezését, igy folytatja: ,,vagy pontosabban egy termel§ ipari
szolgélat vételra”. 3° Itt a munkét csak ugy fogjak fel, ahogy a munkafolya-
matban megjelenik, mint egy haszndlati érték termelésére irdnyulé tevé-
kenységet. Ebben az értelemben a nyersanyag, egészen éltaldnosan kifejezve
a fold, és a termelési eszkozok (a téke) szintén termel§ szolgalatokat telje-
sitenek a munkafolyamatban. Eppen ebben 4ll haszndlati értékiik miikodése.
Miutén igy a termelés valamennyi elemét a munkafolyamatban részt vevé
hasznalati értékek puszta tényezéire redukaltak, ezutan a profit és a jaradék a
fsld és a termékek termeld szolgilatainak araként jelenik meg, ahogy a
munkabér a munka termeld szolgélatainak araként. A hasznilati értékbd
magyarazzak itt mindeniitt a csereérték meghatdrozott formdit, amelyek
teljesen fiiggetlenek téle.

{Az egész merkantilrendszer alapja az az elképzelés, hogy az értéktsbblet
a puszta forgalombél ered, azaz meglevé értékek mis elosztasabél.}

{Hogy a téke fogalmiban mennyire benne foglaltatik nemcsak az érték
fenntartdsa és Gjratermelése, hanem az érték értékesitése, azaz az érték meg-
sokszorozasa, értéktsbblet létrehozasa is, az tobbek kozott abbdl lathaté (a
legfeltiinébben ez, mint késébb latn fogjuk®, a fiziokratdknal mutatkozik
meg), hogy régebbi olasz kézgazddszok csak ezt az értéktsbblet-termelést
nevezik az érték djratermelésénck. Pl. Verri: ,,Az érték djratermelése a ter-
mény vagy készitmény drénak az a mennyisége, amely az anyag eredeti
értékén és a megformélésa kozben tortént fogyasztason felill van. A mezé-
gazdaségban le kell vonni a magot és a paraszt fogyasztdsit: ugyanigy az
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iparokban le kell vonni a nyersanyagot és a kézmiives fogyasztasét, és amek-
kora a megmaradt mennyiség, akkora ijratermelési érték teremtsdik évente.”
(P. Verri ,,Meditazioni sulla economia politica”, Custodi, Parte Moderna,
XV. kot. 26-27. old.)} {Ugyanez a P. Verri elismeri (habar merkantilista),
hogy ha az druk értékiikén vagy atlagirukon (prezzo commune) kelnek el,
mindegy, ki vevé és ki eladé; vagyis hogy az értéktsbblet nem fakadhat a
vevé és eladé kézti kiilonbségbdl. Ezt mondja: Itt kézombésnek kell lennie
annak, hogy valaki vevé vagy eladé-e a csereaktusban. ,,Az 4tlagir az,
amelyen a vevd eladévé és az eladé vevévé valhat érezhetd veszteség vagy
nvereség nélkiil. Tegyiik fel példdul, hogy a selyem fontjinak 4tlagira egy
aranyforint; ugyanolyan gazdag az, akinek 100 font selyme van, mint az,
akinek 100 forintja, mivel az elsének a selyem atengedése révén kinnytiszerrel
lehet 100 forintja, s hasonléképpen a mdsodiknak a 100 forint stengedése
révén 100 font selyme. .. Az dtlagdr az, amelynél egyik szerzédd fél sem lesz
szegényebb.” (I. m. 34-35. old.)}

Haszndlati értéke a téke mint olyan szdmdra csak annak van, ami a tékét
fenntartja és gyarapitja. Tehat a munkdnak vagy a munkaképességnek.
(Hiszen a munka csak a munkaképesség funkcidja, megvaldsuldsa, miikodé-
se.) {A munka megvalésitisdnak feltételei eo ipso® benne foglaltatnak,
mivel ezek nélkiil a téke nem hasznalhatna fel, nem fogyaszthatnd el a
munkaképességet.} Ezért a munka nem egy hasznélat: érték a téke szamara.
A munka a hasznélati értéke. ,,A téke kozvetlen piacdnak vagy a t6ke me-
zejének a munkdt mondhatjuk.” (,,An Inquiry into those Principles, res-
pecting the Nature of Demand and the Necessity of Consumption, lately
advocated by Mr. Malthus”, London 1821, 20. old.)

{A tékének a munkaképességgel valé cseréjérdl. ,,A bér nem egyéb, mint a
munka piaci 4ra, és ha a munkds megkapta, megkapta a teljes értékét annak
az 4runak, amellyel rendelkezett. Ezen feliil nem lehet semmi igénye.”
(John Wade: , History of the Middle and Working Classes”, I11. kiadés,
London 1835, 177. old.)}

{Termelé fogyasztds. , Termeld fogyasztds: amikor valamely dru elfo-
gyasztdsa a termelési folyamat része. . . Ilyen esetekben nincs értékfogyasztds,
ugyanaz az érték létezik v formaban.” (S. P. Newman: ,.Elements of Political
Economy”, Andover és New York 1835, 296. old.)} (,,A téke éppigy elfo-
gyasztédik, mint a fogyasztasi alap; de aziltal, hogy elfogyasztédik, djra-
termelddik. Toke a gazdagsig olyan tomege, amelynek rendeltetése az ipari

x
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fogyasztds, azaz az djratermelés.” (H. Storch: ,,Cours d’économie politique”,
Say kiadéasa, Parizs 1823, 1. kat. 209. old.))

Hogy a munkaképesség, nem a munka az, amire a téke a vételi folyamatban
cserélédik: ,,Ha a munkat drunak nevezitek, ez nem olyan, mint az az éru,
amelyet el6szor megtermelnek avégett, hogy kicseréljék, és azutdn piacra
viszik, ahol mds 4rukkal azok szerint a megfelel6 mennyiségek szerint kell
kicserélédnie, amelyek mindegyikiikbdl abban az 1dében a piacon lehetnek;
a munkét abban a pillanatban hozzdk létre, amikor piacra viszik; sét, piacra
viszik, mieldtt 1étrehoztdk volna.” (,,Observations on Certain Verbal Dispu-
tes in Political Economy etc.”, London 1821, 75—76. old.)

A tdke termelési folyamata, egészében tekintve, két szakaszra bomlik fel:
l. A téke munkaképességgel valé cseréje, amely folyomanyként magiban
foglalja a pénzként (értékként) létezd toke meghatarozott alkotérészeinek
cseréjét a munka targyi feltételeire, amennyiben 6k maguk druk (tehat el6zé
munka termékei is). Ez az els§ aktus magaban foglalja azt, hogy a létezd
téke egy része a munkds létfenntartdsi eszkozeivé valtozik, tehat egyszer-
smind a munkaképesség fenntartdsinak és vjratermelésének eszkozeivé.
{(Amennyiben ezeknek a létfenntartasi eszkézoknek egy részét maga a
munkafolyamat alatt fogyasztottdk el, hogy a munkat termeljék, annyiban
a munkés altal elfogyasztott létfenntartasi eszkozok, éppligy mint a nyers-
anyag és a termelési eszkézsk (fenntartdsi koltségekként) a munka targyi
feltételer kozé szamithaték, amelyekre a téke a termelési folyamatban fel-
bomlik. Vagy tekintheték az vjratermeld fogyasztds mozzanatdnak. Vagy,
végiil, tekinthetSk a termék termelési eszkszeinek éppiigy, mint, mondjuk,
a szén vagy az ola), amelyet a gép felemészt a termelési folyamat alatt.)}
2. A valésigos munkafolyamatban a munka tékévé valtozik. Azaz tdrgyiasult
(tdrgyi) munkdvd valik, mégpedig olyan tirgyiasult munkévé, amely ondlléan
— a t6kés tulajdonaként, a t6kés gazdasigi létezéseként — lép szembe az ele-
ven munkaképességgel. A munkdnak errél a téhévé vdltozdsdrél: ,,Ok” (a
munkésok) ,,munkéjukat kicserélik gabonéra™ {azaz egyaltaldban létfenn-
tartisi eszkozokre). ,Ez szdmukra jovedelemmé” {fogyasztdsi alappa}
wvalik ... mikézben munkdjuk tékévé vilt uruk szaméra.” (Sismondi:
»Nouveaux principes”, I. kst. 90. old.) ,,0” (a munkds) ,.a létfenntartdsi
eszkozoket kivanja, hogy megéljen, a t6kés a munkdt, hogy nyerjen.” (I. m.
91. old.) ,,A munkdsok munkijukat azzal, hogy cserébe adjik, tékévé val-
toztatjak.” (Sismondi, 1. m. 105. old.)

,»Akdrmi elényt nyidjt a bérmunkasoknak a [tarsadalmi] gazdagsag gyors
novekedése, nem orvosolja nyomoruk okt ... tovdbbra is meg vannak
fosztva a t6kére valé minden jogtél, kévetkezésképp kénytelenek munkdjukat
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eladni és lemondani minden igényrdl e munka termékeire.” (Cherbuliez:
.»Richesse ou pauvreté”, 68. old.)

{,,A térsadalmi rendben a gazdagsdg arra a tulajdonsdgra tett szert, hogy
idegen munka révén tjratermelédik anélkiil, hogy tulajdonosa ehhez hozzi-
jérulna. A gazdagsdg, akdrcsak a munka, és a munka révén, évi gyiimélcsét hoz,
amelyet minden évben meg lehet semmisiteni anélkiil, hogy a gazdag ettél
szegényebbé vélnék. A gyiimélcs a jovedelem, amely a tékébél fakad.” (Sis-
mondi: ,,Nouveaux principes”, I. kat. 82. old.)}

{A j6vedelem kiilonbszé formai (a munkabértél eltekintve), mint profit,
kamat, fsldjaradék stb. (adék is), csak kiilonbozé alkotérészek, amelyekre
az értéhtobblet hasad, eloszlik kiilsnboz8 osztalyok kozott. Itt egyelére csu-
pan az értéktsbblet iltalinos formdjiaban kell szemiigyre venni Sket. A
felosztdsok, amelyeket késobb végeznek az értéktsbblettel, természetesen
mit sem véltoztatnak sem mennyiségén, sem mindségén. Egyébként isme-
retes az 1s, hogy az ipari tékés az a kozvetits, aki a kamatot, féldjdradékot
stb. fizeti. ,,A munka a gazdagsag forrdsa; a gazdagsdg a munka terméke; a
jovedelemnek mint a gazdagsdg részének ebbdl a kozos eredetbdl kell szar-
maznia; szokds a jovedelem hdrom fajtajat, jdradékot, profitot, munkabért,
hdrom kiilonbsz8 forrasbél, a foldbél, a felhalmozott t6kébél és a munka-
bél levezetni. A jovedelemnek ez a harom alosztalya csak az emberi munka
gyiiméleseiben valé részesedés hirom kiilsnboz6 médja.” (Sismondi:
..Nouveaux principes”, I. két. 85. old.)

{,,A termékeket [...] elsajstitjak, miel6tt tékévé valtoztatjak Sket; [...]
ez az 4tvédltoztatds nem mentesiti ezeket az elsajatitastsl.” (Cherbuliez,
54. old.)} {,,A proletar aziltal, hogy munk4jt meghatarozott ellatdsi alapért
odaadja [. . .], teljesen lemond a t8ke tsbbi részére valé minden jogrél [. . .]
E termékek tovabbra is ugyanazt illetik meg, mint azel6tt; ez semmuféle-
képpen nem médosul az emlitett megéllapodds révén.” (I. m. 58. old.)}

A munkénak ebben a t8kévé viltozisiban valéjaban benne van a téke-
viszony egész titka.

Ha a t8kés termelést egészében tekintjiik, ebbél kévetkezik: E folyamat
tulajdonképpeni termékének nemcsak az drut kell tekinten: (még kevésbé
az dru puszta haszndlati értékét, a terméket); nem is csak az értéhtobbletet ;
bar ez olyan eredmény, amely célként lebeg az egész folyamat elétt és jellem-
zi azt. Nemcsak ezt az egyest termelik — rut, az eredetileg elélegezett téke
értékénél nagyobb értékii drut —, hanem tékét termelnek és bérmunkat
termelnek; vagyis tijratermelik és 6rokkévalévd teszik a viszonyt. Ez egyéb-
ként kézelebbrél megmutatkozik majd a termelési folyamat tovabbi kife;-
tése utédn.
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Mindketts, az értéktsbblet és a munkabér, itt olyan formaban jelenik
meg, amely eddig még nem fordult eld, tudmillik a jévedelem formdjdban,
tehat egyfelél elosztdsi formdban, és masfeldl ezért a fogyasztdsi alap meg-
hatérozott médjaban. Am minthogy a meghatérozds egyelsre még felesleges
(de sziikségessé valik, mihelyt elérkeziink 1. 4-hez, az eredeti felhalmozis-
hoz'!), ezt a formameghatirozottségot csak akkor fogjuk megvizsgalni,
amikor kizelebbrél megvizsgéljuk a téke termelési folyamatat. A munkabér
itt, mivel bérmunkaként eléfeltétele a tékés termelésnek, mint termelési
forma jelenik meg nekiink; épptigy, ahogy az értéktobbletet és létrehozasat
felvettitk a tdkének mint termelési viszonynak a fogalmiba. Utdna csak
masodsorban kell kimutatni, hogy ezek a termelési viszonyok egyszersmind
elosztési viszonyokként jelennek meg (ez alkalommal kszelebbrél meg kell
vildgitani azt 1s, milyen ostobasig a munkaképességet a munkas t6kéjének
felfogni). Részben tehdt azért sziikséges ez, hogy kimutassuk, esztelenség a
polgin termelési viszonyokat és elosztdsi viszonyokat nem egynemi vi-
szonyoknak tekinteni, ahogy J. St. Mill és sok mds kézgazdész a termelési
viszonyokat természetes, 6rok torvényeknek fogja fel, az elosztasi viszonyo-
kat azonban mesterséges, térténetileg keletkezett és az emben tirsadalom
ellen8rzésétdl stb. fiiggd viszonyoknak. Mdsrészt az értéktsbblet pl. jove-
delemnek valé elnevezése (tehdt egydltalsban a jovedelem kategéridja)
leegyszertisitésre szolgdlé formula, mint pl. a téke felhalmozasdnak vizs-
gélatanal.

Ezek a kérdések: melyik munka termel8, a bér vagy a téke termelé-e,
bér és értéktsbblet jovedelemként valé megfogalmazésa, a relativ érték-
tobblet vizsgalatdnak végén térgyalandék (vagy részben a bérmunka és téke
viszonyaban is 7). (Ugyszintén a munkas mint A—P— A, a tékés mint P— AP,
a munkas takarékoskoddsa és kincsképzése stb.)

{Pétlasok a fiizetembal4?

Mint haszndlati érték a munka csak a téke szdmdra van, és magdnak a té-
kének a hasznélati értéke, azaz a kozvetitd tevékenység, amely dltal a téke
értékesiil. Ezért a munka nem mint hasznélati érték van a munkés szdmadra;
ezért az & szdmdra nem mint a gazdagsag termeldereje van, mint a gazdago-
dés eszkoze vagy tevékenysége. A munka haszndlati érték a téke szdmadra,
puszta csereérték a munkds sziméra, meglevs csereérték. Mint ilyent a
tékével valé csere aktusdban tételezik, pénzért valé eladasa révén. Valamely
dolog hasznélati értéke az eladéjat mint olyat nem érinti, hanem csak a ve-
v6jét. Az a munka(képesség), amelyet a munkds mint haszndlati értéket
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elad a t6kének, a munkds szdmadra az & csereértéke, amelyet realizalm akar,
de amely (mint egyéltaldban az druk dra) mdr e csere aktusa el6tt meg van
hatdrozva, mint feltétel eléfeltétele annak. Ezért a munkaképesség csere-
értéke, amelynek realizdldsa a t6kével valé csere folyamatiban megy végbe,
eldfeltételezett, elre-meghatirozott, csak formai médosuldst szenved el
(a pénzzé valé 4tvaltozds révén). Nem a munka hasznélati értéke hatirozza
meg. Maga a munkéds szdimara a munkdnak csak annyiban van haszn4lati
értéke, amennyiben csereérték, nem amennyiben csereériéket termel. A
t6ke szdmdra csak annyiban van csereértéke, amennyiben hasznélati érték.
A munka nem maga a munkas szdmdra csereértékétsl megkiilonbsztetett
hasznélati érték, hanem csak a toke szdmdra. A munkés tehit a munkat
mint egyszer(i, elére-meghatarozott, egy miiltbeli folyamat &ltal meghati-
rozott csereértéket cseréli ki — magat a munkat mint tdrgyiasult munkdt
cseréli; csak amennyire az egy meghatdrozott mennyiség munka; amennyi-
re egyenértéke mar megmért, adott. A téke mint eleven munkét, mint a
gazdagsig altalinos termelerejét cseréli be: mint a gazdagsigot gyarapité
tevékenységet. Viligos tehdt, hogy a munkds nem gazdagodhatik e csere
altal, azaltal, hogy mint Ezsau egy tél lencséért az elsésziilsttségét, & a mun-
kaképesség meglevd értéknagysdgdért odaadja annak feremtd erejét. Sét el
kell szegényednie azéltal, hogy munkajanak teremtd ereje a téke erejeként,
idegen hatalomként alakul ki vele szemben. A munkés kiils¢vé-idegenné teszi
a munk4t mint a gazdagsdg termelerejét ; a téke elsajdtitja mint ilyent. Ezért
a munkdnak és a munka terméke tulajdondnak, a munkdnak és a gazdag-
sdgnak az elvélésa magéban a cserének ebben az aktusiban tételezve van.
Ami mint eredmény paradoxnak latszik, benne van mar magéban az eléfel-
tételezésben. A munkéssal szemben tehat idegen hatalommd vdlik munk4-
jénak termelékenysége, egyaltaldban a munkdja, amennyiben nem képesség,
hanem mozgis, valésdgos munka; megforditva a tSke idegen munka elsajdti-
tdsa révén értékesiti snmagdt. Legaldbbis az értékesités lehetdsége eziltal
tételezve van, mint a téke és munka kozotti csere eredménye. Realizdlédni a
viszony csak magéban a termelési aktusban fog (amelyben a téke valéban
elfogyasztja az idegen munkat). Ahogy a munkaképességet mint eldfeltétele-
zett csereértéket pénzbeli egyenértékre cserélik, ezt viszont rubeli egyen-
értékre cserélik, amelyet elfogyasztanak. A cserének ebben a folyamatiban
a munka nem termeld; csak a téke szdmdra valik azzi. A forgalombél a
munka csak azt vonhatja ki, amit beledobott, egy elére meghatirozott
drumennyiséget, amely éppiigy nem a sajat terméke, mint a sajat értéke.
{Ezért a civilizdci6 minden haladdsa, mis széval a tarsadalmi termeldersk-
nek — maga a munka termelGeréinek — minden gyarapoddsa nem a munkast






Pétlasok 141

490. (A munkabér 490-nek 1/,-¢)

Tehit nyersanyag 4%/33, = 68 */2%
munkabér = 142/,%
9épi berendezés sth. = 1745%

Vagyis nyersanyag és gépi berendezés 85°/,% ; munkabér 142/;%,.
Vagyis/; (70) munkabér, &/, (420) nyersanyag és gépi berendezés.

Ebbél a ¢/;-bél a nyersanyagra jut %/5, azaz valamivel kevesebb, mint [az
osszkiadds] °/5-e, a gépi berendezésre valamivel tobb, mint 1/;-e, a munkdsok-
ralf,-e.}

A, Manchester Guardian™ 1861 szept. 18-1 pénziigyi cikkében® ez olvas-
haté:

A durvafonist illetgen a kivetkezg tdjékoztatast kaptuk egy magas 4llist
driembertd!:

1860 szept. 17. Fontonként  Kiilonbozet Fonds koltsége
fontonként
Gyapotjanak koltsége 61/,d.
} 4d. 3d.
16. sz. lancfonalét eladta 101/, d.-ért

Nyereség fontonként 1 d.

1861 szept. 17.
Gyapotjanak koltsége 9d.
} 2d 31/, d.
16. sz. lancfonaldért keér 11d.-t
Veszteség fontonként 11/, d.”
Az elsé példa szerint a lincfonal fontja (1860-ban) 101/, d. volt, ebbél
1 d.aprofit. Tehit eredeti kéltségei 9/, d. Erre 1 d. az 10%°/,,%. De ha le-

szémitjuk a nyersanyagot, 6 /4, akkor 4 d. marad; ebbdl a fonds ksltségére
lemegy 3 d. Még ha feltételezziik, hogy ennek a fele itt a munkabér, ami
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nem helytallé, akkor is 1/, d.-re 1 d. értéktsbbletet kapunk. Tehat =3 : 2 va-
gyis 662/3%. 66%/3% pontosan?/;-a az egységnek. Orakban kifejezve a mun-
kis minden 3 érira, amelyet a maga szamara dolgozik, 2 érit dolgozik a
munkaéltatéja szdmdra. Tehdt minden 6réra 2/; 6rat. Ha tehdt 6sszesen 10
6rét dolgozik, akkor ebbél 6 jut red és 4(*%/; 6ra) a munkaltatéjara (3:2 = 6:4).
Ha 10 érabél 4 érat ad a munkaltatéjanak, akkor 1 6rébgl 4/, 6rét = 24
percet. A maga szémara 36 percet dolgozik egy 6rabél (36 : 24 =3 : 2)
{mivel 36 X 2 =72 és 24 x 3 =72}.

Lattuk a munkafolyamatban, hogy &sszes tényezéit az eredménye — a
termék — szempontjabdl termelési eszkozoknek lehet nevezni. Ha viszont a
kiilonbozd tényezdk értekét vizsgaljuk, amelyek a termék clééllitasdhoz
sziikségesek — a termék eldallitasahoz elolegezett értékeket (elksltott értéke-
ket) —, akkor a termék termelési koltségeinek nevezik dket. A termelés: kolt-
ségek tehat a munkaidé (akdr a munkaanyagban és eszkézben foglalt mun-
kaidé, akir a munkafolyamathoz 1ijonnan hozzitett munkaidé) azon sssze-
gére oldédnak fel, amely a termék elédllitdsdhoz sziikséges — a benne tér-
gyiasult, feldolgozott 6sszmunkaiddre. A termelési koltségek formuldja sza-
munkra egyelére csak puszta név és semmi tGjat nem tesz hozza az eddig:
meghatarozasokhoz. A termék értéke egyenld az anyagnak, az eszkoznek és
az anyaghoz a munkaeszkoz kozvetitésével hozzitett munkanak az osszege-
zett értékével. A tétel merdben analitikus. Valéjdban csak més kifejezés arra,
hogy az 4ru értékét a benne tirgyiasult munkaidé mennyisége hatdrozza
meg. Csak a késébbi fejtegetés soran lesz alkalmunk arra, hogy kitérjiink
a termelési koltségek formuldjara. (Nevezetesen a ,, Téke és profit”-nél,
ahol azaltal keriil be egy antinémia, hogy egyfels] a termék értéke egyenlé a
termelés: koltségekkel, azaz a termék eléillitdsahoz elSlegezett értékkel,
masfel4l (ami benne rejlik a profitban) a termék értéke, amennyiben magi-
ban foglalja az értéktsbbletet, nagyobb, mint a termelési koltségek értéke.
Ez abban rejlik, hogy a tékés szdmadra a termelési koltség csak az dltala el6-
legezett értékek osszege ; tehdt a termék értéke egyenld az elélegezett téke éx-
tékével. Mdsfels] a termék valédi termelési koltsége egyenld a benne foglalt
munkaidd osszegével. A benne foglalt munkaidé 6sszege azonban nagyobb,
mint a t6kés 4ltal ellegezett, illetve megfizetett munkaidé 6sszege. S éppen
a terméknek ez az értéktsbblete a tékés dltal megfizetett, illetve eldlegezeit
értéke felett alkotja az értéktsbbletet; a mi meghatdrozasunk szerint azt az
abszolit nagysdgot, amelybd] a profit 4ll.)
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[Utélagos pétldsok*?]

A téke és a munka kozott cserénél két dolgot kell megkiilsnboztetniink :

1. A munkaképesség eladdsa. Ez egyszerti vétel és eladds, egyszerii forgalmi
viszony, mint minden mas vételnél vagy eladdsnil. E viszony vizsgélaténal
a megvett aru hasznalata vagy elfogyasztdsa kozombaos.

Erre az elsé aktusra igyekeznek a harmonikusok redukalni téke és munka
viszonyat, mert itt vevék és eladék csak mint drubirtokosok lépnek szembe
egymdssal, az iigylet sajitos és megkiilonboztets jellege nem mutat-
kozik.

2. A téke dltal becserélt dru (a munkaképesség) elfogyasztdsa, hasznélati
értékének elfogyasztdsa itt sajatos gazdasdgi viszony; mig az 4ru egyszerii
addsvételénél az dru hasznalati értéke, éppligy mint ennek a hasznélati ér-
téknek a megvalésitdsa — a fogyasztds — maganak a gazdasigi viszonynak a
szempontjabél k6zoémbos.

A téke és munka kizotti cserében az elsé aktus egy csere (vétel vagy el-
adds), s teljesen az egyszerii forgalom teriiletére esik. A cserélék csak mint
vevék és eladék allnak szemben egymassal. A masodik aktus a cserétsl mi-
néségileg kiilsnbéz8 folyamat. Ez lényegileg mds kategéria.®®

Amit a munkis elad, az a rendelkezés a munkaképességével — 1dGben
meghatarozott rendelkezés vele. A darabmunka-fizetési rendszer persze azt
a ldtszatot hozza magdval, mintha a munkds egy meghatarozott részesedést
kapna a termékbél. Ez azonban csak egy masik forma az 1d8 mérésére: ahe-
lyett, hogy azt mondandk, 12 éran 4t dolgozol, azt mondjak, ennyit kapsz
darabonként, azaz az érak szdmat a terméken mérjiik, mivel tapasztalatilag
megallapitottuk, mekkora egy éra dtlagos terméke. Azt a munkist, aki ezt
a minimumot nem tudja teljesiteni, elbocsatjak. (Lasd Ure.%6)

A vétel és eladds dltalanos viszonydnak megfelelSen a munkds rujdnak
csereértékét nem hatdrozhatja meg a méd, ahogy drujit a vevd haszndlja,
hanem csak a magiban az druban foglalt tirgyiasult munkdnak a mennyisé-
ge; itt tehdt az a munkamennyiség, amelybe maginak a munkésnak a ter-
melése keriil, hiszen az dru, amelyet a munkds kinal, csak mint képesség,
tehetség létezik, a munkds testi val6jan, személyén kiviil nincs létezése. Az a
munkaid, amely sziikséges ahhoz, hogy egyrészt a munkaist testi valéjaban
fenntartsik, masrészt a kiilings képesség kifejlesztéséhez médositsak, nem
egyéb, mint az a munkaidg, amely a munkdsnak mint olyannak a termelésé-
hez sziikséges.*”

A munkés ebben a cserében a pénzt valéjaban csak mint érmét kapja,
azaz mint pusztan tovatiing formdjat a létfenntartasi eszkszoknek, amelyekre
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a pénzt kicseréli. A csere célja az § szdmara a létfenntartdsi eszkéz, nem a
gazdagsdg.t®

A munkaképességet annyiban nevezték a munkas tokéjének, hogy ez olyan
alap, amelyet nem emészt fel valamely egyszeri cserével, hanem munkdsként
valé élettartama alatt mindig Gjra megismételheti a cserét. Eszerint téke
volna minden, ami ugyanennek a szubjektumnak a megismételt folyamatai-
bél 4ll6 alap; igy pl. a szem a ldtas tékéje. Frazisok. Hogy a munka a mun-
kds szdmdra, amig munkaképes, mindig forrdsa a cserének — tudnmllik
nem &ltaldban a cserének, hanem a tékével valé cserének —, az benne van a
fogalmi meghatdrozasban, hogy a munkds csak a munkaképessége feletti
idéleges rendelkezést adja el, tehat ugyanazt a csereaktust mindig vjra kezd-
heti, mihelyt egy kicsit megtoltstte a bendgjét és egy kicsit kialudta magit,
kell§ mennyiségti anyagot vett magahoz, hogy életmegnyilvinuldsit megint
wjratermelhesse. Ahelyett, hogy ezen csodadlkoznanak és a t8ke nagy érdemé-
iil szdmitandk fel a munkéasnak, hogy egyiltaliban él, tehit meghatirozott
életfolyamatokat naponta megismételhet —, a polgin gazdasigtan szépit-
getd tényérnyaléinak inkabb arra kellene figyelmiiket irdnyitaniok, hogy a
munkds folyton megismételt munka utdin mindig csak magit az eleven,
kozvetlen munk4jat adhatja cserébe. Maga az i1smétlédés val6jdban csak
latszélagos. Amit a téke ellenében cserél (még ha a tékét kiilonbozd, egymas
utém tSkések képviselik is vele szemben), az az egész munkaképessége,
amelyet mondjuk 30 év alatt kslt el. Adagonként fizetik neki, ahogy ada-
gonként adja el. Ez abszolite semmit sem véltoztat a dolgon és a legkevésbé
sem jogosit arra a kovetkeztetésre, hogy — mivel a munkdsnak bizonyos
szdmu 6rat aludma kell, miel6tt képes megismételni munkéjét és a tokével
valé cseréjét — a munka a munkds t6kéje. Amit eszerint valéjaban a t8ké-
1ének fognak fel, az munk4janak a korlatja, a megszakitdsa, hogy a munkas
nem perpetuum mobile*. A normalmunkanapért folytatott harc bizonyitja,
hogy a tékés mit sem kivén inkabb, mint hogy a munkés lehetdleg megsza-
kitds nélkiil pazarolja el életeré-adagjait.*®

Maga a munkis szdmdra a munkaképességnek csak annyiban van haszndlati
értéke, amennyiben csereérték, nem amennyiben csereértékeket termel.
Mint haszndlati érték a munka csak a téke szdmdra van, és magénak a t3-
kének a hasznalat értéke, azaz a kozvetits tevékenység, amely éltal a téke
gyarapodik. A téke az ondllé cseréérték mint folyamat, mint értékesitési
folyamat >

* _ 5rokmozgs — Szerk.
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A tulajdon elvdldsa a munkdtél a t8ke és munka kozotti cserének a sziik-
ségszerdi torvényeként jelenik meg. Mint nem-téke, nem-tdrgyiasult munka
a munkaképesség 1. negative jelenik meg, nem-nyersanyag, nem-munka-
szerszam, nem-termék, nem-létfenntartisi eszkéz, nem-pénz: a minden
munkaeszkoztdl és létfenntartdsi eszkéztél, a maga egész objektivitisitd)
elvilasztott munka, mint puszta lehet8ség. A munkdnak ez a teljes lecsupa-
szoddsa, minden objektivitasté] mentes lehetdsége. A munkaképesség mint
az abszoliit szegénység, azaz teljes kizdrdsa a tirgyi gazdagsignak. A targyisag,
amellyel a munkaképesség bir, csak magédnak a munkdsnak a test valgja,
a munkds sajat targyisiga. 2. pozitive: Nem-tdrgyiasult munka, magénak a
munkinak a nem-targyi, szubjektiv létezése. A munka nem mint tdrgy,
hanem mint tevékenység, mint az érték eleven forrasa. A tékével mint az 4l-
taldnos gazdagsig valésigaval szemben mint e gazdagsag altaldnos lehetdsége,
amely az akciéban ilyennek bizonyul. A munka egyrészt az abszoliit sze-
génység mint tdrgy, [masrészt] a gazdagsdg altaldnos lehetdsége mint szub-
jektum és tevékenység. Ez a munka, ahogy mint a téke ellentéte, ellentétes
létezése a toke altal eldfeltételezett és masrészt a maga részérdl elgfeltételezi
a tékét >

Amit a t6kés a munkasnak megfizet, az, mint minden mds dru vev8jénél,
az aru csereértéke, amely tehat e cserefolyamat elétt meg van hatérozva;
amit a t6kés kap, az a munkaképesség haszndlati értéke — maga a munka,
amelynek gazdagité tevékenysége tehit az 6vé, nem pedig a munkisé.
A munkis tehat nem gazdagodik e folyamat 4ltal, hanem a gazdagsigot mint
téle idegen és rajta uralkodé hatalmat hozza létre.

A munka megelevenitd természeti ereje — hogy aziltal, hogy anyagot és
szerszdmot felhaszndl, elhaszndl, fenntartja ezeket, ebben vagy abban a
forméban, tehdt a benniik targyiasult munkat, csereértékiiket is —, mint a
munka minden természeti vagy tarsadalmi ereje, amely nem korabbi munka
terméke vagy nem olyan kordbbi munka terméke, amelyet meg kell ismétel-
ni (pl. a munk4s torténelmi fejlédése stb.), a tékének, nem a munkanak az
erejévé valik. Tehat nem is fizeti meg a téke. Mint ahogy nem fizetik meg a
munkésnak azt, hogy gondolkodni tud 52

A sajdtos mindséget, amellyel a munka bir, hogy azéltal, hogy a mir
tdrgyiasult munkamennyiséghez 1ij munkamennyiséget tesz hozz4, egynttal
fenntartja a tdrgyiasult munkdt abban a mingségében, hogy tirgyiasult
munka, ezt nem fizetik meg a munkénak és nem is keriil a munkasnak sem-
mibe, mivel természeti tulajdonsiga a munkanak. A termelési folyamatban

11 Marx-Engels 47.
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a munka elvéldsa tirgyi létezési mozzanataitSl — anyagtél és szerszdmtgl —
megsziint. Az elvélason nyugszik a téke és a bérmunka létezése. Ennek az
elvalisnak a megsziintetését, amely a valdsdgos termelési folyamatban vals-
ban végbemegy, a tGkés nem fizeti meg. A megsziintetés nem is a tékés és a
munkés kozotti csere dltal torténik, hanem maga a munka dltal a termelési
folyamatban. De mint ilyen jelenbeli munka maga is be van mér kebelezve
a tokébe, egy mozzanata annak. A munkénak ez a fenntarté ereje tehit mint
a téke onfenntarts ereje jelenik meg. A munkds csak 1) munkat tett hozz4;
a multbeli munkanak — amelyben a téke létezik — 6rsk létezése van értékként,
teljesen fiiggetleniil az anyagi létezésétdl. fgy jelenik meg a dolog a t8kének
és a munkésnak>®



Méasodik fejezet

Az abszoltt értéktobblet

Az itt kifejtett nézet szigorfian matematikai szempontbdl is helyes. Igy,
a differencialszdmitdsban, vegyiik pl., hogy y = f(x)+-C, ahol C illandé
nagysag. X atviltozdsa x--Ax-szé nem viéltoztatja meg C értékét. Mivel az
éllandé nagysdg nem valtozik, dC = 0 volna. Ennélfogva egy dllandénak a
differencidlja nulla.

a) Az értéktiobbletet a toke egy meghatdrozoil részéhez,
nevezetesen a munkabérre kéltott részéhez valé
puszta ardnynak kell felfogni

Az éntéktsbblet, amellyel a toke a termelési folyamat végén bir, a csereér-
ték altaldnos fogalmanak megfelelden kifejezve ezt jelenti: A termékben
targylasult munkaidg (vagyis a benne foglalt munka mennyisége) nagyobb,
mint a munkafolyamat alatt elGlegezett eredeti tékében foglalt munkaidg.
Ez csak azéltal lehetséges (elSfeltételezve, hogy az 4rut értékén adjak el),
hogy a munkairban (munkabérben) térgyiasult munkaidé kisebb, mint az
eleven munkaidg, amellyel a termelési folyamatban pétoljak. Ami a téke
oldaldan mint értéktsbblet jelenik meg, az a munkas oldalén mint tobblet-
munka. Az értéktsbblet nem egyéb, mint a munkénak a tsbblete, amelyet a
munkds ad a tdrgylasult munka azon mennyiségén feliil, amelyet a sajat
bérében, munkaképességének értékeként kapott.

Lattuk, hogy a téke és munkaképesség kozotti cserében egyenértékeket
cserélnek. De az iigylet eredménye, ahogy a termelési folyamatban megje-
lenik és ahogy a tokés oldalarél ez az iigylet egész célja, az, hogy a tékés egy
meghatdrozott mennyiségii tirgyiasult munkdért nagyobb mennyiségii
eleven munkét vésdrol, vagyis hogy a munkabérben tirgyiasult munkaidé
kisebb, mint az a munkaidg, amelyet a munkais a t8késnek dolgozik, s amely
ezért a termékben térgyiasul. A csere dltali kézvetités toke és munkaképesség
kézott (vagyis az, hogy a munkaképességet értékén adjik el) olyan koriil-

1*
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mény, amely itt, ahol csak az értéktobblet elemzésérsl van szé, kézémbossé
valik. Itt inkdbb arrél van szé, mekkora az egyik oldalon az a munkaidé,
amely a munkabérben (a munkaképesség értékében) targyiasul, és mekkora
a masik oldalon az a munkaidg, amelyet a munkés a t6késnek viszonzdsul
valéban ad, vagyis mekkora a munkaképességének az alkalmazésa.

Az ariny, amelyben targyiasult munkit eleven munkdra cserélnek —
tehét a killonbség a munkaképesség értéke és e munkaképességnek a tékés altal
valé értékesitése kbzott —, magéban a termelési folyamatban maés format &lt.
Itt ugyanis tigy jelentkezik, mint magdnak az eleven munkanak a széthasa-
ddsa két mennyiségre, amelyek mindegyikét id6vel mérik, és mint e két
mennyiség aranya. Eldszér ugyanis a munkds pétolja a munkaképessége
értekét.

Tegyitk fel, hogy a munkas napi létfenntartisi eszkézeinek értéke 10
munkadraval egyenl. Ezt az értéket yyratermeli azdltal, hogy 10 érit dolgo-
zik. A munkaiddnek czt a részét a sziikséges munkaidének nevezziik. Te-
gyiik fel ugyanis, hogy munkaanyag és munkaeszk6z — a targyi munkafelté-
telek — magidnak a munkdsnak a tulajdona. Akkor az eléfeltevés szerint
naponta 10 érét kellene dolgoznia, 10 érai munkaidé értékét kellene na-
ponta tijratermelnie, hogy minden rédksvetkez8 napon 10 munkaéra Sssze-
gti létfenntartdsi eszkszt elsajatithasson, hogy sajit munkaképességét tijra-
termelje, hogy tovabb élhessen. A munkds 10 érai munk4jdnak a terméke
egyenld lenne azzal a munkaidével, amely a feldolgozott nyersanyagban és
az elhasznalt munkaszerszamban foglaltatik, plusz azzal a 10 érai munkaval,
amelyet tijonnan tett hozza a nyersanyaghoz. Csak a termék utébbi részét
fogyaszthatnd el, ha folytatni akarnd a termelését, azaz fenn akarnd tartani
magénak a termelési feltételeket. Hiszen a nyersanyag és a munkaeszkszok
értékét naponta le kell vonnia termékének értékébél ahhoz, hogy folyton
pétolbassa a nyersanyagot és a munkaeszkiizb'ket; hogy naponta ﬁjra annyi
nyersanyaggal és munkaeszkozzel rendelkezzék, amennyi tizérai munka
megvalésitdsahoz (alkalmazasihoz) sziikséges. Ha a munkds dtlagos napi
sziikséges létfenntartdsi eszkozeinek értéke egyenld 10 munkaéraval, akkor
naponta 4tlagosan 10 munkaérat kell dolgoznia, hogy napi fogyasztdsit
megujithassa és magdnak mint munkdsnak a sziikséges életfeltételeket meg-
szerezhesse. Ez a munka neki magéanak lenne sziikséges, a sajat 6nfenntarta-
séhoz, teljesen fiiggetleniil attél, hogy 6 maga a tulajdonosa a munkafelté-
teleknek — munkaanyagnak és munkaeszkoznek — vagy nem, hogy munkéja
ald van vetve a tékének vagy nincs aldvetve. Mint olyan munkaidét, amely
sziikséges magdnak a munkdasosztdlynak a fenntartdsdhoz, a munkaidének
ezt a részét a sziikséges munkaidének nevezhetjiik.
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De még egy masik szempontbdl is.

Az a munkaids, amely ahhoz sziikséges, hogy wjratermeljék magénak a
munkaképességnek az értékét — azaz a munkds napi termelése, amely kell
ahhoz, hogy a munkas fogyasztisa naponta megismétlédhessen —, vagyis
az a2 munkaidg, amely altal a munkds a termékhez hozzateszi azt az értéket,
amelyet § maga munkabér forméjiban naponta megkap és naponta megsem-
misit — az a munkaid$ annyiban sziikséges munkaidd a tSkés alldspontjarél
is, hogy az egész tékeviszony eldfeltételezi a munkasosztaly dllandé létezé-
sét, folytonos wjratermelését, és a tokés termelésnek sziikségszeri eléfelté-
tele egy munkdsosztaly dllandé megléte, fenntartdsa és Gjratermelése.

Tovéabba: Tegyiik fel, hogy a termeléshez ellegezett toke értékét egy-
szerlien csak fenntartani és tjratermelni kell, azaz a tékés a termelési folya-
matban nem hoz létre semmiféle 1j értéket. [gy viligos, hogy a termék
értéke csak akkor lesz egyenld az elSlegezett téke értékével, ha a munkas a
nyersanyaghoz annyi munkaidét tett hozzd, amennyit munkabér formaja-
ban kapott, azaz ha ujratermeli sajat munkabére értékét. Az a munkaids,
amely sziikséges ahhoz, hogy a munkis a sajat napi létfenntartdsi eszkozei-
nek értékét wjratermelje, egyszersmind az a munkaidd, amely sziikséges
ahhoz, hogy a téke a maga értékét egyszeriien fenntartsa és vijratermelje.

Feltételeztiik, hogy 10 6rai munkaid§ egyenlé a munkabérben foglalt
munkaidgvel; tehdt az a munkaid8, amely alatt a munkds a tékésnek csak
egyenértéket ad vissza a munkabér értékéért, egyszersmind a sziikséges
munkaidd, az a munkaidé, amely sziikséges mind magénak a munkésosz-
talynak a fenntartisihoz, mind az elélegezett téke egyszerii fenntartasihoz
és tjratermeléséhez, mind, végiil, egyaltalaban a tékeviszony lehetdségéhez.

Az eléfeltevés szerint tehdt az elsé 10 6ra, amelyet a munkds dolgozik,
sziikséges munkaidd, és ez egyszersmind nem egyéb, mint egyenérték azért
a targyiasult munkaiddért, amelyet a munkabér formajaban kapott. Minden
olyan munkaidét, amelyet a munkés e 10 6ran, e sziikséges munkaidén til
dolgozik, tobbletmunkdnak neveziink. Ha 11 orit dolgozik, akkor 1 éra
tobbletmunkat, ha 12-t, akkor 2 éra tobbletmunkdt teljesitett sth. Az els8
esetben a termék, az elSlegezett téke értékén feliil, egyérai értéktsbblettel
bir, a mdsodikban kétérai értéktsbblettel stb. De minden kériilmények
kozott a termék értéktobblete csak tobbletmunka targyiasuldsa. Az érték-
tobblet csupan tdrgyiasult tobbletmunkaidd, ahogy egyaltaldban az érték
csak targylasult munkaids. Az értéktsbblet tehat olyan munkaidére oldé-
dik fel, amelyet a munkés a sziikséges munkaidén tul dolgozik a tékésnek.

Léttuk, hogy a t6kés a munkasnak egyenértéket fizet munkaképességének
napi értékéért; de megkapja érte azt a jogot, hogy a munkaképességet a
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sajat értékén feliil értékesitse. Ha naponta 10 munkaérira van sziikség
ahhoz, hogy a munkaképességet naponta tjratermeljék, akkor a tékés pl.
12 6rét dolgoztatja a munkast. Valéjaban tehat 10 éra tirgyiasult (munkabér-
ben targyiasult) munkaidét cserél ki 12 éra eleven munkaidére. Az ardny pe-
dig, amelyben tdrgyiasult, az el5legezett tékében tirgyiasult munkaidét ele-
ven munkaiddre cserél ki a tékés, egyenlé a munkds sziikséges munkaidejé-
nek ardnyaval a tsbbletmunkahoz, ahhoz a munkaidéhsz, amelyet a sziiksé-
ges munkaidén til dolgozik. Ez tehdt tigy jelentkezik, mint maga a munkds
munkaidejének két adagja — a sziikséges munkaids és a tobbletmunkaids —
kozotti arany. A sziikséges munkaidé egyenld azzal a munkaidével, amelyre
sziikség van a munkabér djratermeléséhez. Tehdt puszta egyenérték, amelyet
a munkds visszaad a t6késnek. A munk4s kapott egy meghatarozott munka-
1dét pénzben; visszaadja eleven munkaidé formdjdban. A sziikséges munka-
1dG tehdt megfizetett munkaids. A tobbletmunkdért viszont nem fizettek
semmiféle egyenértéket. Azaz maga @ munkds szdmdra a tsbbletmunka nem
targylasult semmiféle egyenértékben. Ellenkezéleg, a tébbletmunka a mun-
kaképességnek sajat értéke felett: értékesitése a t6kés altal. Ezért meg nem fize-
tett munkaid§. Az ariny, amelyben tirgyiasult munka eleven munkira cseré-
16dik ki, arra az ardnyra oldédik fel, amelyben a munkis sziikséges munka-
ideje all a tobbletmunkijéhoz, az utébbi ardny pedig a megfizetett munka-
idének a meg nem fizetetthez valé ardnyara oldédik fel. Ertéktsbblet egyenls
tobbletmunkaval, egyenlé meg nem fizetett munkaidgvel. Az értéktsbblet
tehdt meg nem fizetett munkaidére oldédik fel, és az értéktsbblet magassaga
attél az ardnytdl fiigg, amelyben a tobbletmunka 4ll a sziikséges munkdhoz,
vagy a meg nem fizetett munkaidé a megfizetetthez.

Ha most a t8két vessziik szemiigyre, az eredetileg 3 alkotérészre bomlik.
(Némely 1parban, példdul a kitermel iparban, csak kettére. De a legtelje-
sebb formdt vessziik, a feldolgozé ipar formdjit.) Nyersanyagra, termelési
szerszamra, végiil a tékének arra a részére, amelyet az elsg fokon levé mun-
kaképességre kicserélnek. Itt csak a téke csereértékével van dolgunk. Ami
marmost a téke értékének azt a részét illeti, amely az elfogyasztott nyers-
anyagban és termelési eszkszben foglaltatik, lattuk, hogy ez egyszeriien
tjra megjelenik a termékben. A tékének ez a része soha nem tesz hozza a
termék értékéhez tsbbet a maga értékénél, amellyel a termelési folyamattél
fiiggetleniil bir. A termék értékére vonatkozdan a tékének ezt a részét az dl-
landé részének nevezhetjiik. Ertéke, ahogy az I. fejezetben megjegyeztiik,
emelkedhet vagy siillyedhet, de ennek az emelkedésnek vagy siillyedésnek
nincs semmi kéze a termelési folyamathoz, amelybe ezek az értékek mint
anyag és termelési szerszam értéke bekeriilnek. Ha 12 érat dolgoznak 10
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helyett, akkor természetesen tobb nyersanyagra van sziikség, hogy a két 6rai
tsbbletmunkit felszivjdk. Tehdt az, amit 4llandé tékének neveziink, kiilsn-
b5z8 tomeggel, azaz egyben értéktomeggel, értéknagysaggal keriil bele a
termelési folyamatba, a munkamennyiség szerint, amelyet a nyersanyagnak
fel kell szivnia, és amelynek egyaltaldban tdrgyiasulnia kell a termelési
folyamatban. De dllandé ez a tSkerész annyiban, hogy értéknagysiga, bér-
milyen ardnyban van is az el6legezett téke teljes 5sszegével, valtozatlanul vj-
ra megjelenik a termékben. Littuk, hogy 6 maga nem termelddik vjra a szé
szoros értelmében. Inkibb csak egyszerfien fenntartjdk aziltal, hogy a
munkaanyag és munkaeszkéz a munka révén (hasznalati értékiik szerint) az
) termék tényezgivé valnak, s ezért értékiik vjra megjelenik ebben a ter-
mékben. De ezt az értéket egyszerdien az a munkaidg hatirozza meg, amely
a sajat termelésiikhoz kellett. A termékben foglalt munkaidéhéz a munka-
anyag és a munkaeszkoz csak annyi munkaidét tesz hozz4, amennyi benniik
magukban a termelési folyamat elétt foglaltatott. Tehdt csak a t8ke harmadik
része, amelyet a munkaképességre cserélnek ki, vagyis munkabérre elgle-
geznek, csak ez vdltozé. Elgszor, ez valéban tjratermelédik. A munkaképes-
ség értéke, illetve a munkabér (értéke és hasznalati értéke) megsemmisiil, a
munkis elfogyasztja. De pétolja egy 1 egyenérték: a munkabérben tirgyi-
asult munkaidg helyére lép egyenl mennyiségii eleven munkaidg, amelyet
a munkds hozzitesz a nyersanyaghoz, illetve materializil a termékben. Ma-
sodszor pedig a tékének ezt az értékrészét nemcsak Gjratermelik és egysze-
rtien egyenértékkel pétoljak, hanem a valésigos termelési folyamatban olyan
munkamennyiségre cserélédik ki, amely egyenlé a benne magdban foglalt
munkaval plusz egy f6l6s munkamennyiséggel, a tobbletmunkaval, amelyet
a munkés azon a munkaidén tiil dolgozik, mely a sajdt munkabérének vjra-
termeléséhez sziikséges, tehat a t6kének abban az érték-alkotérészében fog-
laltatik, amely munkabérre oldédik fel. Ezért ha az dllandé tékében foglalt
munkaidét C-vel, a valtozé tékében foglaltat V-vel és azt az id6t, amelyet a
munkds a sziikséges munkaidén tdl dolgozik, M-mel jelsljiik, akkor a ter-

—_—
mékben foglalt munkaidé, vagyis a termék értéke = C+V-+M. Az eredeti
téke C+V -vel volt egyenls. Ertékének a maga eredeti értéke feletti tobblete
tehat = M. De C értéke egyszertien tjra megjelenik a termékben, mig V'
értéke, elGszor, V-ben ujratermelédik, masodszor, M-mel gyarapodik. Te-
hét csak a t8ke V értékrésze véltozott, aziltal, hogy V' mint V+M termels-
dott Gjra. M tehét csak V véltozdsénak eredménye*; és az ardny, amelyben

* Tegyiik fel, hogy C = 0 és a tokés csak munkabért (valtozé t8két) elBlegezett. Akkor
M nagysiga ugyanaz marad, noha a termék egyetlen része sem pétolja C-t. — Marx jegyzete.
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értéktsbbletet hoznak létre, mint V' : M fejezdédik ki, abban az arinyban,

amelyben az ossztéke V' érték-alkotérészében foglalt munkaidé kicseréls-
dstt eleven munkaidére, vagy, ami ugyanaz, a sziikséges munkénak a tobb-
letmunkahoz val6 ardnyaban, a /' : M ardnyban. Az jonnan létrehozott ér-
ték csak V véltozésabdl, V- M-mé valé dtalakulédsibél ered. A t8kének csak
ez a része gyarapitja az értékét, vagyis hoz létre értéktobbletet. Ezért az
ardny, amelyben értéktsbbletet hoznak létre, az az ariny, amelyben M 4ll
V-hez, amelyben a téke V-ben kifejezett értékrésze nemicsak tjratermelédik,
hanem névekedik is. A legjobb bizonyiték erre az, hogy ha V-t egyszertien
pétoljak a benne magdban foglalttal egyenlé munkaidével, akkor egyaltald-
ban nem hoznak létre semmiféle értéktobbletet, hanem a termék értéke
egyenl$ az elGlegezett téke értékével.

Ha tehét az értéktobblet egyaltaldban nem egyéb, mint az eleven munkd-
nak — amelyre a tékében tdrgyiasult munka kicserélgdik — a tobblete, vagy,
ami ugyanaz, nem egyéb, mint az a meg nem fizetett munkaidg, amelyet a
munkds a szitkséges munkaiddn tul dolgozik, akkor az értéktsbblet nagysa-
gét s, azt az ardnyt, amelyben az 4ltala pétolt értékhez 4ll, az ardnyt, amely-
ben névekszik, egyszertien az M : V arany hatdrozza meg, a tébbletmunka
aranya a sziikséges munkihoz, vagy, ami ugyanaz, a tékés altal a munkabér-
ben elGlegezett munkaidé ardnya a munka tobbletéhez stb. Tehit ha a sziik-
séges (a bért Gjratermel8) munkaidd egyenld 10 6raval, és a munkas 12 6rat
dolgozik, akkor az értéktsbblet egyenld 2 6rdval és az ardny, amelyben az el6-
legezett érték gyarapodott, = 2 : 10, =1/; = 20 %, birmennyi is az 4lland6
tékerészben, C-ben foglalt munkaidé &sszege, 50, 60, 100, egyszéval
x munkaéra, tehit barmilyen is a téke véltozé részének ardnya az dllandé
részéhez. Ez utébbi résznek az értéke, mint lattuk, egyszeriien 1ijra megjele-
nik a termékben és abszoltite semmi kéze nincs a maga a termelési folyamat
alatt végbemend értékteremtéshez.

Nagyon fontos szigortan gy felfogni, hogy az értéktsbblet egyenlé
tobbletmunkéval és hogy az értéktsbblet aranya a tobbletmunkanak a sziik-
séges munkihoz valé ardnya. A szokdsos elképzelést profitrél és profitrata-
rél itt egyelSre teljesen el kell felejteniink. Késébb majd megmutatkozik,
mi az ardny értéktobblet és profit kozstt.

Ezért néhdny példdn megwviligitjuk ezt a felfogdsat az értéktobbletnek és
az értéktobblet ratdjanak, az arinynak, amelyben az értéktsbblet ng — a
mértéknek, amellyel nagységat mérni kell. Ezeket a példdkat statisztikai for-
rasokbdl meritettiik. A munkaid§ itt tehit mindeniitt pénzben kifejezve je-
lenik meg. Tovébb4 a szdmitdsban kiilonbsz4 tételek jelennek meg, amelyek
kiilsnbsz8 neveket viselnek, tehat pl. a profit mellett kamat, adék, foldjara-
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dék stb. Ezek mind az értéktsbblet kiilonbozd részei kiilsnbszé néven.
Hogy az értéktobblet hogyan oszlik el kiilsnbszd osztalyok kszstt, tehat
hogy az ipari tékés mennyit ad el belgle kiilonb6zg cimeken és mennyit tart
meg magénak, az maganak az értéktsbbletnek a felfogisa szempontjibél
teljesen kozombos. De egészen vildgos, hogy mindazok — barmilyen cimen
is —, akik nem maguk dolgoznak, nem vesznek részt magiban az anyagi
termelési folyamatban mint munkasok, azok csak annyiban részesedhetnek
az anyagi termék értékében, amennyiben a termék értéktobbletét elosztjak
egymas kozott, hiszen a nyersanyag és a gépi berendezés értékét, a téke
dllandé értékrészét pétolni kell. Ugyszintén a sziikséges munkaidét, mint-
hogy a munkasosztilynak egyaltaldban elébb az ahhoz sziikséges munka-
1dé-mennyiséget kell dolgoznia, hogy 6nmagét életben tartsa, miel6tt ma-
sok szdmdra dolgozhat. Csak azt az értéket, amely a munkdsosztaly tobblet-
munkdjival egyenld, tehat azokat a hasznalati értékeket is, amelyek ezzel az
értéktobblettel megvasdrolhaték, lehet elosztani a nem-munkésok kozott.

Csak a t6ke valtozé része, a targyiasult munkdnak az a mennyisége,
amely a termelési folyamatban eleven munka nagyobb mennyiségére cseré-
16dik ki, csak ez valtozik egyaltaldban, valtoztatja értékét, fiadzik értéktobble-
tet, és ennek az Gjonnan létrehozott értéknek a nagysaga teljesen a valtozé
tGkerész dltal becserélt eleven tsbbletmunkanak a benne a termelési folya-
mat elétt foglalt munkshoz valé aranyatdl fiigg.

Maésodik példanak itt idézni kell Seniort, példdnak arra, hogy a kozgaz-
ddszok nem értik meg a tobbletmunkat és értéktsbbletet.

Most még a kovetkez8 pontokat kell megvizsgalnunk az értéktsbbletnél :

{1. A tobbletmunka mértéke. A téke torekvése a tobbletmunkdt a végte-
lenségig meghosszabbitani. 2. Az értéktsbblet nemcsak azoknak az éraknak
a szamatd| figg, amelyeket az egyes munkas dolgozik a szitkséges munka-
1ddn til, hanem az egyidejii munkanapok szamitél, illetve a munkasok
tomegétdl, akiket a tékés alkalmaz. 3. A tékeviszony mint tsbbletmunka-ter-
mel§: a sziikségleten feliil dolgozni. A téke civilizdlg szerepe, munkaidg és
szabad 1dé. Ellentét. Toébbletmunka és tébblettermék. Tehat végsé soron a
népesség és a téke viszonya. 4. Proudhon ur tézise, hogy a munkasnak
nincs médja visszavésarolni sajit termékét, vagyis [megfizetni] a termék-
rész arét stb3* 5. Az értéktsbbletnek ez a formdja az abszoltit. Megmarad
minden termelési médban, amely osztélyok ellentétén — az egyik a termelési
feltételek birtokosa, a masik a munkdé — alapul.}
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b) A tsbbletmunka ardnya a sziikséges munkdhoz
A tobbletmunka mértéke

A tokének a kincsképzéssel kozos vondsa az ongazdagitds korlatlan ten-
dencidja. Minthogy az értéktsbblet tobbletmunkara oldédik fel, a tékének
korlitlan torekvése, hogy a tsbbletmunkat gyarapitsa. A munkabérre ki-
adott targyiasult munkdért a toke igyekszik a lehetd legnagyobb mennyiségii
eleven munkaidét visszakapni, azaz munkaid8 lehetd legnagyobb tobbletét
azon a munkaidén til, amely a bér Gjratermeléséhez, azaz maga a munkés
napi létfenntartasi eszkozei értékének az tjratermeléséhez sziikséges. A téke
ilyen irdny korl4tlan kicsapongasairél egész torténete tantiskodik. A tenden-
cia mindeniitt leplezetleniil megmutatkozik és csupian sakkban tartjik
részint fizikai feltételek, részint tirsadalm akadélyok (amelyeket 6 maga te-
remt), ezekre itt nem térhetiink ki részletesebben. Itt csak a tendencidt kell
konstatdlnunk. Ebben a tekintetben érdekes 6sszehasonlitam pl. az angliai
modern gyarrendszert a robotmunkaval, mondjuk a dunai fejedelemségek-
ben3® Mindkét formiban — melyek koziil az egyik fejletten tékés forma, a
masik a jobbigyrendszer legnyersebb form4jdhoz tartozik — egyarant kéz-
zelfoghatéan megmutatkozik az idegen tébbletmunka elsajatitisa mint a
gazdagodis kozvetlen forrdsa. A sajatos koriilményekre, amelyek a gyar-
rendszerben, a fejlett tokés termelési médban még hozzdjarulnak ahhoz,
hogy a munkaidét természetes korlatain tiil természetellenesen meghosz-
szabbitsak, csak e vizsgdlat folyaman mutathatunk réd kszelebbrsl.

A havasalfoldi robotmunkanak az angol bérmunkaval valé 6sszehason-
litdsakor fel kell hivnunk a figyelmet a kévetkezd pontra. Ha egy munkaés
napi ésszmunkdja 12 vagy 14 é6ra és ha a sziikséges munkaidé mindkét eset-
ben csak 10 érara rig, akkor a munkés az elsé esetben a hét 6 napja alatt
6 X 2 vagyis 12 6ra, a masodik esetben 6 X 4 vagyis 24 éra tsbbletmun-
két szolgaltatna. Az elsS esetben 6 napbél egy napot, a mdsodikban kettét
dolgozna a t8kés szdmdra egyenérték nélkiil. A dolog az egész év alatt,
hétrsl hétre, arra redukalédna, hogy a munkds heti 1, 2, vagy x napot a
t6kés szamiara dolgozik; a hét t5bbi napjin pedig snmaga szdmaéra. Ez az a
forma, amelyben a viszony a robotmunkénil, mondjuk a havasalfsldinél,
kszvetleniil fellép. A lényeget tekintve az altaldnos viszony mindkét esetben
ugyanaz, habdr a formdja — a viszony kézvetitése — kiilsnboz4.

De az egyes egyén nap: munkaideje tartamanak vannak természetes korla-
tai. A taplalkozashoz sziikséges 1d6té] eltekintve, az egyénnek sziiksége van
alvédsra, pihenésre, sziinetre, amely alatt a munkaképesség és ennek szerve
azt a nyugalmat élvezik, amely nélkiil képtelenek a munkat folytatni vagy
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1jbél kezdeni. A munkatartam természetes mértékeként maga a nap jelsl-
heté meg, ahogy Anglidban a 12 6rés napot a ,,munkanapnak” is nevezik.
De a munkanap hatdrai elmosédnak, és azt latjuk, hogy a munkanap kii-
lonb6z8 népeknél vagy ugyanazon népnél kiilsnbszé iparagakban 10
éréatél 17 (18) érdig terjed. A munka és a pihenés i1deje eltolédhat, gy,
hogy pl. éjszaka dolgoznak és nappal pihennek, alszanak. Vagy a munkanap
eloszthaté nappal és éjjel kozott. fgy pl. a moszkvai orosz gyarakban azt
latjuk, hogy 24 érit dolgoznak, éjjel-nappal (ahogy nagyrészt ez volt az
eset az angol pamutipar elsg idejében). De akkor munkdsok két valtasat
alkalmazzik. Az elsg valtds 6 érat dolgozik nappal és azutin levaltja a ma-
sodik véltds. Utdna az elsg véltds dolgozik megint 6 6rit éjszaka és a kovet-
kez8 6 6rara megint levéaltja a masodik valtis. Vagy pedig (mint a divat-
dru-készitond esetében, amelyet idézni kell, és a pékek esetében) eléfordul-
hat mdrmost, hogy 30 érit dolgoznak egyfolytiban és uténa van meg-
szakitds stb.5

A példak (itt csatolandék) munkaidd kipréselésérdl azért is hasznosak,
mert meggy5z8en megmutatkozik benniik, hogy az érték, azaz a gazdagsig
mint olyan egyszertien munkaidére oldédik fel.

Lattuk, hogy a t6kés a munkaképesség egyenértékét megfizeti és hogy a
munkaképességnek értékén feliili értékesitése nem éll ellentmonddsban
ezze] az drucsere torvényének — tudniillik annak a térvénynek, hogy az druk
a benniik foglalt munkaidé arényiban, vagyis a termelésiikhoz sziikséges
munkaid§ arianyaban cserélédnek ki — megfeleléen végbemend mivelettel,
ellenkezdleg, azon dru hasznalati értékének a sajitos természetébdl fakad,
amelyet itt eladnak. Ezért teljesen kozombiosnek, azaz nem maga a viszony
természete révén adottnak tiinik az, hogy milyen mértékben értékesiti a
munkaképességet a tSkés, illetve hogy mennyire hosszabbitjdk meg a mun-
kaidg tartamdt a valésigos munkafolyamatban. Azaz méis szavakkal: az
eleven tobbletmunkanak a nagysigit, tehat az eleven 6sszmunkaidéét is,
amelyet a tékés becseré] tirgyiasult munkanak egy meghatérozott, maga a
munkaképesség termelési koltséger altal meghatarozott mennyiségéért,
latszélag épptigy nem korldtozza magédnak ennek a gazdasagi viszonynak a
természete, mint ahogy azt a médot, ahogyan a vevd egy dru haszndlati
értékét értékesiti, nem hatdrozza meg egyaltaldban a vétel és eladds viszo-
nya, ellenkezdleg, fiiggetlen téle. Ezzel szemben azok a korlatok, amelyek
itt késébb kifejlédnek, pl. gazdasigiak, a kereslet és kindlat viszonyabél
vagy akdr allami beavatkoz4sbél stb., litszélag nem foglaltatnak benne ma-
gaban az altalinos viszonyban.

De meg kell fontolnunk a kévetkezdt : ami a téke oldalarél a munkaképes-
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ség értékesitése (vagy ahogy azeldtt neveztiik, elfogvasztisa; éppen ilyen a
munkaképesség természete, hogy az elfogyasztésa egyszersmind értékesi-
tési folyamat, munka tdrgyiasuldsa), az a munkés oldalarél dolgozas, tehat
életerd kiaddsa. Ha a munkét bizonyos idétartamon tiil meghosszabbitjdk —
vagyis a munkaképességet bizonyos fokon tul értékesitik —, akkor a munka-
képességet iddlegesen vagy végleg elpusztitjik, ahelyett, hogy fenntartanak.
Ha pl. a t8kés a munkast ma 20 é6rat dolgoztatja, akkor holnap a munkés
képtelen lesz a 12 6ra normalis munkaidét vagy esetleg barmilyen munka-
1dé8t dolgozni. Ha a tuldolgoztatés hosszabb idészakra terjed ki, akkor a
munkés énmagat és ezért a munkaképességét, amelyet taldn 20 vagy 30 éven
4t fenntarthatott volna, taldn csak 7 éven 4t tartja fenn. fgy pl. tudvalevé,
hogy az a 2 éra manufaktiramunka (otthonmunka), amelvet Eszak-
Amerika déli dllamaiban a rabszolgdknak a cotton gin* feltalilsa elétt a
gyapotnak magjatdl valé elvilasztisira végezmsk kellett — 12 6ra meze:
munka utdn —, dtlagos élettartamukat 7 évre csskkentette. Ugyanez az eset
még most is Kubédban, ahol a négereket 12 éra mezei munka utin még két
érat foglalkoztatydk a cukor vagy a dohany elkészitéséhez tartozé manufak-
tiramunkaval.

De ha a munkés a munkaképességét értékén adja el — ebbél a feltevésbél
indulunk ki vizsgdlatunkban, ahogy egyaltaliban abbdl az eldfeltételezés-
bél indulunk ki, hogy az drukat értékiikén adjik el —, akkor csak azt téte-
leztiik fel, hogy megkapja napi atlagbérét, amely képessé teszi arra, hogy
hagyomdnyos médjan mint munkis tovadbb éljen, tehit hogy mdsnap (el-
tekintve a kopdstél, amelyet a természetes oregedés magaval hoz vagy ame-
lyet munkdjdnak médja magén- és magdért-valéan elgidéz) ugyanabban a
normalis egészségi allapotban legyen, mint el6z8 nap, hogy munkaképes-
sége tjratermelédjon vagy fennmaradjon, tehit ugyanazon a médon wjra
értékesiteni lehessen, mint el6z6 nap, egy meghatdrozott normalis idétar-
tamon, pl. 20 éven 4t. Ha tehét a tsbbletmunkét olyan mérvii tuldolgoztata-
sig nydjtjdk meg, amely a munkaképesség normélis tartamit erdszakkal le-
roviditi, egy 1dére megsemmisiti a munkaképességet, azaz megkdrositja
vagy teljesen elpusztitja, akkor ezt a feltételt megsértik. A munkas a mun-
kaképességének a hasznalatit — ha értékén adja el azt, — rendelkezésre bo-
csitja, de csak olyan terjedelemben, amelyben magénak a munkaképesség-
nek az értéke nem pusztul el, hanem ellenkezéleg, csak olyan terjedelem-
ben, amelyben a munkabér képessé teszi 6t a munkaképesség jratermelésé-

* - gyapotmagtalanité gép — Szerk.
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re, egy bizonyos normalis 4tlagidé alatti fenntartésara. Ha a t6kés a normalis
munkaidén il is felhasznalja a munkast, akkor elpusztitja a munkaképessé-
get és vele az értékét. De csak a munkaképesség napi atlagértékét vette meg,
tehdt semmiképpen sem azt az értéket, amellyel e napon kiviil még masnap
1s bir. Vagyis nem vette meg 7 év alatt azt az értéket, amellyel a munkaké-
pesség 20 év alatt bir.

Ahogy tehat egyfeldl ennek az drunak — a munkaképességnek — a sajatos
hasznjlati értékébdl ered, hogy fogyasztasa maga is értékesités, értékterem-
tés, masfelsl ennek a hasznalati értéknek a sajdtos természetébél ered, hogy
a terjedelmet, amelyben felhasznilhaté, amelyben értékesitik, bizonyos
korlatok kozé kell szoritani, nehogy magét a csereértékét elpusztitsik.

Itt, ahol egyaltaldban feltessziik, hogy a munkds a munkaképességét az
értékén adja el, azt is feltessziik még, hogy az 6ss21d8, a sziikséges munkaidé-
nek és a tobbletmunkaidének az 6sszege nem haladja meg a normalmunka-
napot, szabjik meg azt 12, 13 vagy 14 ériban, melyek alatt a munkés azért
dolgozik, hogy munkaképességét egy bizonyos normalis atlagidére az egész-
ség és miikodbképesség szokasos dllapotdban fenntartsa és naponta tjra-
termelje.

Am az elinondottakbél folyik, hogy itt antinémia van magaban az altal4-
nos viszonyban, antinémia, amely ebbgl ered: egyrészt, eltekintve a termé-
szetes korlattél, amely a munkaiddnek egy bizonyos idgtartamon tul valé
kiterjesztését abszoliite megakadalyozza, a téke és munka kozéstti dltaldnos
viszonybdl — a munkaképesség eladdsabél — a tsbbletmunka semmiféle
korlatja nem kovetkezik; masrészt, amennyiben a tsbbletmunka elpusztitja
maganak a munkaképességnek az értékét, holott csak a hasznalatat adtik el
abban a terjedelemben, amelyben magit mint munkaképességet fenntartja
és wyratermely, tehdt az értéke is fenntartédik egy meghatdrozott normalis
idGtartamon at, annyiban a bizonyos elmos6dé hatért tallépé tobbletmun-
ka ellentmond magédnak a viszony természetének, amely azzal van adva,
hogy a munkis eladja a munkaképességét.

Mint tudjuk, az, hogy egy 4rut értékén alul vagy feliil adnak el, a gyakor-
latban a vevd és eladé relativ erdviszonydtél fiigg (amely mindenkor gazda-
sagilag meghatdrozott). Ugyantigy itt az, hogy a munkds a tobbletmunkét a
normélis mértéken feliil szolgiltatja-e vagy sem, az ellendlléerstdl fiigg
majd, amelyet a t6ke mértéktelen igényeivel szembeszegezhet. A modern
ipar torténete azonban arra tanit benniinket, hogy a tdke mértéktelen
igényeit soha nem a munkds elszigetelt eréfeszitése tartottak féken, hanem
hogy e harcnak el6bb az osztilyharc formajat kellett sltenie és ezéltal el§
kellett idéznie az dllamhatalom beavatkozisit, amig a napi ésszmunkaidé
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bizonyos korltokra lelt (elgszsr, mostanaig, tébbnyire csak bizonyos szfé-
rakban).

Talin azt gondolja valaki, hogy miként a rabszolga-tulajdonos, ha a
négert 7 év alatt elhasznélja, kénytelen tjabb négervésarlassal pétolni 6t,
ugy a téke, minthogy alapeldfeltétele a munkdsosztaly allandé létezése,
maga kénytelen megfizetni a munkasok gyors kopdsat. Lehet, hogy 4 egyes
tékés meggazdagodott ezen ,,Killing no murder "7 révén, mikszben B tékés-
nek vagy a t6kések B nemzedékének kell taldén megfizetnie a koltségeket.
De az egyes t8kés folyton fellizad a tékésosztaly ssszérdeke ellen. Masrészt
a modern ipar torténete megmutatta, hogy lehetséges egy allandé tiilnépes-
ség, dmbidr ez éltiiket hamar leéld, egymdst gyorsan kovets, tigyszélvin
éretleniil leszedett emberi nemzedékekbdl tevédik sssze. (Lisd a passzust

Wakefieldnél 5®)

c) A tildolgoztatds elénye

Tegyiik fel, hogy az atlagos sziikséges munkaidé = 10 éra, a normadlis
tobbletmunka = 2 6ra, teh4t a munkas napi 6sszmunkaideje = 12 éra.
Tegyiik fel mirmost, hogy a tékés a hét 6 napjan napi 13 érat dolgoztatja
a munkdst, tehdt | éraval a normdlis vagy étlagos tsbbletmunkaidén feliil.
[gy ez hetenként 6 6ra = !/, munkanap. De nemcsak ezt a 6 6ra értéktsbb-
letet kell tekintetbe venni. A tékésnek ahhoz, hogy 6 éra tébbletmunkat
elsajititson, a normdlis ardny szerint foglalkoztatnia kellene 1 munkést
3 napon 4t vagy 3 munkédst 1 napon &t, azaz meg kellene fizetnie 30 é6ra
(3 x 10) sziikséges munkaidét. E napi kiilonéra tsbbletmunka révén heten-
ként fél nap tsbbletmunka-mennyiséget kap, anélkiil, hogy meg kellene
fizetnie azt a 3 nap sziikséges munkaidét, amelyet normalis ardny esetén
meg kellene fizetnie, hogy a 6 éra tobbletmunkit elsajatitsa. Az elsS eset-
ben csak 20 9, az értéktsbblet, a mdsodikban 30 %,; de az utolsé 10 %, ér-

téktsbblet nem keriil neki semmi sziikséges munkaidébe.

d) Egyidejii munkanapok

Az értéhtobblet tomege nyilvinvaléan nemcsak attél a tobbletmunkatol
fiigg, amelyet az egyes munkds a sziikséges munkaidén til végez, hanem
éppligy a munkésok tomegétsl, akiket a toke egyidejiileg foglalkoztat, vagyis
az egyidejti munkanapok szamitél, amelyeket alkalmaz és amelyek mind-
egyike egyenld szitkséges munkaidével plusz tsbbletmunkaidével. Ha a sziik-
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séges munkaidé = 10 6ra, a tobbletmunka = 2, akkor az értéktsbblet nagy-
saga fiigg a sajdt nagysagatdl, szorozva a munkdsok szdmdval, akiket a toke
foglalkoztat, vagyis szorozva az egyideji munkanapok szdmaéval, melyek
eredménye az értéktsbblet. Egyidejii munkanapokon azt az idét értjiik,
amelyet bizonyos szdmt munk4s ugyanazon a napon dolgozik. Ha pl. egy
tékés 6' munkast foglalkoztat, akik mindegyike 12 érat dolgozik, akkor a 6
egyide)l munkanap, vagyis 72 éra az, amit a termelési folyamatban targyia-
sit, az érték tirgyi formdjdba tesz it. Ha egy munk4s tébbletmunkéja 2 éra
10 éra szitkséges munkaidére, akkor 6 munkdsé = 6 X2 = 12. (Tehat az
egyes munkas tsbbletmunk4ja, szorozva az egyidejiileg foglalkoztatott mun-
késok szdmaval.) Tehdt n munkisé nx 2, s viligos, hogy az nX 2 szorzat
nagysaga fiigg n nagysagatél, attél a tényezétdl, amely a munkasok szamat
vagy az egyidejd munkanapok szamit fejezi ki. Nem kevésbé viligos, hogy
ha az értéktobblet tomege, teljes 6sszege a munkdsok szdmaval né és télitk
fiigg, az értéktobbletnek a sziikséges munkaid6héz valé ardnya, vagyis az
az arany, amelyben a munka megvasarldsara elSlegezett téke értékesiil, az
értéktsbblet ardnylagos nagysdga eziltal nem viltozik, tehat nem valtozik
az arany, amelyben megfizetett és meg nem fizetett munka 4ll egymdssal.
2:10 az 20 %, éppigy 2%x6 : 106, vagyis 12 :60 (2 :10 =12 : 60).
(Vagy éltalanosabban kifejezve 2 : 10 = nx2 : n X 10. Mert 2XnXx 10 =
= 10X nx2.) Eléfeltételezve, hogy az értéktsbbletnek a sziikséges munka-
id6hoz valé ardnya adott, az értéktobblet osszege csak abban az ardnyban
névekedhet, ahogy a munkdsok (az egyidejii munkanapok) szama ng. El§-
feltételezve, hogy a munkasok szdma adott, az értéktsbblet osszege, tomege
csak abban a mértékben ngvekedhet, ahogy maga az értéktsbblet né, azaz
a tobbletmunka tartamaval. 2 X n (n a munkasok szdma) egyenld 4X"/,-vel.

Vildgos tehdt, hogy ha sziikséges munkaidd és tobbletmunkaids egy
meghatarozott ardnya adott — vagy ha az 6sszid8, amelyet a munkés dol-
gozik, elérte azt, amit mi normdlmunkanapnak neveziink —, az értéktsbblet
tomege az egyidejlileg foglalkoztatott munkésok szamitdl fiigg, és csak
annyira ngvekedhet, amennyire ez a szdm né.

A normdlmunkanapot tekintjiik tehdt a munkaképesség felhasznaldsa és
értékesitése mértékének.

Az értéktsbblet tomege tehéat a népességtsl és mds olyan kériilményektdl
(a toke nagysagatdl stb.) fiigg, amelyeket mindjirt megvizsgélunk.

Eléz8leg még ennyit. Ahhoz, hogy az 4rubirtokos vagy a pénzbirtokos a
pénzét vagy drujat, egyszéval azt az értéket, amely birtokiban van, tékeként
értékesitse és ennélfogva 6 maga mint t8kés termeljen, eleve sziikséges,
hogy képes legyen munkésok egy bizonyos minimumat egyidejiileg foglal-
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koztatni. Ebbd] a szempontbdl is az érték nagysdgdnak bizonyos minimuma
elofeltétele annak, hogy termeld tékeként lehessen felhaszndlni. Ennek a
nagysdgnak az elsd feltétele mar ebbdl adédik: a munkdsnak ahhoz, hogy
munkasként éljen, csak akkora mennyiségli nyersanyagra (és munkaesz-
kozre) van szitksége, amennyi a sziikséges munkaids, mondjuk 10 érai
munkaidé felszivasihoz kell; a tékésnek legalabb annyival tsbb nyersanya-
got kell vésdrolnia, amennyi a tébbletmunkaid§ felszivasdhoz kell (illetve
annyival tébb segédanyagot stb. 1s). Mdsodszor pedig: tegyiik fel, hogy a
sziikséges munkaidd 10 éra, a tébbletmunkaidé 2 é6ra, akkor a tékésnek,
ha & maga nem dolgozik, mar 5 munkdst kellene foglalkoztatnia ahhoz, hogy
naponta a t6kéjének az értékén feliil 10 munkadra értékét bevételezze. De
amit az értéktsbblet formajiban naponta bevételezne, csak arra tenné képes-
sé, hogy gy éljen, mint valamelyik munkésa. Még ezt i1s csak azzal a fel-
tétellel, hogy célja puszta létfenntartds, mint a munkasnal, nem pedig a téke
gyarapitdsa, ami pedig a t6kés termelésnél feltételezve van. Még ha a tékés
maga 1s dolgozna, tigyhogy maga is megkeresne valami munkabért, élet-
médja még akkor 1s alig kiilonb6zne a munkdsétél (csak a valamivel jobban
fizetett munkds helyzetébe keriilne) (és ezt a hatdrt céhtorvények régzite-
nék), mindenesetre még nagyon kozel dllna ahhoz, foleg, ha a tokéjét
gyarapitand, azaz az értéktsbblet egy részét tékésitené. Ilyen a kozépkon
céhes mesterck viszonya és részben még a mai kézmftivesmestereké is. Ezek
nem mint tékések termelnek.

Ha tehdt adva van a sziikséges munkaids, valamint a tébbletmunka
arinya hozzd — egyszéval a normdlis munkanap, amelynek teljes Gsszege
egyenlé a sziikséges munkaidével plusz azzal az 1dgvel, amig a tobblet-
munka tart, akkor a tébbletmunka tomege, tehdt az értékiobblet tomege az
egyidejii munkanapok szamitél fiigg, vagyis a munkasoknak attél a szdma-
tél, amelyet a tSke egyidejiileg mozgdsba tud hozni. Més széval: az érték-
tobblet tomege — teljes dsszege — a meglevé és a piacon taldlhaté munka-
képességek tomegétsl fiigg majd, tehat a dolgozé népesség nagysdgatdl és
attél az ardnytél, amelyben ez a népesség szaporodik. A népesség termé-
szetes novekedése és ennélfogva a piacon taldlhaté munkaképességek szapo-
roddsa ezért a téke egy termeldereje, mivel a bazist szolgéltatja az értéktsbblet
(azaz a tobbletmunka) abszolfit sszegének névekedéséhez.

Measrészt viligos, hogy a tékének ahhoz, hogy munkisok egy nagyobb
tomegét alkalmazza, novekednie kell. Elgszor is novekednie kell az dllandd
részének, azaz annak a részének, melynek értéke a termékben csak tijra meg-
jelenik. Tsbb nyersanyagra van szitkség ahhoz, hogy tsbb munkat szivia-
nak fel. Eppigy, bir meghatirozatlanabb aranyban, tsbb munkaeszkézre.
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Tegyiik fel (— és 1tt, ahol még csak az értéktsbblet abszoltit formajit vizs-
gdljuk, ez a feltevés elfogadhaté; mert bar az értéktsbblet e forméja a téke
altal 4tvéltoztatott termelési médnak is alapformédja marad, azért a téke
termelésit médjdnak a sajitja még, és az egyetlen formadja, amig a toke a
munkafolyamatot csak formailag vetette ald maganak, amig tehét valéjaban
egy régebbi termelési méd, amelyben az emberi kézi munka a termelés f&
tényezdje, csak ellen8rzése ala keriilt a tékének —), hogy a kézi munkaa f§
tényezd, a termelést kézmiiszertien izik, akkor a szerszdmok és munka-
eszkszok szdmdnak meglehetésen ardnyosan kell nénie maguknak a munka-
soknak a szdm4val és azzal a nyersanyag-mennyiséggel, amelyre a nagyobb
szdm1i munkdsnak mint munkaanyagra sziiksége van. A t8ke egész dllands
részének az értéke igy abban az ardnyban né, mint az alkalmazott munkas-
létszam. Mdsodszor pedig (ahogy az 4llandé téke né) a téke vdltozd részének,
amelyet munkaképességre cserélnek ki, ugyanabban az aranyban kell nénie,
ahogy a munkdslétszdm, vagyis az egyidejii munkanapok szdma emelkedik.
A tékének ez a véltozé része novekedik majd legergsebben, a kézmiiszerii
ipart eléfeltételezve, amelyben a termelés lényegi tényezé)e, az egyes ember
kézi munkdja, adott idé alatt csak csekély mennyiségii terméket szolgaltat,
tehat a termelési folyamatban elfogyasztott anyag a felhasznalt munkahoz
képest kicsiny ; éppiigy a kézmfivesszerszamok is egyszeriiek és maguk csak
csekély értéket képviselnek. Minthogy a valtozé rész a téke legnagyobb
alkotérésze, ezért a téke névekedésekor a legerdsebben kell majd nsveked-
nie; vagy, minthogy a viltozé rész a téke legnagyobb része, ezért éppen ez
az a rész, amelynek tsbb munkaképességgel valg cserekor a legjelentéke-
nyebben kell névekednie. Ha olyan t&két alkalmazok, amelynek kariilbeliil
2/5-e 4llandé, 3/5-6t munkabérre ksltottek, akkor, ha a téke n szimi munkds
helyett 2<n munkést alkalmaz, a szdmitds a kovetkezd lesz: eredetileg
a t6ke = n(*(5-+%/5), azaz 2?’14—3?"; most 151—}—6?" Akérhogy né a munki-
sok széma, a t6ke munkabérre kiadott vagyis valtozé része mindig ugyan-
abban az ardnyban lesz nagyobb az dllandé résznél; ugyanabban az ardny-
ban, amelyben eleve — nagyobb terjedelemben — eléfeltételezték.
Egyrészt tehat ahhoz, hogy az adott feltételek kozott az értéktsbblet
tomege, tehit az GssztGke novekedjék, a népességnek ndnie kell; mésrészt
ahhoz, hogy a népesség néjon, elsfeltételezve van, hogy a téke mar megndtt.
Igy itt litszélag circulus vitiosus* van {amelyet ezen a helyen mint ilyent

* - hibas kér - Szerl.
12 Marx-Engels 47.
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tiiggében kell tartani és nem kell megmagyardzni; ez az V. fejezetbe
tartozik®®}.

Ha feltételezziik, hogy az 4tlagmunkabér elegend8 nemcsak ahhoz, hogy
a munkdsnépesség fenntartsa magit, hanem hogy illandéan névekedjék,
béarmilyen arényban is, akkor eleve adva van egy névekvé munkédsnépesség
a novekvd téke szdmdra, ugyanakkor viszont a tobbletmunka novekedése,
tehét a téke novekedése is adva van a névekvs népesség §ltal. Tulajdon-
képpen a t8kés termelésnél ebbdl a feltevésbdl kell kiindulni, minthogy ez
a termelés magdban foglalja az értéktsbblet, azaz a téke 4llandé gyarapitdsat.
Hogy maga a tékés termelés hogyan segiti el§ a népesség novekedését, azt
itt még nem kell megvizsgdlnunk.

A téke parancsnoksdga alatt bérmunkasként dolgozé népesség létszama,
illetve a piacon taldlhaté6 munkaképességek szima novekedhet anélkiil, hogy
néne az abszolit népesség, vagy akér anélkiil, hogy a munkdsnépesség
abszolite novekednék. Ha pl. egy munkéscsalid tagjai — nék és gyerme-
kek — a téke szolgalataba kényszeriilnek, azelétt pedig nem élltak a szolgs-
latiban, akkor a bérmunkasok széma gyarapodott, anélkiil, hogy a dolgozé
népesség abszolut létszama gyarapodott volna. Ez a gyarapodas végbemehet
anélkiil, hogy a téke véltozé része, amely munkara cserélédik, gyarapodott
volna. A csaldd tovabbra is ugyanazt a bért kaphatnd, amelybdl azelétt is élt.
Csak tsbb munkét kellene szolgiltatnia ugyanazért a bérért.

Masrészt az abszolit munkasnépesség novekedhet anélkiil, hogy az
Gssznépesség abszoliite novekednék. Ha a népesség olyan részeit, amelyek
azelStt a munkafeltételek birtokdban voltak és veliikk dolgoztak — mint
6ndllé kézmiivesek, parcellds parasztok, végiil kistékések —, a t6kés termelés
hat4sai kovetkeztében megfosztjsk munkafeltételeiktd] (azok tulajdon4tsl),
akkor ezek bérmunkisokkd vilhatnak és igy abszoliite gyarapithatjdk a
munkdsnépesség létszamat, holott a népesség abszolit létszima nem gyara-
podna. Csupén a kiilénbsz8 osztilyok szambeli nagysiga gyarapodna és az
arany, amelyben részei az abszoliit népességnek. Ez azonban tudvalevéen
a tékés termelésbél eredd centralizdcié egyik kovetkezménye. Ebben az eset-
ben az abszoldt munkédsnépesség tsmege emelkedne. A meglevd, a termelés-
hez felhaszndlt gazdagsag tomege nem gyarapodna abszolte, de a gazdag-
sagnak a tdkévé viltoztatott és tokeként miiksdé része igen.

Mindkét esetben a bérmunkdsok szdmédnak névekedése adva van, anélkiil,
hogy az egyik esetben az abszoltit munkésnépesség és anélkiil, hogy a masik-
ban az abszolut sssznépesség nsvekednék; anélkiil, hogy az egyik esetben
a munkabérre kiadott t8ke és a mésik esetben az tijratermelésre szant gazdag-

2_ 1]

sagnak az abszoliit témege elézdleg novekedett volna. Ezzel egyszersmind
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adva volna a tobbletmunkanak, az értéktsbbletnek a novekedése és ezért
duvauer® a népesség abszolit novekedéséhez sziikséges megnivekedett
toke.{Mindezeket a felhalmozasnél kell szemiigyre venni.}

e) A tobbletmunka jellege

Mihelyt létezik egy olyan tarsadalom, amelyben némelyek élnek anélkiil,
hogy dolgozndnak (kozvetleniil részt vennének hasznélati értékek termelé-
sében), viligos, hogy e tdrsadalom egész felépitményének létezés: feltétele
a munkdsok tsbbletmunkdja. Két dolog az, amit a nem-dolgozék ettsl a
tobbletmunkatél kapnak. Eldszér: az élet anyag feltételei, azaltal, hogy ré-
szesednek a termékben, s beldle és 4ltala tartjak fenn magukat, abbél, amit a
munkésok a sajat munkaképességiik tijratermeléséhez sziikséges terméken fe-
liil szolgaltatnak. Mdsodszor: a szabad id4, amely rendelkezésiikre &ll, akdr
tétlenségre, akir nem kozvetleniil termeld tevékenységek (mint pl. hdbori,
allamiigyek) gyakorldsira, akar olyan emberi képességek és tdrsadalmi po-
tencidk (miivészet stb., tudomany) kifejlesztésére, amelyek nem irdnyulnak
semmiféle kézvetleniil gyakorlat: célra — ez a szabad 1d8 eléfeltételezi a dol-
goz6 témeg oldaldn a tsbbletmunkait, azaz hogy tsbb 1dét kell forditaniok az
anyagi termelésre, mint amennyit a sajat anyagi életiik termelése megkivan.
A szabad idé a tirsadalom nem dolgozé részeinek oldalén a dolgozé rész t6bb-
letmunkdjdn vagy tilmunkdjdn, tébbletmunkaidején alapul, a szabad fejlédés az
egyik oldalon azon alapul, hogy a munkdsoknak egész idejiiket, tehét fejlédé-
sitk terét csupan meghatarozott hasznalati értékek termelésére kell fordita-
niok; az emberi képességek fejlédése az egyik oldalon azokon a korldtokon
alapul, amelyek kszott a mésik oldalon a fejlédést tartjak. Ezen az antagoniz-
muson alapul minden eddigi civilizdcié és tarsadalmi fejlédés. Az egyik olda-
lon tehdt egyesek szabad ideje megfelel madsok tdlmunkaidejének, a munka
igdjaba hajtott idejének — puszta munkaképességként valé létezése és miiks-
dése 1dejének. A mdsik oldalon a tobbletmunka nemcsak tsbb értékben reali-
zalédik, hanem tobblettermékben is — a termelés feleslegében azon a mértéken
feliil, amelyre a dolgozé osztilynak a sajit fenntartisihoz sziiksége van és
amelyet elhasznal. Az érték egy haszndlati értékben van meg. Ezért az érték-
tsbblet — tsbblettermékben. Tobbletmunka — tébblettermelésben, és ez ké-
pezi valamennyi olyan osztéily létezésének az alapjit, amelyet nem sziv fel ksz-
vetleniil az anyagi termelés. A tirsadalom tehdt az anyagi alapjét képezé8 dol-

* — potencitlisan ~ Szerk.
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gozé tomeg fejlédésnélkiilisége dltal, vele ellentétben fejlédik. Egyéltaldban
nem sziikséges, hogy a tobblettermék értéktsbbletet fejezzen ki. Ha 2 quar-
ter biiza ugyanannyi munkaidének a terméke, mint azelétt | quarter buza,
akkor a 2 quarter nem fejez ki nagyobb értéket, mint azelétt 1. De a termels-
er8k egy meghatérozott, adott fejlettségét elSfeltételezve, az értéktsbblet
mindig tébblettermékben jelentkezik, azaz a 2 éra alatt létrehozott termék
(hasznalati érték) kétszer akkora, mint az | é6ra alatt létrehozott. Hatdrozot-
tabban kifejezve: az a tébbletmunkaidé, amelyet a dolgozé témeg a sajét
munkaképességének, sajat létezésének tjratermeléséhez sziikséges mértéken
feliil dolgozik, a sziikséges munkdn feliil, ez a tobbletmunkaids, amely érték-
tobbletként jelentkezik, egyszersmind tobblettermékben matenializdlédik,
és ez a tobblettermék az anyagi létezési alapja mindazon osztilyoknak,
amelyek a dolgozé osztalyokon kiviil élnek, a térsadalom egész felépitmé-
nyének. Egyszersmind a tobblettermék szabaddd teszi az idét, rendelkezésre
4ll6 1d6t ad nekik az egyéb képességek kifejlesztésére. A tisbbletmunkaids
termelése az egyik oldalon egyszersmind szabad id8 termelése a mdsik
oldalon. Az egész emberi fe)lédés, amennyire tulmegy az emberek termé-
szeti létezéséhez kszvetleniil sziikséges fejlédésen, csupdn ennek a szabad
1dének a felhaszndldsiban 4ll és eléfeltételezi azt mint sziikséges alapjét.
A térsadalom szabad idejét igy a nem-szabad 1dének, a munkasok sajat lét-
fenntartasihoz sziikséges munkaidén til meghosszabbitott munkaidejének
a termelése 4ltal termelik. A szabad iddnek az egyik oldalon megfelel a
szolgaiva tett 18 a mésikon.

A tobbletmunka itt vizsgélt formdja — a sziikséges munkaidd mértékén
feliilh — k&z5s vondsa a tékének mindazon tarsadalmi forméakkal, amelyekben
a fejlodés tulmegy a merd természeti viszonyon és ezért antagonisztikus
fe)lédés; egyesek tarsadalmi fejlddése a maga természeti alapjdvd teszi
masok munk4jat.

A tobbletmunkaidé — az abszolat —, ahogy itt vizsgédljuk, marad az alap
a tokés termelésben is, bir megismerjiik majd még egy mdsik form4jat is.

Minthogy itt csak a munkds és t6kés ellentétével van dolgunk, mindazon
osztalyoknak, amelyek nem dolgoznak, osztozniok kell a t&késsel a tobblet-
munka termékén; tigyhogy ez a tobbletmunkaidé nemcsak az anyagi léte-
zésiik alapjat teremti meg, hanem egyszersmind megteremti szabad idejiiket,
fejlodésiik szférdjat is.

Az abszolut értéktsbblet, azaz az abszolt tébbletmunka késgbb is mindig
az uralkodé forma marad.

Ahogy a névény a f5ldbél, az illat a névénybél vagy a nsvényevd allatbél
él, gy a tirsadalomnak az a része, amelynek szabad 1d&, rendelkezésre 4ll6,
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alétfenntartds kézvetlen termelésében nem felszivott 1d6 van a birtokiban, a
munkdsok tobbletmunk4jabdél él. A gazdagsag ezért rendelkezésre 4ll6 1d6.5°

Latni fogjuk, hogy a kézgazdaszok stb. ezt az ellentétet természetesnek
tekintik.

Minthogy az értéktsbblet mindenekelétt a tobblettermékben jelentkezik,
minden egyéb munka pedig mér rendelkezésre 4116 1d§ azzal a munkaidével
osszehasonlitva, amelyet az élelmiszerek termelésében hasznalnak fel, vili-
gos, miért alapozzak a fiziokratdk az értéktsbbletet a fsldmiivelésbeli tobb-
lettermékre, csak tévesen a természet puszta ajaindékanak tekintik ezt.

Mar itt megjegyezhetjiik a kévetkezét:

Az druk termelésére felhasznalt munkadgak a sziikségességiik foka szerint
kiilsnbsznek egymdéstdl, ez a fok pedig attél a relativ sziikségességtdl fiigg,
hogy a haszndlati érték, amelyet létrehoznak, mennyire kell a fizikai léte-
zéshez. Ez a fajta sziikséges munka a hasznalati értékre vonatkozik, nem a
csereértékre. Azaz itt nem arrél a munkaidérg] van szé, amely olyan érték
létrehozaséhoz sziikséges, mely feloldhaté a munkds szdmdra létezéséhez
sziikséges termékek Gsszegére; ez a fajta sziikséges munka azoknak a sziik-
ségleteknek a relativ sziikségességére vonatkozik, amelyeket a kiilsnbozd
munkgk terméker elégitenek ki. Ebben a tekintetben a foldm{ivel6 munka
(ezen minden a kozvetlen élelmiszerek elGteremtéséhez sziikséges munka
értendd) a legsziikségesebb. Ez teremti csak meg a rendelkezésre illé
»szabad kezeket”, ahogy Steuart kifejezi®, az ipar szdmaéra. De itt tovabbi
megkiilonboztetést kell tenni. Azaltal, hogy az egyik ember az egész rendel-
kezésére all6 idejét a foldmiivelésre forditja, a masik az iparra fordithatja.
A munka megosztssa. De ugyanigy a valamenny tobbi dgbeli tobbletmunka
a foldmiivelésbeli tsbbletmunkan nyugszik, amely a nyersanyagot szolgal-
tatja valamennyi tébbihez. ,,Nyilvanvalé, hogy azon személyek viszonylagos
szamat, akik mez8gazdasdgi munka nélkiil fenntarthatdk, teljességgel a fsld-
mivelSk termelSerdin kell mérni.” (R. Jones: ,,On the Distribution of

Wealth™, London 1831, 159—160. old.)

Pétlasok

b-hez. Az épitészakmaban foglalkoztatott londoni munkasok és az épité-
mesterek (t8kések) kozott még tarté harcban a mesterek altal kidolgozott
érarendszer ellen (amely szerint a két fél kozotti szerz8dés csak a munka-
dréra érvényes; valéjaban az érdt normalnapként szabtdk meg) a munkasok
a tobbi kozott a kovetkezd kifogdsokat emelték:
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ElGszor: Ezzel a rendszerrel eltérslnek minden normélnapot (normil-
munkanapot), tehdt a napi 6sszmunka (sziikséges munka és tsbbletmunka
egyiittvéve) minden hatarit. Egy ilyen normalnap megillapitésa az 4llands
célja a munk4sosztilynak, amely minden olyan dgban — mint pl. a Temze
dokkjaiban dolgozé 4talanymunkasokndl stb. —, ahol nem létezik, akdr tor-
vényileg, akdr ténylegesen, ilyen normélnap, a megaldztatis legmélyebb
fokan 4ll. Az épitémunkasok hangsilyozzak, hogy egy ilyen normalnap nem-
csak a munkdsok atlagos élettartamanak a mértéke, hanem egész fejlédé-
siikon uralkodik.

Madsodszor: Ezzel az érarendszerrel megsziinik a kiilon fizetség a tudl-
munkaért — azaz a tobbletmunka normalis és hagyoményos mértékén feliili
tbbletért. Ez a kiilon fizetség, bar egyrészt rendkiviili esetekben [lehetévé
teszi] a mestereknek, hogy a normaélnapon til dolgoztassanak, [méasrészt]
a munkanap vég nélkiili meghosszabbitdsara irdnyulé torekvéseiket arany-
léncra verte. Ez volt az egyik ok, amiért a munkasok a kiilon fizetséget kve-
telték. A masodik: azért kévetelnek a talmunkaért kiilon fizetséget, mert
a normalmunkanap meghosszabbftdsaval nemcsak mennyiségi, hanem miné-
ségi kiilonbség is kovetkezik be és magdnak a munkaképességnek a napi
Ertékét ezzel mas becslésnek kell aldvetni. Ha pl. 12 6rds munka helyett
13 érast vezetnek be, akkor olyan munkaképesség itlagmunkanapjét kell
felbecsiilni, amely 15 év alatt hasznalédik el, a mdsik esetben viszont
olyan munkaképesség atlagnapjat, amelyet 20 év alatt hasznélnak el.

Harmadszor: Mikézben a munkasok egy részét tuldolgoztatjik, egy meg-
telel§ rész munkanélkiilivé valik és a foglalkoztatottak bérét lenyomja az a
bér, amelyért a nem-foglalkoztatottak hajlandék dolgozni.

{Abszolut értéktsbbletet és relativ értéktsbbletet egyiittvéve megmutat-
kozik a kovetkezé: Ha a munka termelékenysége, s éppigy a munkésok
szdma ugyanaz marad, akkor az értéktsbblet csak annyira névekedhet,
amennyire a tsbbletmunka gyarapodik, tehdt az 6sszmunkanap (a munka-
képesség hasznalatdnak mércéje) az adott hatdrain til meghosszabbodik.
Ha az $sszmunkanap, tgyszintén a munkisok szdma ugyanaz marad, az
értéktobblet csak akkor novekedhet, ha a munka termelékenysége ng, vagy,
ami ugyanaz, a munkanapnak a sziikséges munkihoz megkivant része lersvi-
diil. Ha az 6sszmunkanap és a munka termelékenysége ugyanaz marad,
akkor az értéktobblet ritdja, azaz a sziikséges munkaidéhéz valé ardnya nem
véltozhat, de az értéktsbblet tomege mindkét esetben novekedhet az egy-
1dejd munkanapok gyarapoddsival, azaz a népesség nsvekedésével. Meg-
forditva: csak akkor eshet az értéktsbblet ratdja, ha vagy a tsbbletmunka
csokken, tehit az sszmunkanap révidiil, mikézben a munka termelékeny-
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sége véltozatlan, vagy a munka termelékenysége csokken, tehit a munka-
napnak a sziikséges munkihoz megkivant része né, mikszben az 6sszmunka-
nap tartama véltozatlan. Mindkét esetben, mikézben az értéktobblet ritija
véltozatlan, az értéktsbblet tomege csékkenhet, ha csskken az egyidejti
munkanapok szdma, tehdt a népesség (t1. a dolgozé népesség).

Mindezen ardnyoknal eléfeltételezziik, hogy a munkis az értékén adja el
munkaképességét, azaz hogy a munka dra, vagyis a munkabér megfelel
a munkaképesség értékének. Ez az eléfeltevés, mint mar tsbbszér emlitettem,
az alapja az egész vizsgilatnak. Hogy maga a munkabér mennyire emelkedik
az értéke folé vagy siillyed ald, az a munkabérrél sz6l6 fejezetbe tartozik,
akarcsak azoknak a kiilonss formaknak (napibér, hetibér, darabbér, érabér
stb.) az abrézoldsa, amelyekben a sziikséges és a tsbbletmunka kszti megosz-
lés végbemehet, megjelenhet. De itt dltaldnossigban megjegyezhetjiik:

Ha a munkabér minimum4t, magdnak a munkaképességnek a termelési
koltségeit tartésan lenyomjik egy alacsonyabb fokra, akkor ezzel relative
éppugy dllandéan megnovekednék az értéktsbblet, és ennélfogva a tsbblet-
munka, mint ha a munka termelékenysége emelkedett volna. Nyilvédnvals,
hogy az eredményt tekintve ugyanaz, ha egy munkds 12 munkaérabél az
eddigi 10 helyett csak 8 6rat dolgozik a maga szdmdra, mert munk4ja ter-
melékenyebbé vélt és ugyanazokat a létfenntartdsi eszkozoket, amelyekhez
ezel6tt 10 érara volt szitksége, most 8 éra alatt meg tudja termelni, vagy ha
a yovében rosszabb létfenntartési eszkozoket kap, melyek termeléséhez csak
8 éra kell, mig a régebbiek és jobbak termeléséhez 10 éra kellett. Mindkét
esetben a t6kés 2 6ra tébbletmunkat nyerne, 8 munkaéra termékéért 12 6ra
termékét kapna cserébe, holott azelstt 10 6ra termékéért kapta a 12 éraét.

Tovébba: ha nem kivetkezne be maga a munkaképesség értékének ilyen
csokkenése, vagy a munkds életmédjdnak siillyedése, allandé romldsa, akkor
a munkabérnek egy 1déleges leszoritdsa a normalis minimuma ald, vagy, ami
ugyanaz, a munkaképesség napi ardnak lesiillyedése a napi értéke ald idé-
legesen — arra az 1dére, amikor ez megtérténik — egybeesne a fent emlitett
esettel, csakhogy itt dtmeneti lenne az, ami ott 4llandé. Ha egy tdkés a
munkasok kozti konkurrencia stb. kévetkeztében a munkabért a minimuma
ald szoritja le, ez més szavakkal csupan annyit jelent, hogy levon egy darabot
a munkanapnak abbél a mennyiségébél, amely normélis ksriillmények kozott
a sziikséges munkaidét, azaz a munkds munkaideje neki magénak juté
részét képezi. A sziikséges munkaidé minden olyan csskkentése, amely nem
a munka termelékenysége névekedésének a ksvetkezménye, valéjdban nem
a sziikséges munkaidg csékkentése, hanem csak a sziikséges munkaidének
a téke altal valé elsajatitdsa, tallépés az uralma alatt dll6 tsbbletmunka-
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tartomanyon. Ha a munkds a normalisnél alacsonyabb bért kap, az ugyanaz,
mint ha kevesebb munkaid§ termékét kapnd, mint amennyi munkaképes-
ségének normdlis koriilmények kozott: Gjratermeléséhez sziikséges, tigyhogy
ha ehhez 10 éra munkaidé kell, csak 8 éranak a termékét kapja; 10 ora
sziikséges munkaidejébé] 2 érat elsajatit a téke. Ami a tékés értéktobbletét
illeti, ennek az értéktobbletnek, azaz tébbletmunkdnak a szempontjibél
természetesen teljesen mindegy, hogy a tékés a munkdsnak megfizeti-e
a 10 érdt, amely a munkds normalis létezéséhez kell és 2 éra tobbletrnunkat
végeztet vele a téke szdmdra, vagy csak 10 ért dolgoztatja és 8 érit fizet
meg neki, amin nem veheti meg a normdlis létezéséhez szitkséges létfenn-
tartasi eszk6zoket. A munkabér leszoritdsa a munka valtozatlan termelékeny-
sége mellett, ez a tobbletmunka gyarapitasa a sziikséges munkaidé erészakos
csokkentése altal, a tartomanyaba valé tallépések altal. Vilagos, hogy a tékés-
nek mindegy, hogy ugyanazért a munkaidéért kevesebbet fizei-e, vagy
ugyanazért a bérért hosszabb ideig dolgoztatja a munkast.}

Potlds e-hez. Amennyiben a tékés termelésben a téke arra kényszeriti
a munkdst, hogy a sziikséges munkaidején til dolgozzon — vagyis azon a
munkaidén til, amely 6nmaga mint munkds ¢letsziikségleteinek a kielégi-
téséhez kell —, a t6ke mint a miltbeli munkénak ez az eleven munkéhoz valé
uralmi viszonya létrehozza, megtermeli a tobbletmunkdt és vele az érték-
tobbletet. A tobbletmunka a munkdsnak, az egyes személynek raszorultsiga
hatdrain tdli munkdja, valéjaban a tdrsadalom szdmdra végzett munka,
ambdr itt egyel6re a tokés hajtja be a tarsadalom nevében ezt a tobblet-
munkét. Ez a tobbletmunka, mint mondtuk, egyfeldl a tirsadalom szabad
idejének alapja, masfeld] ezzel a tarsadalom egész fejlédésének és egyaltald-
ban a kultirdnak anyagi alapja. Amennyiben a téke kényszere az, amely
a tarsadalom nagy tomegét erre a kozvetlen raszorultsdgan feliili munkdra
kényszeriti, a téke kulttrat teremt, torténelmi-tdrsadalmi funkciét gyakorol.
Ezzel létrehozzik egyéltaldban a tirsadalom éltaldnos serénységét a maguk
a munkdsok kézvetlen fizikai sziikségleter altal megkivant idén feliil.

Igaz, vildgos, hogy minden uralkodé osztaly, mindeniitt, ahol a tdrsa-
dalom osztilyantagonizmuson nyugszik — tigyhogy az egyik oldalon a ter-
melési feltételek birtokosai uralkodnak, a mdsikon a birtoktalanoknak, a ter-
melési feltételek birtokabdl kirekesztetteknek dolgozniok kell, munkdjukkal
fenn kell tartaniok magukat és uraikat —, bizonyos hatdrok kszétt ugyanazt
a kényszert gyakorolja, a rabszolgasigban pl. sokkal kézvetlenebb forméban,
mint a bérmunkéban, és ezért a munkat éppiigy a puszta természet: rdszo-
rultsig szabta hatérok tillépésére készteti. De mindazon allapotokban,
amelyekben a haszndlati érték domindl, a munkaidg kézémbssebb, mivel
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csak odaig terjesztik ki, hogy maguknak a munkisoknak a létfenntartdsi
eszkozein kiviil az uralmon levéknek egyfajta patriarchilis gazdagsigot,
bizonyos tomeg(i hasznalati értéket szolgaltasson. Am abban a mértékben,
ahogy a csereériék a termelés meghatdrozé elemévé valik, egyre inkabb dontd
lesz a munkaidének a természeti riszorultsig mértékén feliili meghosszab-
bitdsa. Ahol pl. a rabszolgasdg és a jobbagysag kevéssé kereskedd népeknél
uralkodik, ott nem kell tildolgoztatdsra gondolni. A rabszolgasig és a
jobbdgysag ezért a leggytilsletesebb formdt a kereskedd népeknél slti, mint
pl. a karthagéiaknal; de még inkibb olyan népeknél, amelyek termelésiik
alapjaként megtartjdk abban a korszakban, amikor mds, tékésen termeld
népekkel 4llnak kapcsolatban; tehat pl. az Amerikai Unié déli dllamaiban.

Minthogy a tékés termelésben uralkodik a csereérték elészor az egész
termelésen és a tarsadalom egész tagozdéddsan, ezért az a kényszer, amelyet
a t6ke alkalmaz a munkdval szemben, hogy tulmenjen rdszorultsiga hatd-
rain, a legnagyobb. Ugyszintén, minthogy a tékés termelésben a sziikséges
munkaids (tirsadalmilag sziikséges munkaidé) elészor hatdrozza meg atfo-
géan minden termék értéknagysdgdt, e termelésben a munka intenzitdsa
magasabb fokot ér el, mert itt kényszeritik elészor a munkasokat altaldnosan
arra, hogy egy tirgy termelésére csak az dltalanos tirsadalmi feltételek
kozott szitkséges munkaidét forditsik. A rabszolgatarté korbdcsa nem képes
ezt az intenzitast ugyanolyan fokon eldidézni, mint a tékeviszony kényszere.
A tékeviszonyban a szabad munkds, hogy elengedhetetlen sziikségleteit
kielégitse, kénytelen a munkaidejét 1. sziikséges munkaidévé valtoztatni, az
intenzitds altaldnosan tdrsadalmilag (a konkurrencia iltal) meghatirozott
fokat adni neki; 2. tébbletmunkat teljesiteni, hogy a neki magdnak sziik-
séges munkaidét szabad legyen (lehessen) dolgoznia. A rabszolga viszont
ugy elégitette ki elengedhetetlen sziikségleteit, mint az 4llat, s a természeti
adottsagatél fiigg, hogy a korbdcs stb. mennyire készteti 6t arra, elegendd
inditék-e szdmdra ahhoz, hogy a létfenntartdsi eszkozskért pétlasképpen
munkat adjon. A munkés azért dolgozik, hogy létfenntartasi eszkszeit els-
allitsa a maga szdmdra, hogy sajit életét megszerezze. A rabszolgit egy
madsik ember tartja életben, azért, hogy munkdra kényszeritse.

A t8keviszony tehédt ilyen médon termelékenyebb — elszor, mert itt
a munkaiddré] mint olyanrél van szé, a csereértékrdl, nem a termékrél, mint
olyanrél, vagyis a hasznalati értékrél; mdsodszor, mert a szabad munkis
az életsziikségleteit csak annyiban elégitheti ki, amennyiben eladja a mun-
kdjdt; tehdt a sajat érdeke kényszeriti, nem kiils6 kényszer.

Munka megosztdsa egyaltaldban csak akkor illhat fenn, ha valamely 4ru
mindegyik termel8je tébb munkaidét fordit ennek az drunak a termelésére,
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mint amennyit e meghatdrozott drubél valé sajit sziikséglete megkivan.
De ebbdl még nem kovetkezik az, hogy munkaidejét egyéltaldban raszorult-
séganak a korén til meghosszabbitjak. Ellenkezéleg, sziikségleteinek a kére
— amely persze eleve kibgviil majd a munkak, a foglalatossigok megosztd-
saval — hatdrozza majd meg munkaidejének 6sszmennyiségét. Pl. egy
parasztnak, aki dsszes létfenntartdsi eszkszeit maga termelte, nem kellett
egész nap a mezdn dolgoznia, de pl. 12 6rat kellett mezei munka és kiilonféle
hazi munkdk ksz6tt megosztania. Ha marmost a 12 érds egész munkaidejét
a foldmiivelésre forditja és e 12 6ra termékének a tobbletével cseréli ki,
vasarolja meg mas munkdk termékeit, az ugyanaz, mintha 6nmaga fordi-
totta volna munkaidejének egy részét foldmiivelésre, egy masik részét pedig
mas tevékenységi dgakra. A 12 éra, amelyet dolgozik, tovdbbra is a sajdt
sziikségleteinek kielégitéséhez sziikséges munkaidé és a maga természeti
vagy inkabb tirsadalmi rdszorultsigénak hatarain beliili munkaidé. A téke
azonban tudlhajt a munkaidének ezeken a természetadta vagy hagyomanyos
korlatain azaltal, hogy a munka intenzitdsit egyszersmind a tarsadalmi ter-
melési foktél teszi fiiggdvé és igy kivonja a fiiggetlen ondllé termelének
vagy a csak kiilsé kényszeritésre dolgozé rabszolganak a vakszokdsa alél.
Ha valamennyi termelési 4g a tékés termelés uralma ald keriil, akkor a tsbb-
letmunka — az 4ltalinos munkaidé — puszta altalinos novekedésébdl ksvet-
kezik, hogy a tevékenységi dgak megosztdsa, a munkdk és a cserére keriil§
aruk kiilonbszésége nsvekedni fog. Ha egy tevékenységi dgban 100 ember
annyi 1d6t dolgozik, mint azel6tt 110 ember — révidebb tsbbletmunkaidével
vagy az 6sszmunka rovidebb tartamdval —, akkor 10 embert egy masik, 1)
tevékenységi dgba lehet dtdobni, uigyszintén a tékének azt a részét, amely
azelGtt ennek a 10 embernek a foglalkoztatisihoz kellett. Ezért a munkaidé
puszta kilépése — 4thelyezédése — természetadta vagy hagyoményos korla-
tain tulra a térsadalmi munka 1) termelési dgakban valé alkalmazdsihoz
vezet, azdltal, hogy munkaidé szabadda valik — és a tobbletmunka nemcsak
szabad idét hoz létre, hanem munkaképességet, amely valamely termelési
dgban meg volt kotve, egyiltaliban munkét szabaddd tesz (ez a lényeg) 1j
termelési dgak szdmdra. De az emberi természet fejlédéstsrvényében rejlik,
hogy mihelyt a sziikségletek egy kérének a kielégitésérgl gondoskodva van,
ij sziikségletek szabadulnak fel, teremt8dnek. Ezért a téke azaltal, hogy a
munkaidét tulhajtja a munkds természeti raszorultsiganak kielégitésére
rendeltetett mértéken, a tirsadalmi munkanak — a tirsadalom egész mun-
kdjadnak — nagyobb megosztasira, a termelés nagyobb valtozatossdgdra, a
tirsadalmi sziikségletek kérének és kielégitésiik eszkozeinek bévitésére,
ennélfogva az emberi termelSképesség fejlesztésére és vele az emberi adott-
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sagok 1) iranyokban valé miksdtetésére hajt. De ahogy a tébbletmunkaidé
feltétele a szabad idének, tigy a sziikségletek és a kielégitésiiket szolgslé
eszkozok kore e bivitésének feltétele az, hogy a munkis hozzid legyen
bilincselve az elengedhetetlen létsziikségletekhez.

Pétlds a-hoz.

Elészér. ,Letters on the Factory Act, as it affects the Cotton Manufacture
etc.” cimG munk4jadban (London 1837) Nassau W. Senior ezt irja:®

A jelenlegi tévény mellett semelyik gydr, amely 18 éven aluli személye-
ket foglalkoztat, nem dolgozhat napi 11/, 6rdndl tobbet, azaz 12 érat
a hét elsd 6t napjan, 9 6rat szombaton. Mdrmost a kévetkezd elemzés
megmutatja, hogy egy ilyen gyarban az egész tiszta nyereség (net profit)
az utolss 6rdbél ered (szarmazik, is derived). Egy gyaros 100 000 £-et fektet
be — 80000 £-et gyarépiiletbe és gépekbe, 20 000-et nyersanyagba és
munkabérbe. A gyir évi bevételének, ha feltételezziik, hogy az ossztéke
évente egyszer tériil meg és a brutté nyereség (gross profits) 15%, 115 000 £
értékii drunak kell lennie, amelyet a 20 000 £ forgétske allandé 4tvéltozta-
tisdval és visszavaltoztatdsdval — pénzbdl 4rukki és drukbél pénzzé —
termelnek meg, valamivel tsbb, mint kéthénapos periédusokban. A napi
23 munka-féléra mindegyike e 115 000 £ °/,;5, vagyis 1/, részét termeli meg.
Ebbgl a?/,5-bél, amely a 115 000 £ egészét alkotja (constituting the whole
115000 £), 2/,q, vagyis 100000 £ a 115000-bgl csak pétolja a tékét;
os, vagyis 5 000 £ a 15 000-bél (nyereségbdl) a gydr és a gépi berendezés
elhasznalédésit pétolja. A megmaradé 2/,s, vagyls minden nap két utolsé
félérdja termeli a 109,-os tiszta nyereséget. Ezért, ha a gyar (véltozatlan
drak mellett) 111/, 6ra helyett 13 érat dolgozhatnék, akkor kériilbeliil 2 600
£-nek a forgétdkéhez valé hozzdaddsdval a tiszta nyereség tobb mint a két-
szeresére novekednék. Mdsrészt ha a munkaérakat napi | éraval csskken-
tenék, valtozatlan drak mellett, eltiinnék a tiszta nyereség, ha 11/, éréval,
akkor a brutté nyereség is.” (12—13. old.)

Elsszsr. A Senior kozolte konkrét adatok helyessége vagy helytelensége
kozémbés a vizsgalédasunk tirgya szempontjabél. De mellékesen meg lehet
Jegyezni, hogy Leonard Horner angol gyirfeliigyels, aki éppugy kittinik
alapos targyismeretével, mint megvesztegethetetlen igazsigszeretetével, be-
bizonyitotta azoknak az adatoknak a hamis voltat, amelyeket Senior tir
mint a manchesteri gyirosok hii visszhangja 1837-ben felhozott. (Lasd
Leonard Horner: ,,A Letter to Mr. Senior etc.”, London 1837.)

Madsodszor: A Senior-idézet jellemz8 arra az elbutuldsra, amelynek a
tudomédny magyarazéi Shatatlanul martalékai lesznek, mihelyt egy uralkods
osztaly tanyérnyal6iva alacsonyodnak. Senior az idézett miivet a pamut-
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gyarosok érdekében irta és megszovegezése eldtt kiilon elment Manchester-
be, hogy maguktél a gydrosoktél kapja meg az anyagot munkajihoz. Az idé-
zett részben Senior, aki a politikai gazdasigtan professzora Oxfordban
és az egyik legnevesebb most él6 angol kizgazddsz, durva hibakat ko-
vet el, amelyeket egyetlen tanitvinydnak sem bocsitana meg. Azt allitja,
hogy az évi munka egy pamutgyirban, vagy ami ugyanaz, a 117/, érds
munka naprél napra, egy éven at, az 6nmaga altal a nyersanyaghoz, a gya-
pothoz a gépt berendezés kiozvetitésével hozzitett munkaidén, vagyis érté-
ken kiviil még a termékben foglalt nyersanyagnak az értékét és a termelés-
ben felhasznilt gépi berendezésnek és gyarépiiletnek az értékét is létre-
hozza. Eszerint pl. egy pamutfonodiban a munkisok a 11/, érds munka-
1dejiik alatt a fonémunkan (azaz az értéken) kiviil egyidejiileg megtermelnék
a gyapotot, amelyet feldolgoznak, valamint a gépet, amellyel a gyapotot
feldolgozzak és a gyarépiiletet, amelyben ez a folyamat végbemegy. Csak
ebben az esetben mondhatna Senior tr, hogy az egész év folyamén telje-
sitett napi 23 fél munkadra alkotja a 115 000 £-et, azaz az évi Gssztermék
értékét. Senior igy szdmol: a munkdsok a nap folyaméan ennyi 6rat dolgoz-
nak, hogy a gyapot értékét ,,pétoljak”, tehat 1étrehozzdk, ennyi é6rat, hogy
a gép1 berendezés és a gyar elhaszndlt részének értékét ,,pétoljak”, ennyi
érét, hogy a sajat munkabériiket és ennyi érat, hogy a profitot megtermel-
jék. Ez a gyermekesen bargyt elképzelés — hogy a munkds a sajat munka-
idején kiviil egyidejiileg még az dltala feldolgozott nyersanyagban és az
altala alkalmazott gépi berendezésben foglalt munkaidét is dolgozza, tehat
nyersanyagot és gépi berendezést ugyanabban az idoben termel, amikor
ezek mint kész termékek munkajanak feltételeit alkotjak — abbédl magyaraz-
haté, hogy Senior, egészen a gyarosoktél kapott leckék hatdsa alatt, tonkre-
javitja egy gyakorlati szamitdsi médjukat, amely bar elméletileg is egészen
helyes, de egyrészt annédl a viszonynél, amelyet Senior, éllitisa szerint,
vizsgél, tudniillik a munkaid8 és nyereség viszony4nal egészen kszombos,
mdsrészt konnyen azt az izetlen elképzelést kelti, hogy a munkds nemcsak
azt az értéket termeli, amelyet munkafeltételeihez hozzitesz, hanem maguk-
nak ezeknek a munkafeltételeknek az értékét is. Ez a gyakorlati szamitas
a kovetkezd8. Tegyiik fel, hogy egy mondjuk 12 6r4s munkaidé Sssztermé-
kének értéke pl. !/;-részt a munkaanyag, tehit pl. gyapot értékébdl all,
1/,-részt a munkaeszkozok, pl. gépi berendezés értékébdl és 1/;-részt az
ujonnan hozzatett munkabél, pl. a fonasbél. A szdémok ardnya itt k6z6mbés.
Bérmilyen meghatdrozott ardnyt feltételezhetiink. Tegyiik fel, hogy e ter-
mék értéke egyenld 3 £-gel. Akkor a gyaros igy szdmolhat: a napi munka-
1d6 /;-a, vagyis 4 6rai munkaid§ termékének az értéke egyenld annak a
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gyapotnak az értékével, amely a 12 érara kell nekem, vagyis amelyet az 6ssz-
termékben feldolgoznak. A napi munkaidé masodik }/5-a termékének az ér-
téke egyenld annak a gépi berendezésnek az értékével, amelyet a 12 éra
alatt elhasznélok. Végiil a napi munkaid§ harmadik/;-a termékének az ér-
téke egyenld a munkabérrel plusz a profittal. A gydros tehit azt mondhatja,
hogy a napi munkaidé !/;-a a gyapot értékét, a madsodik !/; a gépi beren-
dezés értékét pétolja, végiil a harmadik !/; a munkabért és a profitot
alkotja. De ez val6jaban semmi egyebet nem jelent, mint hogy az egész
napi munkaidd a gyapot és a gépi berendezés téle fiiggetleniil meglevé
értékéhez nem tesz hozzd madst, mint 6nmagdt, mint azt az értéket, amely
egyrészt a munkabért, mdsrészt a profitot alkotja. Tudniillik a nap elsé
harmada, vagyis az elsG 4 6ra termékének az értéke egyenld 12 munka-
6ra osszterméke értékének /;-dval. Ezen els6 4 6ra termékének értéke
egyenlé 1 £-gel, ha a 12 6rai 6ssztermék értéke egyenls 3 £-gel. Ennek
az | £-nek az értékébdl azonban %[5, tehdt 131/; shilling (az eléfeltevés
szerint) a gyapot és a gépi berendezés meglevé értékébdl all. Uj érték csak
1/,-nyi keriilt hozzd, vagyis 4 munkaéra 6 2/; shillingnyi értéke. A munkanap
els6 1/3-a termékének az értéke egyenls 1 £-gel, mert e termék %/;-a, vagyis
13 %/, sh. a nyersanyag és a felhasznalt gépi berendezés eléfeltételezett és a
termékben csak vjra megjelend értékébsl 4ll. A munka 4 éra alatt csak 62/,
sh. értéket hozott létre és ezért a 12 6ra alatt csak 20 sh., vagyis | £ értéket
hoz létre. A 4 6rai munka termékénck értéke éppenséggel egészen mas dolog,
mint az tjonnan létrehozott érték, az vjonnan hozzdtett munkdé, a foné-
munk4é, amely az eléfeltevés szerint a meglevd értékeket csak !/;-dal
gyarapitja. A fonémunka az elsé 4 6raban nem 12 éra nyersanyagét dolgozza
fel, hanem 4-ét. Ha pedig 4 6ra fonadékénak értéke egyenlé a 12 éra alatt
feldolgozott gyapot értékével, ez csak onnan ered, hogy az elsfeltevés szerint
a gyapot értéke minden egyes éra fonadéka értékének /;-at alkotja, tehat
a 12 éra alatt termelt fonadék értékének 1/5-4t is, azaz egyenld a 4 6ra alatt
termelt fonadék értékével. A gydros ngy is szamolhatna, hogy a 12 érai
munka terméke 3 napra valé gyapot értékét pétolja neki, és ezzel éppiigy
nem érintené magdt a viszonyt, amelyrdl szé van. A gyéros szamadra e sz4-
mitdsnak gyakorlati értéke van. Azon a termelési fokon, amelyen & dolgozik,
annyi gyapotot kell feldolgoznia, amennyi egy meghatdrozott mennyiségii
munkaidé felszivasihoz sziikséges. Ha a gyapot a 12 érai ossztermék érté-
kében /5, akkor a 12 érai sszmunkanap /,-anak, vagyis 4 6ranak a terméke
a 12 6ra alatt feldolgozott gyapot értékét alkotja. Latjuk, milyen fontos
leszogezm, hogy egy meghatérozott termelési folyamatban, tehit pl. a
fondsban a munkds csak azt az értéket hozza létre, amelyet a sajat munka-
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ideje (itt a fonds) mér, amely munkaidének egy része a munkabért pétolja,
a maésik rész a t8késnek juté értéktsbbletet alkotja.

(Valéjdban a munkésok nem termelik vagy djratermelik sem a nyersanyag,
sem a gépi berendezés stb. értékének egyetlen részecskéjét sem. A nyers-
anyag értékéhez és a termelésben elfogyasztott gépi berendezés értékéhez
nem tesznek hozz4 semmi egyebet, mint a sajit munkdjukat, és ez a mun-
kéjuk az tjonnan létrehozott érték, amelynek egy része a sajit bériikkel
egyenld, a masik pedig az értéktsbblettel, amelyet a tékés kap. Ezért — ha
a termelést folytatni akarjdk — nem is lehet az egész terméket elosztani
a tokés és a munkds kézétt, hanem csak a benne elSlegezett toke értékének
levondsa utéin maradé terméket. A munka egyetlen érdjat sem szentelik
a téke ,,pétlisinak” abban az értelemben, ahogy Senior gondolja, vagyis
hogy a munka kétszeresen termel, a sajat értékét és anyaganak stb. értékét.
Senior 4llitdsa csak arra lyukad ki, hogy a 111/, 6rabél, amelyet a munkds
dolgozik, 101/, a bérét alkotja és csak %/, vagyis | 6ra a tébbletmunkaidejét.)

Harmadszor. Senior ur egész tudomdnytalan eljardsa, hogy azt, amin
megfordul a dolog, tudniillik a munkabérre kiadott tékét egyaltalin nem
specializdlja, hanem dsszekeveri a nyersanyagra kiadottal. Am ha az ltala
megjelslt ardny helyes volna, akkor a 111/, érabél, vagyis 23 félérabél a
munkésok 21 félért maguk szamara dolgozndnak és csak 2 féléra tobblet-
munk4t teljesitenének a tékésnek. Eszerint a tébbletmunka ardnya a sziik-
séges munkdhoz =2 : 21 = 1 : 10Y/,; azaz tehat 9/, %, és ez adna 10%,
profitot az egész tékére! A legfurcsdbb, ami mutatja, hogy Senior teljesen
tudatlan az értéktsbblet természetét illetéen: feltételezi, hogy a 23 félérabél
vagyis 111/, 6rdbél csak 1 éra a tsbbletmunka, tehat az értéktobblet, s ezért
csodalkozik azon, hogy ha a munkisok ehhez az 1 éra tsbbletmunkahoz
még 1%/, éra tébbletmunkat tennének hozza, 2 féléra helyett 5 félorat
(tehdt 6sszesen 13 6rat) dolgozndnak, akkor a tiszta nyereség tobb mint
a kétszeresére novekednék. Eppen ilyen naiv az a felfedezése, hogy az egész
tsbbletmunkét, vagyis értéktobbletet egy éraval egyenlének eléfeltételezve
az egész tiszta nyereség elesnék, mihelyt a munkaidét ezzel az egy érdval
cs6kkentenék, tehdt egydltaldban nem dolgoznénak tobbletmunkat. Latjuk
egyfeldl az dlmélkoddst azon a felfedezésen, hogy az értéktsbblet, tehat a
nyereség is, puszta tobbletmunkdra oldédik fel, mésfelsl egyszersmind
a fel nem fogdsit ennek a viszonynak, amely Senior trnak csak mint
pamutgyartasbeli kuriézum, a gydrosok befolyasdra tiint fel.

Mdsodszor.®* A pénz, amelyet a munkds mint munkabért kap, azt a
munkaidét képviseli, amely az életsziikségleter kielégitéséhez sziikséges
drukban van meg. Az értéktobblet azaltal keletkezik, hogy a munkds ezekért
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az 4rukért cserébe tsbb munkaidét ad vissza, mint amennyi benniik foglal-
tatik, tobb eleven munkdt ad egy meghatdrozott mennyiségii tirgyiasult
munkaért. Tehdt a munkds ezeket az arukat, melyek kore a bérét alkotja,
tésbb munkdval vésarolja meg, mint amennyi a termelésiikhéz sziikséges.
,Barmilyen mennyiségii munka sziikséges is valamely dru termeléséhez,
a munkésnak a jelen tirsadalmi allapotban mindig sokkal tsbb munkat kell
adnia ennek az drunak a megszerzéséért és birtoklisdért, mint amennyi
ennek a természetts]l valé6 megvasarlasihoz sziikséges. A munkds szdmdira
fgy megnovelt természetes 4r a tdrsadalmi 4r.” (Th. Hodgskin: ,,Popular
Political Economy”, London 1827, 220. old.)

,Brotherton, maga is gyaros, kijelentette az alséhézban, hogy a gyarosok
hetenként tobb szdz £-et tehetnének hozza nyereségiikh6z, ha munk4saikat”
(men, embereiket) ,,rd tudndk venni, hogy naponta csak egy 6raval tovabb
dolgozzanak.” (Ramsay, i. m. 102, old.)

,»Ahol nincs tésbbletmunka, nem lehet semmi tsbblettermék, kovetkezés-
képp semmi tdke.” (,, The Source and Remedy of the National Difficulties
etc.”, London 1821, 4. old.)

Az a t6kebsszeg, amelyet egy adott pillanatban be lehet ruhdzni egy
adott orszdgban vagy a vildgon tigy, hogy egy adott profitrdtdndl ne hozzon
kevesebbet, elvileg attél a munkamennyiségtdl latszik fiiggni, amelynek elvég-
zésére e toke raforditisaval rd lehet birni az emberi lények ekkor létezd
szamat.” (,,An Inquiry into those Principles, respecting the Nature of
Demand etc. lately advocated by Mr. Malthus”, London 1821, 20. old.)

A 106., 107. oldalhoz*: ,,Ha a munkast oda lehet juttatni, hogy kenyér
helyett krumplival téplalkozzék, akkor elvitathatatlanul igaz, hogy tabbet
lehet munk4jabél kicsikarni; azaz ha, amikor kenyérrel taplalkozott, kény-
telen volt 6nmaga és csalddja fenntartdsira megtartam a hétf§ és a kedd
munkéjit, akkor krumplival csak a hétfg felére lesz sziiksége; és a hétfé
megmaradé fele és az egész kedd felhasznéalhat6 az 4llam vagy a t8kés szol-
galatdra.”(,, The Source and Remedy of the National Difficulties”, L.ondon
1821, 26. old.)

,Barmi jdrjon is a tékésnek, csak a munkds tobbletmunkajat kaphatja
meg; minthogy a munkasnak élnie kell. De teljesen igaz az, hogy ha a téke
értéke®* nem csokken, ahogy témege névekszik, akkor a tékések ki fogjak
csikarni a munkdsokbél minden éra munkéjédnak termékét azonfeliil, amibél
a munkdsnak lehetséges megélnie; és barmilyen utalatosnak és undoriténak
tinék 1s, a tokés végiil arra az élelmiszerre spekulalhat, amelynek megter-

¥ Ldsd 165-168. old. - Szerk.
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melése a legkevesebb munkaba keriil, és végiil azt mondhatja a munkdsnak:
»Ne egyél kenyeret, mert az 4rpakasa olcsébb; ne egyél hast, mert lehet-
séges megélmi vorosrépan és krumplin.«” (I. m. 23-24. old.)

Pétlds e-hez, 107. old* ,A gazdagsig [...] rendelkezésre all6 idé és
semmi tobb.” (,,The Source and Remedy etc.”, 6. old.)

A tékés termelésben a munkds munkdja sokkal nagyobb, mint az éndlis
munkds esetében, mert ardnyat kordntsem a munkds munkdjinak szitkség-
letéhez val6 ardnya hatdrozza meg, hanem a t8ke nem korldtozott, korltlan
sziikséglete tobbletmunkdra. ,,A paraszt munkaja pl. médr azért is sokkal
tébbet hoz majd, mert tobbé nem a paraszt meghatdrozott sziikségleteihez
igazodik.” (J. G. Biisch: ,,Abhandlung von dem Geldumlauf. ..”’, Hamburg
és Kiel 1800, 1. kst. 90. old.)

e-hez, 104. old **

A viszony, amely a munkast tobbletmunkéra kényszeriti, az, hogy munka-
feltételei mint téke léteznek vele szemben. Nem gyakorolnak rajta kiilsé
kényszert, de ahhoz, hogy éljen — egy olyan viligban, ahol az arut az értéke
hatdrozza meg —, kénytelen a munkaképességét mint drut eladni, ezzel
szemben e munkaképességnek sajat értékén feliil értékesitése a tékének jut.
Ilyenképpen a munkis tsbbletmunkdja, ahogy a termelés sokrétdiségét
néveli, megteremti a szabad idét médsok szdmdra. A kizgazdaszok szeretik
ezt a viszonyt fermészeti viszonynak vagy isteni rendelkezésnek felfogni. Ami
a téke eldidézte dolgossigot illeti: ,,A térvényes kényszer” (a munkara)
Wil sok faradsdggal, erdszakossaggal és larmaval jir; rosszakaratot sziil
stb., mig az éhség nemcsak békés, cséndes, sziintelen nyomds, hanem mint
az iparkodds és a munka legtermészetesebb mozgatéja a leghatalmasabb
erdfeszitésre sarkall.” (,,A Dissertation on the Poor Laws. By a Wellwisher
to Mankind (The Rever. Mr. J. Townsend)”, 1786; 6j kiadas, London 1817,
15. old.) Mivel a t8keviszony eléfeltételezi, hogy a munkds kénytelen eladni
munkaképességét, tehat lényegében csak magit a munkaképességét adhatja
el, Townsend ezt mondja: ,,Ugy latszik, természeti t6rvény az, hogy a sze-
gények bizonyos fokig kénnyelmiiek legyenek, tigyhogy mindig akadnak
egyesek a kozosség legszolgaibb, legpiszkosabb és legalantasabb funkciéinak
elvégzésére. Ez nagyon megnéveli az emberi boldogség alapjdt, a finomab-
bak megszabadulnak a robotoldstél és zavartalanul folytathatjdk magasabb
hivatdsukat stb.” (I. m. 39. old.) ,,A szegénytsrvénynek az a tendencidja,
hogy szétrombolja ennek az isten és a természet altal a viligban feldllitott

¥ Ldsd 168. old. ~ Szerk.
** Ldsd 163. old. - Szerk.
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rendszernek a harménidjat és szépségét, szimmetniajat és rendjét.” (41. old.)
Ez a Townsend pap ugyan nem a tulajdonképpeni felfedezéje az tin. népe-
sedési elméletnek, de eldszor adta neki azt a format, amelyben Malthus
elsajtitotta magdnak és nagy irodalmi tékét kovacsolt belsle. Furcsa, hogy
Ortes velencer szerzetest (,,Della economia nazionale. Libn se1”, 1774,
sokkal szellemesebb, mint Malthus) kivéve féleg az angol egyhaz papjai
kiiszkodtek az ,,égetd vaggyal” és az ,,akaddlyokkal, amelyek Cupido nyilait
igyekeznek tompitani”’ (ahogy Townsend mondja). Ellentétben a katolikus
babondval (superstition, mondja Townsend) a ,,szaporodjatok és sokasod-
jatok” parancsit maga a papsdg szdmara vették igénybe, a colibatust viszont
a dolgozé osztilynak prédikaltik.5® , Isten tgy rendezte, hogy azok az
emberek, akik a leghasznosabb foglalkozasokat tizik, béségesen sziilessenek.”
{(Galiani: ,,Della Moneta”, Custodi kiadas, III. kst. 78. old.)

A nemzeti gazdagsidg haladdsa, mondja Storch, ,,sziili a tdrsadalomnak
ezt a hasznos osztalyit. .., amely a legunalmasabb, legalantasabb és leg-
utélatosabb foglalkozasokat tizi, egyszéval mindent, am az életben kelle-
metlen és megaldzé, a vélldra vesz, és éppen ezéltal a tobbi osztdly szdmadra
biztositja az iddt, a szellem der(ijét és a jellem illend méltésdgdt, amelyre
sziikségiik van, hogy sikerrel adjdk 4t magukat magasabbrendd munkak-
nak”. (,,Cours d’économie politique”, Say kiad4sa, Parizs 1823, I1I. kst.
223. old.) ,,A mi égoviink a sziikségletek kielégitésére munkdt kovetel, és
ezért legaldbb a tirsadalom egy részének fdradhatatlanul dolgoznia kell. ..”
(Sir Morton Eden: ,,The State of the Poor, or an History of the Labouring
Classes in England from the Conquest to the present Period etc.”, London
1797, 1. kot. L. kenyv, L. fe). [1-2. old.])

d-hez, 102. old.* Ez a torvény csak azt foglalja magéban, hogy a munka
véltozatlan termelékenysége és adott normilnap esetén az értéktsbblet
tomege az egyidejiileg alkalmazott munkdsok tomegével ng. Nem kovet-
kezik beldle az, hogy minden termelési dgban (pl. a fsldmiivelésben)
a munka termelékenysége ugyanaz marad abban a mértékben, ahogy a
munka nagyobb mennyiségét alkalmazzik. (Ezt jegyzetbe tenni.)

Ebbél ksvetkezik, hogy egyébként viltozatlan feltételek ksz5tt egy orszdg
gazdagsdga, a t6kés termelés bdzisin, a proletaristusnak, a népesség bér-
munkdra utalt részének a tomegétdl fiigg. ,,Minél tsbb rabszolgéja van egy
tirnak, anndl gazdagabb; ebbdl kévetkezik, hogy a tsmegek egyenld elnyo-
mdsa esetén egy orszdg annal gazdagabb, minél tsbb a proletérja.” (Colins:

* Ldsd 158. old. — Szerk.
13 Marx—Engels 47.
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,,L’économie politique. Source des révolutions et des utopies prétendues
socialistes”, III. két., Pdrizs 1857, 331. old.)

Pétlds a-hoz. Illusztrdcié az értéktobblethez.

Jacob szerint®® 1815-ben, amikor quarteronként 80 sh-es buizaar és acre-
enként 22 bushelos (most 32) dtlagtermés volt, acre-enként 11 £ az 4tlag-
termés. Ugy szdmitja, hogy a szalma fedezi az aratis, a cséplés és az eladési
helyre széllitis koltségeit. Aztin a kovetkez8képpen szdmitja a tételeket:

Ebben az oszilopban a
jobb oldal — adék, ille-
tékek, jiradék, a bérls

£ sh £ sh profitja és kamat — csak

az  osszértéktobbletet

Vetémag Tizedek, illeté- képviseli, amelyet 2
(biiza) 1 9 kek és adok 1 1 bérls (a tokés) kap, de
amelynek részeit kii-

Trdgya 2 10 Jdradék I 8 Isnboz8 neveken és ci-
3 19 meken dtengedi az 4l-

lamnak, a féldtulajdo-

A bérls profitia nosnak stb. Az 6sszér-

Munkabér 3 10 és kamat 1 2 tektsbblet tehdt =3 &
_7—7 3 11 11 sh. Az 4llandé téke

(vetémag és tragya) =
3 £ 19 sh. A munkéra
kiadott téke 3 £ 10.

A tékének ezt az utébbi részét, a valtozét kell csupén szemiigyre venniink,
ha az értéktsbbletr] és az értéktobblet ardnydrdl van szé. Tehdt a jelen
esetben az értéktsbblet ardnya a munkabérre kiadott tékéhez, vagyis a ra-
ta, amelyben a munkabérre kiadott téke gyarapodik,a3 £ 11 sh.: 3 £ 10sh.
arany. A munkdra kiadott 3 £ 10 sh. t6ke mint 7 £ | sh. téke termelédik
tjra. Ebbél 3 £ 10 sh. csak a munkabér pétlasat képviseli, ezzel szemben 3 £
11 sh. az értéktobbletet, amely tehat tsbb mint 100 9. Eszerint a sziikséges
munkaidé nem egészen akkora lenne, mint a tébbletmunka, koriilbeliil
egyenld vele, ugyhogy a 12 érds normalmunkanapbél 6 éra a t6késé (bele-
értve a kiilonbsz8 személyeket, akik szintén részesednek ebben az érték-
tobbletben). Igaz, el6fordulhat, hogy pl. a quarter gabonanak ez a 80 sh.-es
dra az értéke folott allt, tehat drdnak egy része onnan ered, hogy mds drukat
értékiiksn alul adtak el biza ellenében. De el8szor is csak arrél van szé,






180 2. Az abszolut értéktsbblet

tele a luxustermelésnek, annak, hogy a termelés egy része luxuscikkek terme-
lésére veti magét, vagy, ami ugyanaz, ezekre cserélédik (kiilkereskedelem
révén).

»Mihelyt bdség van termékekben, a f5los munkdt luxustrgyaknak kell
szentelni. A létsziikséglett targyak fogyasztdsa korlatozott, a luxustirgyak
fogyasztasanak nincs korlatja.”” (Sismondi: ,,Nouveaux principesetc.”, I. kot.
78. old.) ,,A luxus csak akkor lehetséges, ha mdsok munkdjdval vas4roljdk
meg; a szorgalmas, szakadatlan munka csak akkor lehetséges, ha csakis ez
biztosithatja nem a hivsdgos, hanem a létsziikségleti dolgokat.” (I. m.
79. old.)

{Ezért a munkdsok toke iranti kereslete az egyetlen, amire a t8késnek
sziiksége van, vagyis az § szdmdra minden a kériil az arény koriil forog,
amelyben eleven munka kindlkozik térgylasultért cserébe. ,,Ami a munka
részérdl tamasztott keresletet illeti, azaz akdr munkanak javakért cserébe
addsat, akdr, ha inkibb mds formdban veszik szemiigyre, ami azonban
ugyanarra lyukad ki, befejezett termékekért jovibeli és novekvd értékhozzd-
adds cserébe addsit. .., amely értéket a munkdsra bizott anyag bizonyos
részeihez csatoljék, ez redlis kereslet, amelynek névekedése lényeges a terme-
16knek, mivel bdrmilyen kereslet kivanatos, amely kiviil 4ll az druknak nove-
kedés esetén egymds irdnt tdmasztott keresletén.” (,,An Inquiry into those
Principles respecting the Nature of Demand and the Necessity of Consump-
tion etc.” London 1821, 57. old.)}

Amikor pl. James Mill ezt mondja: ,,A téke hozadékdnak nyilvdnvaléan
nagynak kell lennie ahhoz, hogy a k6zgsség egy tekintélyes részének médja-
ban legyen a rdérés el8nyeit élvezni” (James Mill: ,Elements of Political
Economy”, London 1821, 50. old.), ez szintén nem jelent egyebet, mint:
ahhoz, hogy sok rdéré i1dé legyen, a bérmunkdsnak sokat kell robotolnia,
vagyis az egyik rész szabad ideje a munkas tobbletmunkaideje és sziikséges
munkaideje kézti aranytdl fiigg.

A t8kés feladata, ,,hogy riforditott tékéjével” (az eleven munkéra kicse-
vélt t8kével) ,.a lehets legnagyobb Gsszegit munkdt érje el”’. (J.-G. Courcelle-
Seneuil: ,,Traité théorique et pratique des entreprises industrielles”, I1.
kiad., Périzs 1857, 62. old.)

Hogy a téke értékesiilése, az értéktobblet, amelyet a sajt értékén feliil
termel, tehdt a termel§ ereje a tobbletmunksban &ll, amelyet elsajétit, azt
kimondja pl. J. St. Mill: ,,A tékének szigortan véve, nincs termeld ereje.
Az egyetlen termeld er8 a munkdé, amelyet kétségteleniil szerszamok segi-
tenek és anyagokon dolgozik. . . A téke termeld ereje nem egyéb, mint annak
a redlis termelé erének” (a munkanak) ,,a mennyisége, amelyen a t8kés téké-



Pétlasok 181

Je révén parancsnokolhat.” (J. St. Mill: ,,Essays on some unsettled Ques-
tions of Political Economy”, London 1844, 90-91. old.)

a-hoz. Hogy a téke wjratermelésénél és gyarapitdsinal a nyersanyagnak
és a gépi berendezésnek az értéke mint olyan egyaltaldban a termelési folya-
mat szempont)abél k6zémbés, az vilagos. Vegyiik a nyersanyagot, pl. lent.
Mennyi munkat tud a len felszivni, hogy pl. vdszonna véltozzék, ez, ha a
termelés szintje, a technolégiai fejlédés meghatarozott foka adva van, nem
a len értékétdl fiigg, hanem a mennyiségétsl, éppugy, ahogy a segitség, ame-
lyet egy gép nyiyt 100 munkdsnak, nem a gép dratsl, hanem a haszni-
lat: értékétél fiigg.

A 114. oldalhoz.* Vagy vegyiink egy masik példat. Symons (J. C.) ,,Arts
and Artisans at Home and Abroad”, Edinburgh 1839 [233. old.], pl. a
kovetkezs szamitast kozh egy 500 szovészékkel miiksds glasgow-i mecha-
nikai szévégyarra vonatkozéan, j6 kaliké vagy inganyag szévésére kalku-
ldlva, amilyet Glasgow-ban éltaldban készitenek :

A gydr feldllitdsdnak és a gépi berendezésnek a koltsége 18000 £
Evi termék, 150000 vég, 24 yardos, 6 sh.-jével 45000 £

Az dllétoke kamata és a gépi

berendezés értékesokkenése 1 800,
amibdl 900-at (5 %) le-
vonunk a kamat fejében Ebben az esetben kamat és pro-
Gézgép, olaj, faggyi, fit 17004900 == 2600.
a gépi berendezés javi- A munkara kiadott, tjratermels-
tdsa stb. 2000 dé és gyarapodé tékerész 7500 £.
Fonal és len 32 000 Ertéktsbblet = 2600;
Munkabér 7500 ratd)a tehat kozel 33 9,
Profit 1700

45 000

b-hez, 99. old.**

R. Jones az ,,An Essay on the Distribution of Wealth“-ben, London 1831,
joggal tekinti a robotmunkat, illetve azt, amit & labour rent-nek (munkaja-
radéknak) nevez, a jaradék legésibb formdjinak, amelyet itt csak a foldtu-
lajdonosnak juté értéktsbblet egy meghatérozott formajanak kell tekinten:.

* Lasd 179. old. - Szerk.
** Ldsd 154. old. - Szerk.
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Ez tehét olyan forma, amelyben a mezégazdasigi munkdsok birtokoljdk
egy részét a foldnek, amelyet sajat fenntartisukra megmiivelnek. Az a
munkaidg, amelyet erre forditanak, megfelel a sziikséges munkaidének,
amellyel a bérmunkds pétolja a sajat munkabérét. De mig pl. a modern
mezégazdasagi napszdmos ugyanazon a f6ldon (amelyet a bérlé bérel) rea-
lizélja egész munkaidejét — mind azt a részét, amely a bérét pétolja, mind
azt a részt, amely az értéktsbbletet képezi —, mint ahogy a gyari munkds
ugyanazt a gépi berendezést haszndlja sziikséges munkdjdnak és tobblet-
munkdjdnak a megvalésitdsiara —, itt nemcsak az id6 megosztdsa torténik
(és sokkal kézzelfoghatébban, mint a bérmunkandl), hanem a termelési
feltételek (a termelési teriilet) megosztasa is, amelyeken ezt a munkaidét
realizaljak.

Pl. a hét bizonyos napjain a robotmunk4s a neki birtokul juttatott fsld)ét
miiveli. Mds napokon az urasagi birtokon dolgozik, a féldtulaydonos sza-
madra. A munka e formdjiban k5z6s a bérmunkaval az, hogy amit a munkds
a termelési feltételek tulajdonosdnak ad, az, mds termelési médoktsl elté-
réen, nem termék, sem nem pénz, hanem maga a munka. A tsbbletmunka 1tt
kézzelfoghatébban elkiiléniil a sziikséges munkdtél, mint a bérmunkaban,
mert a szitkséges munkat és a tobbletmunkat itt két kiilonbozé teriileten
végzik. A sajdt munkaképességének tjratermeléséhez sziikséges munkit a
robotmunkés a birtokdban levs foldsn dolgozza. A fsldtulajdonos szdmiéra
valé tobbletmunkat az urasigi birtokon végzi. E térbeli elvilas altal az
6sszmunkaidonek két adagra valé elvaldsa is kézzelfoghatébb, mig a bérmun-
késnal éppuigy lehet azt mondani, hogy 12 6rabél, mondjuk, kettét dolgozik
a t6kés szamdra, mint azt, hogy minden érabél, vagy a 12 éra barmely mis
hanyaddbél 1/g-ot dolgozik a tékés szamara. Igy tehat, elészor, az elvalas
sziikséges munkdra és tobbletmunkdra, a sajit munkaképességének djra-
termelését szolgalé munkdra és a termelés: feltételek tulaydonosa szamara
végzett munkéra a robotmunka formajaban érzékelhet6bb, kézzelfoghatébb,
mint a bérmunka forméjiban. Mdsodszor pedig ebbdl az kivetkezik, hogy
a robotmunka formdjaban érzékelhetébben jelenik meg, mint a bérmunkd-
ban, hogy a tobbletmunka meg nem fizetett munka és hogy az egész érték-
tobblet tobbletmunkara, azaz meg nem fizetett munkara oldédik fel. Ha a
robotmunkésok hetenként 5 napot dolgoznak sajat foldjiikén, a hatodik
napot az urasagin, akkor vildgos, hogy ezen a hatodik napon meg nem fize-
tett munkdt végeznek, nem a maguk, hanem mds szimara dolgoznak és
hogy ennek a masiknak az egész jovedelme a terméke az 6 meg nem fizetett
munkdjuknak, amelyet éppen ezért neveznek robotmunkinak. Ha gydri
munkasok naponta 12 6rabél kettdt a tékés szimdra dolgoznak, akkor ez
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ugyanaz, mintha hetenként 5 napot a maguk szimara és egyet a tékés sza-
méra dolgoznanak, tehét lényegében ugyanaz, mintha hetenként egy napon
robotmunkét végeznének a t6kés szdmdra. A robotmunka egész rendszeré-
ben a bér formdja elmarad és ez a viszonyt megint csak kézzelfoghatébba
teszi. A robotmunk4snak egyszer s mindenkorra kiutaljdk azokat a termelési
feltételeket, amelyek a sajit sziikséges munkija megvalésitasahoz kellenek.
Ezért maga fizeti meg a bérét maganak, illetve kszvetleniil elsajatitja sziiksé-
ges munk4)anak a termékét. A bérmunkds esetében viszont az & 6ssztermékét
elébb tékévé viltoztatjdk, hogy azutdn a bér formdjsban visszafolyjon hozzi.
Ha a robotmunkésnak, aki hetenként | napot ura szimara dolgozik, az egész
hét termékét ki kellene szolgiltatnia urdnak, aki azutin pénzzé viltoztatni
és ebbdl a pénzbél 3/g-ot visszafizetne a robotmunké4snak, akkor a robotmun-
kés ebben a vonatkozasban bérmunkéssa valtoznék. Megforditva, ha a bér-
munkis, aki naponta 2 érat a t6kés szdmara dolgozik, 5 napi munkdjinak
termékét vagy a termék értékét maga hajtand be (a termelési feltételek, a
munkaanyag és a munkaeszkozok értékének a levondsa mindkét viszonyban
megtorténik, bér kiilsnbszé formaban), a hatodik napot pedig ingyen dol-
gozna a téke szdmdra, akkor robotmunkdss4 valtoznék. Amennyiben a sziik-
séges munka és tobbletmunka természetét és viszonyat vessziik tekintetbe,
az eredmény ugyanaz.
A robotmunkit nagyobb vagy kisebb adagokban a jobbigysig vala-
" mennyi forméjaval osszekeveredve talaljuk. De ott, ahol tisztdn jelenik meg,
mint az uralkodé termelési viszony, ahogy kivaltképpen ez volt és részben
még most is ez az eset a szldv orszdgokban és a rémaiak 4ltal elfoglalt dunai
teriileteken, bizton mondhatjuk, hogy a robotmunka nem a jobbagyrend-
szerbg]l szdrmazott mint alapjibél, hanem forditva, a jobbdgyrendszer
szarmazott a robotmunkébél. A robotmunka kszésségen alapul, és a tobb-
letmunka, amelyet a kézség tagjai a létfenntartishoz sziikségesen feliil
végeznek — részben egy (kozds) tartalékalapra, részben kézosségi, politikai
és vallasi sziikségleteik kielégitésére —, ez a tébbletmunka lassanként robot-
munkava valik, amelyet a tartalékalapot és a politikai és valldsi méltésagokat
magéntulajdonukként bitorl6 csalidok szdméra végeznek. A dunai fejede-
lemségekben, tgyszintén Oroszorszigban ez a bitorlasi folyamat pontosan
kimutathaté. Az oléh bojérok és az angol gyarosok idegen munkaiddre vi-
gyakozasa sszehasonlitdsinak az az érdekessége, hogy mind a kettSben az
idegen munka elsajatitdsa a gazdagsdg kozvetlen forrdsaként jelenik meg; az
értéktsbblet tobbletmunkaként.
{,,A véllalkozé mindig mindent el fog kovetni, hogy idét és munkét
takaritson meg.” Dugald Stewart: ,,Lectures on Political Economy”; ,,Col-
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lected Works”, Sir W. Hamilton kiad., VIII. két., Edinburgh 1855, 318.
old.) A 107. oldalhoz, az e-hez valé pétléshoz*.}

A robotmunkiban a tobbletmunka a legeredetibb, ,,6ndlls”, ,szabad”
formdjdban jelenik meg; szabad formédban, mivel a rabszolgasigban a rab-
szolgék egész napja a tulajdonosé, akarcsak a joszag egész napja, s természe-
tesen tdplélnia kell Sket.

Moldviban és Havasalfoldsn még most is van természetbeni jdradék
a robotmunka mellett. Itt a ,,Réglement organique”-ot vessziik szemiigyre,
amely 1831-ben lépett hatilyba.®® Célunk szempontjabdl itt kézémbos és
ezért csak mellékesen emlitjiik meg, hogy a fsldbirtok, a jészég stb. valé-
jdban az oléh parasztoké, hogy bitorlis révén keletkezett a tulajdonosoknak
valé szolgaltatis és hogy az orosz ,Réglement” a bitorldst tsrvényerdre
emelte. A természetbeni jdradék ill: valamennyi egyéb termék /,,-ébél,
a széna 1/5-ébél, a bor Y/y5-4bél (mindez Havasalfsldon). A paraszt birto-
kiban van 1) hizhelynek és kertnek 400 stagene (1 stagene koriilbeliil 2
négyzetméter) a siksdgon, és 300 a hegyekben; 2) 3 pogone (1%/, hektir)
szant6fsld; 3) 3 pogone kaszdlé (legels 6t szarvasmarha tartdsahoz).

Itt mellékesen meg kell jegyezni, hogy a jobbdgysag e torvénykonyvét a
szabadsdg torvénykonyveként hirdették ki az oroszok (Kiszeljov idején), és
annak ismerte el Eurépa. Mdsodszor: a ,,Réglement” szerkesztéi val6jdban
a bojdrok voltak. Harmadszor: Moldvaban viszonylag sokkal rosszabb volt
a helyzet, mint Havasalfsldsn.

A ,Réglement” szerint minden paraszt tartozik a féldtulajdonosnak
évente 1) 12 munkanapot egyaltaldban, 2) 1 nap mezei munkat, 3) | nap
fafuvarozdst teljesiteni. De a napokat nem iddvel mérik, hanem a véghez-
viendé munkaval. Ezért maga az organikus réglement leszégezi, hogy a 12
munkanap 36 napi kézi munka termékével legyen egyenls, a mezei munka-
nap 3 nappal, a fafuvarozési nap szintén 3 nappal. Osszesen 42 nap. Ehhez
azonban hozzdjon az tigynevezett iobdgie (szolgilds, servitude), azaz a fold-
tulajdonos rendkiviili termelési sziikségletei esetén végzendé munka. Ez a
rendkiviili munka annyit jelent, hogy 100 csalddbél 4ll6 falvak évente 4
embert szolgiltatnak, 63—75 csalddos falvak 3-at, 38—50 csalddos falvak 2-t,
13—25 csalddos falvak 1-et. Ebbdl az 10bdgiebsl becslés szerint 14 munka-
nap jut minden olih parasztra. Ilyenképpen maga a ,Réglement” 4ltal
meghatirozott robotmunka = 42+ 14 = 56 munkanap. A fsldmiivel§ év
Havasalfsldsn a zord éghajlat miatt 210 nap, ebbél lejon vasérmapok és
iinnepnapok miatt 40, rossz idé miatt 4tlagosan 30, 6sszesen 70 nap. Marad

* Ldsd 168. old. — Szerk.
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140 nap. Ebbél lejsn az 56 robotnap. Megmarad 84 nap; de az ariny nem
nagyobb, mint az angol mezdgazdasigi munkdsnal, ha azt az idét, amelyet
ez a bére [pétldsdért] dolgozik, osszehasonlitjuk azzal az idgvel, amelyet a
bérlé, az egyhdz, az allam, a foldtulajdonos stb. kézstt elosztott értéktsbblet
elgéllitasaért dolgozik.

Ezek a tulajdonost torvényesen megillets robotnapok, a térvényes tobb-
letmunka. De a ,,Réglement " igy intézte a dolgot, hogy betiijének megsértése
nélkiil tovabb lehet béviteni a robotmunkét. Ugy hatiroz meg ugyanis min-
den napi teljesitményt, hogy elvégzéséhez a kovetkezd nap munkaidejére
esik még egy rdadas. Igy pl. meghatdrozasa szerint ,,a gyomlalds napi telje-
sitménye tizenkét perche®, azaz kétszer akkora feladatot ré ki, mint ameny-
nyit egy ember egy nap alatt elvégezhet”, féleg a kukoricafsldeken. A gyom-
ldlds napi teljesitményét valjaban tigy szabalyozta a ,,Réglement”, hogy
,,a nap majusban kezdédik és oktéberben ér véget”.

., Moldviban”, mondta maga az egyik nagy bojir, ,a parasztnak a
»Reglement« altal engedélyezett 12 munkanapja valéjsban 365 napnak
felel meg.” [311. old]). Arrél, hogy a bojirok milyen kérménfontan hasz-
naljak ki ezt a toérvényt arra, hogy a parasztok munkaidejét elsajatitsak,
tovabbi részletek taldlhaték E. Regnault ,Histoire politique et sociale des
principautés danubiennes” c. kényvében, Parizs 1855, 305. skk. old.

Hasonlitsuk most 6ssze ezzel a munkaidére — tobbletmunkaidére —
irdnyulé farkasétvdgyat az angliai t6kés termelés részérgl.

Nem szandékom itt belebocsdtkozni a tilmunka térténetébe azéta, hogy
feltalaltak Anglidban a gépi berendezést. Tény az, hogy a tallépések kovet-
keztében ragilyok tortek ki, melyeknek pusztitdsa tékést és munkast egy-
arant fenyegetett, hogy az allamnak, a t6kések igen nagy ellendllasa ellenére,
normélnapokat kellett bevezetnie a gyirakban (ezt késébb szerte a konti-
nensen utdnoztdk t6bbé-kevésbé), hogy még ez 1dé szerint is a normdlna-
poknak ezt az intézményesitését a tulajdonképpeni gyarakrél ki kellett
terjeszteni mds munkadgakra (fehériték, kartonnyomok, festodék), és hogy
a jelen pillanatban ez a folyamat még halad, a harc folytatédik érte (pl. a
10 6rés torvény bevezetéséért, a gyari torvény®? kiterjesztéséért pl. a nottin-
ghami csipkemanufaktirara stb.). E folyamat korabbi fizisainak részleteire
vonatkozéan F. Engels kényvére utalok: ,.Die Lage der arbeitenden Klasse
in England”, Lipcse 1845. A gyérosok gyakorlati ellendllisa azonban nem
volt nagyobb annil az elméleti ellenalldsnal, amelyet tolmacsai és apologétai,
a hivatdsos kézgazddszok fejtettek ki. Hiszen Newmarch tir, Tooke ,,His-

* Régi francia teriiletmérték, kb. 45 négyzetméter. ~ Szerk.
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tory of Prices” cimii mtivének tirskiadéja, a British Association for Arts etc.
(utananézni a tirsasig nevének’) legutébbi kongresszusdn, 1861 szeptem-
berében Manchesterben a gazdasigtudomdnyi szekcié elnskeként indit-
tatva érezte magit arra, hogy a gyari normalmunkanap torvényes szabalyo-
zasa és kényszerkorldtozdsa sziikségességének belatdsat stb. ugy hangsilyoz-
za, mint a mostani politikai gazdasigtan egyik Gjabb vivmanyat, amely
révén ez felette ill elédeinek.

Célom csak az, hogy a bojarok farkasétvagyaval valé pirhuzamhoz néhany
bizonyité passzust mellékeljek a legijabb gyin jelentésekbdl; tovabba
egy-két példat olyan iparigakra vonatkozéan, amelyekben a gyan torvénye-
ket még nem vezették be (csipkegydrtds), vagy csak nemrég vezették be
{(kartonnyomé iizemek). Itt csupan néhany bizonyitékrél van szé a tenden-
aiat il