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INTRODUCTION



| - GUVRES COMPLETES
ET VISION INTEGRALE DU MARXISME

Rapports de force et oubliettes

Engels disait que la publication des écrits de Marx et des
siens dépendait non seulement de la situation du mouvement
ouvrier, mais encore du développement de Tindustrie. I1 constata
ensuite qu'elle dépendait aussi du caractére plus ou moins radical
du parti dépositaire de I'ceuvre qui, depuis plus de cent ans,
inspire et domine les efforts révolutionnaires de I'humanité. Dans
sa lettre du 15 avril 1895 4 Fischer, Engels exposait déja les
difficultés auxquelles il se heurtait: « Ce a quoi je ne saurais me
résigner, cest de faire subir aux travaux de Marx et aux miens des
opérations de castration... J’ai I'intention de publier les écrits de
Marx ainsi que mes petites contributions en édition compléte,
non par livraisons successives, mais directement par volumes
entiers. »

I1 a fallu la victoire de la révolution russe pour que I'édition
des (BEuvres complétes de Marx et ’Engels — écrits publiés ou
inédits, manuscrits préparatoires et ébauches, correspondance de
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Marx-Engels et de ceux-ci aux dirigeants du mouvement ouvrier,
etc... — fhit sérieusement envisagée et mise en route. Riazanof, qui
entreprit cette publication, y laissa la vie, et Staline substitua
une édition populaire aux ceuvres complétes I,

Hors de Russie et d’Allemagne, on commenca & traduire leurs
écrits groupés dans les rubriques: «ceuvres philosophiques »,
« ceuvres économiques », « ceuvres politiques » (parmi lesquelles
on trouve un grand nombre d’articles militaires), ou en désordre,
ouvrage par ouvrage, avec 'en-téte tout a fait symbolique d’ « (Eu-
vres complétes ».

Les écrits militaires furent relégués au second plan, voire
écartés, apres que Staline elit abandonné la ligne révolutionnaire
internationale, qui prescrivait une autre forme de violence que
celle quil employa. De fait, le sort réservé a ces écrits est
toujours symptomatique. Déja au cours de ses laborieuses recher-
ches pour rassembler I'ceuvre éparpillée de Marx et d’Engels,
Riazanof 2 le constata :

« Je me souviens parfaitement aujourd’hui encore quen 1900
javais apergu a Berlin cette bibliothéque (de Marx et d’Engels)
éparpillée sans ordre aucun dans plusieurs piéces. Lorsque feu

1. L’édition scientifique et critique des ceuvres de Marx et d’Engels
couramment désignée sous le sigle MEGA s'intitule: « Karl Marx/
Friedrich Engels, Historisch-kritische Gesamtausgabe : Werke,
Schriften, Briefe », herausgegeben im Auftrage des Marx-Engels-
Institut von Moskau von D. Rjazanov und V. Adoratskij, Fran )
Berlin, Moskau. L’édition s’arréte aux écrits de 1849, sauf pour la
correspondance entre Marx et Engels.

L'édition « populaire » des (Euvres de Marx et Engels en
allemand fut commencée en 1957 (Werke); elle est basée sur la
deuxiéme édition russe. Voila quelles sont ses intentions: «La
présente édition est congue pour un vaste cercle de lecteurs et ne
représente pas une édition compléte et académique de toutes les
eeuvres de Marx et d'Engels » (Werke, I, p. XXII).

En France, la plupart des ouvrages publiés aux Editions sociales
portent l'en-téte Euvres complétes de Karl Marx ou Euvres
compleétes d’Engels. C'est aller contre le veeu d’Engels et de Lénine
qui voulaient que l'on fit une édition commune a Marx et 4 Engels.

2. Communication de D. Riazanof devant I'’Académie socialiste
de Moscou, le 20 novembre 1923.
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Pfannkuch me montra la bibliotheque des sciences militaires
d’Engels, il était fort sceptique — voire méprisant — comme se
plaisent a Y'étre les praticiens vis-a-vis des théoriciens : il considé-
rait manifestement tous ces livres comme un fatras inutile et
génant. De fait, il ne subsiste plus rien de cette bibliothéque des
ceuvres militaires, & part quelques rares exemplaires isolés. La plus
grande partie en a été abandonnée a une bibliothéque ouvriére,
car on ne savait que faire de tous ces livres. On ne s’est méme
pas donné la peine de vérifier, s'ils ne contenaient pas en marge
des notes de lecture ou commentaires, bref quelque trace dun
travail intellectuel d’Engels ou de Marx. Clest ainsi que plusieurs
milliers d’'ouvrages appartenant aux deux créateurs du socialisme
scientifique, ainsi que toutes les notes critiques et remarques qu’ils
pouvaient contenir, ont disparu jusqu’a nouvel ordre du champ
de recherche concernant Marx et Engels 3. »

Négliger les Ecrits militaires, c’est laisser place & toutes sortes
d’idées simplistes sur le marxisme, c’est s'interdire de comprendre
vraiment le role des armées, des Etats et des guerres dans la lutte
des classes, et pire encore Cest opposer les guerres — comme des
aberrations — aux luttes de classes, Cest enfin brouiller le rapport
entre Péconomie et la politique, entre les notions de classe, de
parti et d’Etat.

Ecarter les Ecrits militaires, ce n'est pas seulement enlever au
marxisme sa partie la plus tranchante et la plus engagée, mais
encore en fausser ou déformer toute la signification. En effet,
les études militaires donnent un certain ton ou une finalité &
‘ceuvre de Marx et d’Engels. Elles représentent la conclusion
générale de leurs recherches théoriques dans le domaine écono-
mique, philosophique, politique et historique, en méme temps
que lapplication pratique de cette conclusion au terrain particulier

3. A notre connaissance, ce n'est qu’'au point « chaud» de la
guerre froide, a Berlin-Est, que furent publiés, en 1964, deux volumes
d'écrits militaires choisis d’ Engels, qui regroupent simplement des
ceuvres déja publiées en allemand et n’intégrent pas les ouvrages
militaires dans la vision générale et internationale de Marx et
d’Engels. C'est une édition de circonstance.
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de la science et de la lutte militaires 4. Ils y passent, selon 'expres-
sion de Marx, de la critique théorique de la société d sa critique
pratique par les armes. Ainsi, Marx et Engels ont toujours cher-
ché & déterminer quelle était la constellation des forces issues
du cours historique et des rapports économiques et sociaux.
C’est pourquoi, ils ont établi, pour chaque phase historique, une
sorte de parallélogramme des forces en présence pour en dé-
duire I'épicentre du mouvement, et établir le programme et la
stratégie correspondant au niveau social atteint. C’est ainsi qu’au
début du siécle dernier, I'épicentre révolutionnaire se trouva en
Angleterre, puis en France, enfin en Allemagne, et en Russie (si
Marx n'a pas achevé le Capital, Cest quil voulait étudier
le métre cube de statistiques et de documents sur la Russie
qu’Engels a trouvé dans les archives de son ami aprés sa mort).

La publication des Ecrits militaires de Marx et d’Engels
signifie-t-elle que les circonstances sont plus favorables ? Ce serait
pour le moins exagéré, et sans doute la situation internationale
du mouvement ouvrier ne permet-elle pas que l'on dispose de
tous leurs textes, et donc de lintégralité de la vision du monde
et du programme marxistes.

Une édition compléte des ccuvres militaires grouperait, d’aprés
un calcul sommaire, un dizaine de volumes de 600 pages chacun,
si on y englobait des ouvrages tels que: les luttes de classes
en France. 1848-1850, la Guerre des Paysans, la Campagne
pour la constitution du Reich, Révolution et contre-révolu-
tion en Allemagne, les articles militaires déja traduits, par
exemple dans les (Euvres politiques, sur la guerre russo-turque,
Texpédition de Crimée, la révolution espagnole, etc..., les Notes

4. Dans sa lettre du 11 décembre 1884 2 Bebel, Engels soulignait
que, pour des raisons militaires, il devait étudier de maniére appro-
fondie certains problémes théorlques andus : « Ces questions n'ont
cependant qu'un caractére académique a l'heure actuelle, mais je
suis obligé de les examiner du fait que je suis en quelque sorte
le représentant du grand état-major du parti.»
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sur la guerre de 1870-18715 et la Guerre civile en France,
1871¢.

Nos moyens étant limités, nous publierons les ceuvres militaires
a part, en traduisant un certain nombre de textes souvent inacces-
sibles au lecteur francophone, qui s’ajouteront aux textes économi-
ques et politiques déja connus. Ainsi, nous ne cherchons pas exhiber
un Marx et un Engels nouveaux et inattendus, au contraire.

Le plus souvent, Marx et Engels ont écrit leurs textes militaires
au cours des événements, afin de peser sur leur déroulement
immédiat. Ils sont donc trés circonstanciés. En outre, ils dépendent
des informations accessibles 4 nos auteurs et des possibilités

‘édition et de diffusion dont ils disposaient aux moments les plus
fébriles et les plus dramatiques de leur temps. Il faut aussi tenir
compte des censures de toute sorte et des précautions élémentaires
qu’il faut prendre dans ces circonstances. Enfin, selon les périodes
plus ou moins fertiles en conflits, la rubrique militaire s’enfle
démesurément ou est reléguée A Parriére-plan, sans que 'on puisse
en déduire pour autant que la théorie de la violence de nos
auteurs ait changé.

Il et donc fallu une critique trés serrée des textes que nous
présentons. Pour ne pas trop géner le lecteur, nous rejetons la
plupart des notes sur Thistoire et les idées en fin de volume,
tandis que nous introduisons par une notice explicative les écrits
de chaque période, afin de les replacer dans leur contexte, de
les relier entre eux et de suppléer (ou de renvoyer) aux ouvrages
que nous n’avons pu recueillir.

Il existe toujours un décalage dans les différentes parties de
I'ceuvre de Marx et d’Engels, mais cest dans leurs Ecrits militaires
qu’il est le plus net. En effet, leurs analyses et leurs raisonnements
— sans étre faux ni contradictoires pour autant — se situent A des

5. Les (Euvres politiques, avec introduction et notes de
N. Riazanof et les Notes d'Engels sur la guerre de 1870-1871 ont
été publides aux Editions Costes. Les Editions Sociales ont publié
un certain nombre d'ceuvres parallélement aux Editions Costes.

6. Tous ces écrits traitant de questions militaires au sens relati-
zgmnt large ne représenteraient pas plus du tiers d'une telle
Sdition.
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niveaux différents, selon leur forme didactique, scientifique? ou
polémique (ou I'on peut, pour se défendre ou attaquer, se placer
sur le terrain de Tadversaire, en le réfutant au moyen de sa
propre philosophie ou hiérarchie des valeurs).

Dans notre édition, nous utiliserons en gros cing grands types
d’écrits qui se situent sur des plans différents: 1. textes rédigés
aprés les guerres et les révolutions, oo Marx et Engels ont le
temps de faire une sorte de synthése au sens historique et théori-
que, en rattachant les conflits & la base économique ; 2. manifestes,
tracts ou adresses rédigés au nom d’'un comité, d'une association
ou de I'Internationale 8; 3. articles de journaux pour la presse
bourgeoisie-libérale New York Daily Tribune, pour la presse ou-
vricre Northern Star, qui n'est pas entre leurs mains ou qu’ils
dirigent eux-mémes la Nouvelle Gazette rhénane, tout entiere
d’inspiration marxiste; 4. correspondance, ou le ton est plus
familier, si bien que derriére Boustrapa — Napoléon III — il
faut lire Etat bonapartiste et manceuvres politiques du Second
Empire; 5. certains écrits militaires anonymes d’Engels qui,
pour agir sur un public trés large, voire sur les cercles officiels,

7. Ainsi, on peut résoudre un probléme par l'arithmétique ou par
V'algébre. Dans le Capital, tentant d’analyser le plus rigoureuse-
ment les phénomeénes économiques, Marx s'est placé 4 un npiveau
d’abstraction élevé ; dans ses brochures « Travail salarié et capital »,
« Salaire, prix et profit », il écrit pour familiariser les ouvriers avec
les problémes de leurs luttes revendicatives, en se placant sur un
terrain plus concret.

8. Il faut bien tenir compte des conditions dans lesquelles certains
écrits ont été rédigés — Par exemple, a propos de I'Adresse inaugurale
de la Premiére Internationale, Marx écrit 2 Engels, le 4 novembre
1864 : « Sous le prétexte que tout était, en fait, contenu dans cette
Adresse, et qu'il ne fallait pas répéter trois fois la méme chose, je
modifiai tout le Préambule, j'éliminai la déclaration des principes, et
enfin je ramenai les 40 articles des statuts a 10. Dans la mesure ol
T'Adresse traite de politique internationale, je parle de pays, et non
de nationalités ; en outre, je dénonce la Russie, et non les puissances
mineures. Toutes mes propositions ont été acceptées par le sous-
comité [chargé de la rédaction de I'Adresse]. Cependant, j'ai été
obligé d’accueillir, dans le Préambule des Statuts, deux tirades sur
le «droit» et le « devoir», 4 savoir « vérité, morale et justice »,
mais je les ai placées de telle sorte qu'elles ne causent pas de
dommage ».
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a préféré ne pas révéler son nom, faisant confiance au poids de ses
arguments.

L'ccuvre militaire de Marx et d’Engels se référe constam-
ment aux événements, conflits, forces et institutions de leur temps.
Elle ne souffre pas d’étre coupée de son cadre littéraire et histo-
rique, d'od la valeur irremplagable de [I'édition scientifique,
historique et critique des ceuvres complétes commencée par
Riazanof.

Marx et Engels considéraient que cétait leur faire 2 la fois
trop dhonneur et pas assez que dappeler «marxisme» une
doctrine quiils voulaient impersonnelle et propre a la classe
ouvriére tout entiére et qu’ils qualifiaient eux-mémes de socialisme
scientifique (cf. le Manifeste du Parti communiste de 1848).
Lorsque nous utilisons le terme de marxisme? cest comme
équivalent de socialisme scientifique, qui est la contribution du
prolétariat allemand au socialisme moderne, sous la forme écrite
la plus systématique et la plus achevée que lui ont donnée Marx
et Engels.

Nous navons pas voulu les séparer dans notre édition,
encore qu'Engels se soit beaucoup plus spécialisé que Marx
dans ce domaine. Les Ecrits militaires d’Engels font partie de
Peeuvre commune 9, et Marx a toujours approuvé les travaux

9. On connait la phrase fameuse de Marx, souvent répétée par
Engels: « Tout ce que je sais, c’est que moi, je ne suis pas
marxiste » {cf. par exemple p. 232 et 250 de 'ouvrage de E. Stépanova :
Friedrich Engels, Editions en langues étrangeres, Moscou, 1958).
Il faut entendre par la: 1. qu'il ne faut pas reprendre les formules
de Marx et d’Engels pour expliquer des faits ou lancer des mots
d’ordre qui ne correspondent pas aux données auxquelles Marx et
Engels les appliquaient. Il ne s’agit pas de se dispenser d'étudier
I'histoire et 'économie, en s’en donnant a priori l'explication, ce qui
revient a transformer le marxisme en concepts philosophiques ou
recettes de cuisine; 2. qu’il ne faut pas considérer le marxisme
comme une création intellectuelle de deux individus — ou pire d'un
seul — mais comme celle du prolétariat moderne.

10. Aussi longtemps que les circonstances s’y prétaient — qu'ils
habitaient, par exemple, la méme ville — Marx et Engels ont écrit
ensemble les ouvrages les plus importants : Sainte-Famille, Idéolagie
allemande, Manifeste de 1848, I Anti-Diihring plus tard.

Méme lorsqu’ils habitérent dans des régions différentes, Marx et
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militaires de son ami, il les a souvent méme inspirés, en lui
fournissant des directives ou des conseils. Il suffit, pour sen
convaincre, de lire leur correspondance 11

Violence et économie

La mise a lindex des Ecrits militaires de Marx et d’Engels
a pour effet de situer leur socialisme dans une période soi-
disant idyllique, et donc irréelle, de lhistoire et de la pensée.
En fait, cest I'époque actuelle, avec ses massacres sans précé-
dents dans Thistoire des guerres et de la paix, qui confirme
Timportance, attachée par Marx et Engels, aux questions mili-
taires qu’ils ont étudiées en un temps ol lon pouvait encore
aborder le probléme de la violence avec quelque sang-froid
et objectivité.

En effet, il semble que la présente génération, écrasée
sous les bombes et la terreur des petites et grandes puissances,
craigne plus que jamais de regarder en face les questions de
violence. Les générations précédentes savaient pertinemment
quune nouvelle guerre les attendait, si elles ne recouraient pas
a la révolution, de sorte qu'elles n’étaient pas écrasées de terreur
et pouvaient garder un relatif sang-froid face au probléme de
la violence officielle. Aprés 1870, on savait qu’il y aurait une

Engels continuerent souvent de collaborer a une ceuvre commune.
Ainsi, on attribue aujourd’hui encore (of. Werke, 16) a Marx les
articles directement militaires sur la guerre de Sécession américaine,
écrits par Engels, comme le révéle la correspondance échangée par
les deux amis. Cf. la Préface a La Guerre civile aux Etats-Unis.
1861-1865, par Karl Marx et Friedrich Engels, Union Générale d’Edi-
tions, 10/18, trad. de R. Dangeville, Paris, 1970.

11. Lénine lui-méme a insisté pour que la correspondance (ol
Marx et Engels s’expriment sans fagons et sans ménagements) fit
publiée sans coupures, de sorte que toute la complexité de leurs
jugements politiques s'étale aux yeux des générations ultérieures
afin de leur servir d'expérience. Mais, il est inévitable que tous
les petits et grands problémes de leur vie privée soient du méme
coup portés sur la place publique et utilisés, par certains critiques,
pour dénoncer la duplicité et la frivolité de certains arguments, voire
pour trouver des motivations d’ordre psychologique ou caractériel
aux représentants du socialisme scientifique.

14
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revanche frangaise, et les socialistes voulaient Péviter au moyen
d’une révolution ; aprés 1919, on savait qu’il y aurait une revanche
allemande, et Staline 12 se faisait fort — en 1939 encore — de la
transformer en guerre civile, comme Lénine lavait fait. Mais, de
nos jours, la peur saisit les gouvernements eux-mémes, qui sont
soumis aux lois inexorables du capital, et ils brouillent les cartes,
en étant complices de I'Est a I'Ouest. Leur propagande affirme
quil n’y aura pas de guerre entre la Russie et 'Amérique, mais
peut-étre entre la Chine d'une part, et les puissances blanches
d’autre part, ou qu'elle peut étre différée grace a une longue suite
de petites guerres localisées, etc.., bref, la guerre générale ne
serait pas inexorable 3. Les Ecrits militaires heurteront donc
et surtout le rappel des ardeurs belliqueuses de Marx et dEngels :
« Enfin, la guerre vient de commencer ». (Cf. « La sainte guerre »,
in New York Tribune, 15 novembre 1853 et « Enfin une ba-
taille ! », in New York Tribune, 6 juin 1859).

De fait, n’est-il pas évident qu’il faut opposer a la force une
autre force, que les priéres et les mains nues ne peuvent rien contre
la force brutale, d’autant que les féroces guerres impérialistes
ont confirmé quaucun régime barbare, de quelque pays que ce
soit, n’a jamais commis le milliéme de crimes pour une motivation
aussi faible et basse que la bourgeoisie européenne et mondiale.

Les legons tirées par Marx et Engels de la révolution de 1848-49,
et répétées par Marx aprés la Commune de 1871, suffisent déja
pour prévoir que la violence sétend dans I'espace et gagne en
intensité au fur et 4 mesure que le régne de la bourgeoisie s’allonge,
devient plus totalitaire, policier et militariste, et donc qu’il faut
organiser et concentrer sans hésiter, en face d'elle, la violence
révolutionnaire pour mettre un terme aux orgies guerriéres des
classes dominantes.

12. Cf. Dialogue avec les Morts. Le XX® Congrés du P.C. russe.
Edition de « Il Programma comunista », 1957, p. 10-11, et p. 146.

13. Dans ce volume, nous n’abordons pas le probléme de la
violence dans les pays pleinement capitalistes. Un volume ultérieur
traitera donc de la position du prolétariat moderne dans les
guerres coloniales et impérialistes, et dans la révolution socialiste.
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Dés avant 1848, Marx et Engels avaient déduit la néces-
sité de la révolution socialiste en Angleterre et en France du
fait que «la société posséde trop de civilisation, trop de moyens
d’existence, trop dindustrie, trop de commerce », Manifeste.
Et Lénine a répété aprés eux: « L’époque de I'impérialisme capi-
taliste est celle ou le capitalisme a atteint sa maturité, celle ou
il Ta dépassée, et il se trouve a la veille de son écroulement:
il est mlr au point de devoir céder la place au socialisme »
« L’opportunisme et la faillite de la II®° Internationale », (jan-
vier 1916) 14,

Sachant que la violence révolutionnaire peut abréger le dou-
loureux cheminement de la lutte de classe et le régne des exploi-
teurs, Marx et Engels ont, a chaque crise économique et sociale,
tenté ou espéré une solution révolutionnaire. Les crises pério-
diques de surproduction des pays capitalistes d’Angleterre, de
France, etc..., continueront, aprés comme avant 1848, de se
renouveler tous les dix ans, et imposeront la nécessité de détruire
Pexcés de forces productives accumulées, afin que le capita-
lisme puisse se régénérer et continuer de vivre. Pour éviter les
révolutions — violence bréve et concentrée, mais radicale —
on fera des guerres, qui n'en finissent pas et qui détruisent les
forces productives sous forme non seulement de machines,
d’installations de production, de moyens de circulation et de

14. Marx et Engels ont souligné que la révolution socialiste n'était
concevable et possible qu'a un certain niveau de développement éco-
nomique de la société. Ils ne se sont certes pas trompés, en pré-
voyant la possibilité d‘une révolution socialiste en France en 1848, en
qualifiant de socialiste la Commune de 1871, pas plus que Lénine
n'a eu tort d'entreprendre une révolution prolétarienne dans la
Russie arriérée de 1917. A chaque fois, la société était en crise
générale.

En effet, les révolutions ne sont-elles pas les « locomotives de
I'histoire » Karl Marx, Les Luttes de classes en France, 1848-50,
et la violence ne permet-elle pas, précisément, d’abréger les tortures
de ’humanité dans les sociétés de classes et d’accoucher plus rapide-
ment d'une société nouvelle ? Il n'est pas anti-matérialiste ni anti-
historique de supposer que le socialismme aurait pu se développer
en Europe, il y a un siécle. La théorie de la violence de Marx et
d’Engels permet, au contraire, de 'admettre.
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communication et de moyens de subsistance, mais encore d’hommes
produits, eux aussi, en surnombre.

Les bourgeois le théoriseront eux-mémes, et Marx ne fait que
reproduire l'affirmation d'un économiste anglais & la veille de la
crise de 1858 : Fullarton écrit: « Une destruction périodique de
capital est devenue une condition nécessaire de Texistence de tout
taux de profit moyen. Si on les considére sous cet angle, ces
épreuves épouvantables que nous envisageons habituellement avec
tant d’appréhension et d'inquiétude, et que nous briilons tellement
de détourner de nous, peuvent trés bien n'étre rien d’autre que le
correctif naturel et nécessaire d'une opulence excessive et bour-
souflée. Cest la vis mediatrix, la force grice a laquelle notre
systétme social, tel qu’il existe actuellement, a le pouvoir de se
soulager de temps en temps d'une pléthore sans cesse renouvelée,
qui menace son existence, afin de retrouver une condition saine
et solide » 15,

Si la violence augmente, au fur et 4 mesure, en revanche, la
période de construction économique diminue. Cela sappliquera
demain aussi au développement économique du socialisme, qui

15. Cf. Karl Marx, Fondements de la critique de I'économie politi-
ue t. 1, 518 p. 1967 ; t. 2, 762 p., 1968. Traduction de R. Dangeville,
éd. Anthropos, Paris. La citation que nous avons reproduite se trouve
t. 2, p. 399-400. C'est au cours des périodes de crises aigu€s que les
révolutions s'imposent aux masses: « L'inadéquation croissante du
développement productif de la société aux conditions de production
actuelles se manifeste au travers de contradictions tranchantes, de
crises et de convulsions. Les destructions vielentes de capital dues,
non a des conditions extérieures, mais 4 celles de sa propre couser-
vation, telle est la forme la plus frappante de l'avertissement qui
lui est donné de céder la place a un mode de produoction supérienr,
et de disparaitre...

« Ces contractions provoqueront des explosions, des cataclysmes
et des crises au cours desquels les arréts momentanés de travail et
la destruction d'une grande partie des capitaux rameéneront, par
la violence, le capital a un niveau d’ou il pourra reprendre son cours.
Ces contractions créent des explosions, des crises, au cours desquelles
tout travail s’arréte pour un temps, tandis gqu'une partie importante
du capital est détruite, ramenant le capital par la force au point
oil, sans se suicider, il est 2 méme d’employer de nouvean pleine-
ment sa capacité productive. » (t. 2, p. 276-1, 277-8). Notre époque ne
peut échapper a la violence, pour des raisons économiques.
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sera d’autant plus prompt que les forces productives et la technique
auront été développées dans le monde par le capitalisme. La
reconstruction rapide de I'Allemagne, du Japon, de la Russie, de
la Pologne, de ITtalie, etc..., aprés les immenses destructions de
la guerre de 1939-45, démontre que l'économie refleurit rapide-
ment aprés les pires destructions, et semble méme progresser a des
rythmes de production d’autant plus rapides que les destructions
ont été importantes 16,

On reconstruit vite 1a ou l'on a détruit ce qui existait déja,
mais on s’ingénie 3 freiner 'évolution économique et sociale des
pays précapitalistes de continents entiers, ou le développement
des forces productives servirait au moins & nourrir la grande
masse de 'Thumanité. Mais, on veut empécher — chez les autres —
un gonflement trop rapide et général des forces productives afin
de diminuer Yampleur internationale des crises périodiques de plus
en plus rapprochées (et planifiées). Bref, dans les pays développés
de I'Occident comme de T'Est (ot régne le salariat et donc le
capital, avec l'argent, le profit, la loi capitaliste de la valeur
et I'économie de marché), la question la plus urgente n'est plus
le développement des rythmes de production.

Trotsky 17 a montré comment une avant-garde relative-
ment faible, mais résolue et parfaitement dans la ligne de Marx
et d’Engels, avait réussi, non seulement a forcer I'Allemagne 2 faire
Ia paix en 1919 en y semant le défaitisme révolutionnaire, mais

16. « L'analyse des phases d’aprés-guerre et de crise révele que
la reprise économique est d’autant plus forte que le capitalisme est
plus jeune et que la baisse de la production a été plus violente. »
Cf. p. 127 du Dialogue avec les Morts, Edition de « Il Programma
Comunista », Mars 1957, qui commente le « XXe Congres du P.C.
russe » et reproduit les statistiques de 1’évolution économique des
prllrg(:)lgg;zx pays industriels avant et apreés la guerre de 193945,
p. 120-127.

17. Cf. Trotsky. Ecrits militaires, t. 1: « Comment la révolution
s'est armée ? », collection Théorie et stratégie, Editions de I'Herne,
et notamment : « Le chemin de I'armée rouge », p. 31-65; «le Parti
communiste et '’Armée Rouge », p. 217232 : « la Création de I’Armée
Rouge ouvriére et paysanne », p. 34767, et « A la garde de la révolu-
tion mondiale », p. 425-52.
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encore a faire dans un pays immense une révolution socialiste
qui, faute d’'une extension a I'Europe, ne put se maintenir, mais
industrialisa néanmoins une grande partie du globe.

Il 'y a pas de recette pour tuer la guerre pacifiquement,
sans violences : le marxisme a montré que la solution ne dépend
ni de la volonté, ni de I'habileté des hommes, mais des conditions
réelles du développement économique, politique et social ainsi
que des efforts révolutionnaires de masses immenses. Celles-ci,
A travers mille détours, mais de plus en plus stirement avec Fappro-
fondissement de la crise, sauront trouver la voie, en se fondant sur
Iexpérience historique et programmatique, acquise par le prolé-
tariat révolutionnaire au cours de ses longues et immenses luttes.

La certitude de la victoire finale n'a pas empéché Marx et
Engels de peiner pour que se réalise la « mission historique ». La
volonté et laction révolutionnaires s’ajoutent donc a la certi-
tude inscrite dans lhistoire et provenant de la connaissance
objective de toutes les structures sociales dans lesquelles Thuma-
nité se meut et s’active dans son effort pour vivre et se développer,
pour produire et reproduire ses moyens de subsistance en méme
temps que sa propre race.

Notre premier volume des Ecrits militaires se limite aux textes
traitant du role de la violence dans la formation des nations bour-
geoises et leur tracé en Europe et, du méme coup, son role dans
instauration de leurs institutions politiques, juridiques et adminis-
tratives.

Nous axerons les textes autour de I'Allemagne!8, qui fut, a
I'époque de Marx et d’Engels, I'épicentre du mouvement de systé-
matisation nationale en Europe et représente, depuis la mort

18. De 1954 a 1956, les éditions Dietz de Berlin ont publié¢ trois
volumes d’environ 2500 pages sur l'histoire de 1’Allemagne (Marx-
Engels-Lenin-Stalin : Zur Deutschen Geschichte). Ce recueil montre
que lexpérience allemande de Marx et d’Engels leur a permis du
méme coup de prévoir l'évolution russe sur bien des points. De
méme, ces textes ont facilité 4 Lénine la compréhension de la nature
de la révolution qui se préparait en Russie. Il continuait ainsi jusque
dans son activité pratique l'’ccuvre de Marx et d’Engels.
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de Marx et d’Engels & nos jours, le modéle classique de ce pro-
cessus dans les autres pays et continents. Nous verrons ainsi
comment se sont édifiées les principales superstructures étatiques
et politiques de violence, comment Marx et Engels ont réagi lors
de leur mise en place et ont montré qu’il sera possible en fin de
compte de les surmonter.



I1 - NAISSANCE, ESSOR
ET DISPARITION DE LA VIOLENCE

Niveau social et connaissance

Le marxisme analyse la violence en liaison avec tous les autres
phénomeénes de la vie sociale, en lui attribuant sa place et sa fonc-
tion déterminées dans lorganisme social en évolution a travers
les modes de production successifs.

Dans la société bourgeoise, la violence se situe essentielle-
ment dans les superstructures politiques de force que sont I'Etat,
Farmée, la police, etc... ainsi que dans les superstructures idéolo-
giques de conscience que sont les religions, les justifications
esthétiques, morales et philosophiques de toutes les classes domi-
nantes successives, qui pésent sur T'esprit des masses, baillonnent
leur intelligence et entravent leurs activités. 11 nous faut donc
analyser le lien de la violence avec toutes les autres structures
sociales de 'humanité en dégageant les rapports essentiels.

Mais pour déterminer lorigine, I'évolution et le dénouement
de la violence, le marxisme doit, de toute nécessité, avoir devant
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les yeux une société ou la violence a atteint son plein développe-
ment et annonce son dénouement. Bref, il doit avoir connu une
société bourgeoise développée en tous points. De fait, c’est sous
le capitalisme seulement que les diverses catégories (classes,
Etats, argent, valeur, marché, etc...) sont entiérement développées :

«La société bourgeoise est lorganisation historique de la
production la plus développée et la plus diversifiée qui soit. Les
catégories qui expriment les rapports de cette société et assurent
la compréhension de ses structures nous permettent en méme
temps de saisir la structure et les rapports de production de
toutes les sociétés passées, sur les ruines et les éléments des-
quelles elle sest édifiée et dont certains vestiges, non encore
dépassés, continuent & subsister en elle, tandis que certaines
virtualités, en se développant, y ont pris tout leur sens. L’ana-
tomie de T'homme donne la clé de l'anatomie du singe. Les
virtualités qui annoncent une forme supérieure dans les espéces
animales inférieures, ne peuvent étre comprises que lorsque la
forme supérieure elle-méme est enfin connue. » 19

L’activité théorique ne peut étre séparée du développement
politique et économique. Dans son analyse de la société, le mar-
xisme part des mémes prémisses que les sciences de la nature, qui
définissent, par exemple, I'instinct comme la connaissance devenue
héréditaire d'une phase de la vie passée de lespéce animale ou
humaine. Un organisme développé — ou une société moderne —
est ainsi le résultat et la codification matérialisée des innom-
brables régles, adaptations, disciplines, habitudes ou réactions
acquises au long de P'évolution humaine dans ses rapports avec
le milieu naturel ambiant. Mais, il ne s’agit pas seulement, chez
Marx et Engels, de la connaissance des structures instinctuelles
et émotionnelles (croyances et idéologies, relevant de mythes et
légendes, forgées dans le subconscient par des périodes historiques
trés anciennes). Il sagit encore de 'économie, de Tactivité techni-
que, politique et scientifique accumulées et enregistrées par Ihu-
manité et le « cerveau social », selon I'expression de Marx. Tout au

19. Cf. Marx, Les Fondements, etc... t. 1, p. 35.
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long de leur histoire, les hommes sont actifs, bien qu’ils puissent
ne pas avoir conscience de ce qu’ils élaborent. 11 suffit d'une phrase
pour le démontrer, et elle reléve bien de la conception de la
classe des producteurs : « La formation des cing sens est le travail
de toute l'histoire passée.» (Marx, Manuscrits de 1844, Ed. Soc.,
p. 94.)

Un peu plus loin, Marx explique que lindustrie humaine
a créé maintenant les moyens matériels d’unifier toutes les disci-
plines scientifiques en une seule : « L'histoire elle-méme est une
partie réelle de lhistoire de la nature, de la transformation de la
nature en homme. Les sciences de la nature engloberont plus
tard aussi bien la science de 'homme, que les sciences de la nature :
il n’y aura plus qu’une seule science. »

Pour déterminer I'élément de la violence (ou I'élément militaire,
puisque bientdt la violence s'organise et devient une institution
officielle, tout comme la croyance religieuse se fixe dans des
Eglises organisées), cest dans lactivité et I'organisme méme de
la société, dans son mécanisme, qu’il faut chercher sa place et
sa fonction.

Pour désigner ce que nous appelons les superstructures poli-
tiques, juridiques et idéologiques de contrainte, Engels utilise
parfois le terme évocateur de Machtmittel (moyen de puissance),
qui se référe a lexistence d’'une classe dominante au pouvoir. Ces
moyens de contrainte vont depuis le despotisme de fabrique
(cf. le premier livre du Capital), aux contraintes juridiques, légales
ou arbitraires du pouvoir (armée, police, etc...). Ces moyens de
domination sont le prolongement inévitable d’'une production
fondée sur des rapports de classe.

Dans le sixiéme chapitre inédit du Capital, Marx distingue
entre deux phases de domination de la bourgeoisie: 1. dans la
phase de Pédification de la production et de la société capitalistes
(ou phase d’accumulation primitive), le capital utilise la violence
pour forcer les paysans prolétarisés dans les manufactures et pour
réglementer les conditions du salariat; de méme la bourgeoisie
utilise la violence, au moment de la révolution bourgeoise, pour
détruire les institutions d’ancien régime et pour édifier des
superstructures politiques, juridiques et idéologiques capitalistes.
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2. Dans la phase de la domination réelle du capital, 1a société
entiere fonctionne «tout naturellement» daprés les lois du
capital (en théorie du moins, car le premier processus peut se
continuer : par exemple, la prolétarisation des paysans pour
fournir 4 l'industrie sa main-d’ceuvre salariée). Au cours de cette
phase, la violence cristallisée dans les institutions et superstruc-
tures (comme Finstinct est la cristallisation de réflexes et d’adap-
tations acquis au cours du développement de l'espéce) peut ne
plus étre ressentie comme une contrainte : les hommes s’y plient
d’eux-mémes, par habitude et réflexe. Or, les superstructures n'ont
pas changé de caractére. Dans ce cas, Marx parle de mystifica-
tion démocratique, la démocratie devenant despotisme sit6t que
le prolériat n’accepte plus de jouer le jeu des institutions bour-
geoises.

Si I'on s’en tient uniquement a la phénoménologie : il n’'y aura
violence quau moment de la collision des forces antagoniques.
Ainsi, Youvrier qui se presse pour arriver a temps au travail, aime
son méter et son patron, comme le prisonnier qui chante dans
sa tour est un homme heureux. On oublie tout le mécanisme et
la motivation des choses, en négligeant d’en analyser la genése
historique et la structure économique. En régime de paix armée,
on considére ainsi qu’il n’y a pas exercice de la violence: du
simple point de vue objectif bourgeois, cest faux: ces canons
pacifiques mne grévent-ils pas lourdement les « comptes de la
nation ». Il faut, en fait, considérer dans les rapports antagoniques
de classe les structures de violence et le fonctionnement effectif
de la violence, les deux se relayant.

L’analyse quantitative ou descriptive des violences, conflits et
guerres a certes son importance, mais elle est relativement secon-
daire & ce point de l'analyse. On pourrait dresser une liste signifi-
cative des guerres et révolutions toujours plus profondes, plus
vastes et plus violentes. Mais, cela ne nous permettrait de connaitre
ni la nature de la violence, ni son effet sur la société qui 'exerce
sur elle-méme ou sur d’autres. Au reste, la liste des conflits suggére
irrésistiblement l'idée de culpabilité et de responsabilité, qui risque
d’introduire des jugements subjectifs de valeur toujours trés
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nuanceés, puisque dans la longue suite des conflits, les torts peuvent
passer de I'un & lautre.

11 s’agit plut6t de considérer la place de la violence en partant
de l'idée du déterminisme des actions humaines, la violence n’étant
pas exercée sans raison, par pur arbitraire et décision volontaire 2,
mais suscitée par des causes matérielles, dont la source est, en
fin de compte, économique. Au reste, c’est en se fondant sur ces
critéres que le socialisme scientifique prétend éliminer — par la
force — toute violence, dés lors que le cours de Tévolution aura
fait disparaitre les causes qui poussent a la violence : les barriéres
qui divisent et opposent les hommes dans leur vie immédiate,
et notamment la propriété et la production privées non seulement
des particuliers, mais encore des groupes, classes et nations.

On ne saurait dailleurs revendiquer consciemment la violence
que si Yon est en mesure de la dominer, en théorie et en pratique.
Clest parce qu’elles sont incapables de maitriser Ia violence que,
jusqu’ici, les classes dominantes ne lutilisent quavec hypocrisie,
comme une force qui leur est extérieure et les domine elles-
mémes?, d'ou leur attitude faite de préjugé et d’apriorisme,
dont le plus tenace et le plus irrationnel est que la violence est
inéluctable et éternelle, parce qu'inhérente 4 la nature humaine.

20. Le marxisme se place au niveau de 1'étude des sociétés ou des
groupes sociaux, et non de l'individu particulier. Dans les Fondements
etc..., Marx envisage la possibilité de cas pathologiques dans certaines
sociétés décadentes : cf. t. 2, p. 19 note.

21. Dans une société aliénée, ou les hommes — et méme les classes
dirigeantes — ne sont pas libres, mais subissent la contrainte des
forces qui les dépassent, 1a violence est invoquée comme une fatalité
pour dégager la responsabilité de la classe et du systéme capitalistes,
et le cas échéant pour intervenir avec plus de brutalité encore.

La nature méme de la société bourgeoise explique cette attitude
hypocrite : « Le caractére social de I'activité et du produit ainsi que
la participation de l'individu & da production sont, ici, étrangers et
réifiés en face des individus. Les relations qu’ils entretiennent sont,
en fait, une subordination 4 des rapports qui existent indépendam-
ment d'eux et surgissent du choc entre les individus indifférents
les uns aux autres. L’échange universel des activités et des produits,
qui est devenu la condition de vie et le rapport mutuel de tous les
individus particuliers, se présente &4 eux comme une chose étrangére
et indépendante. » (K. Marx, Fondements etc...,, t. 1, p. 94.)

25



Ecrits militaires de K. Marx et Fr. Engels

L’actuelle société décadente ne voit pas la source de ses vio-
lences ou de ses guerres monstrueuses dans l'économie, la poli-
tique ou les classes, mais dans les natures démoniaques (Hitler,
Staline, etc.).

Il n'existe pas de nature humaine immuable et inhérente
a Yindividu particulier. Cette nature humaine est un concept
dérivé de I'dme des mythes religieux. Pour Marx, «la véritable
nature de ’homme, cest toute la nature en devenir au cours de
Fhistoire humaine, qui est Facte de genése de la société humaine.
Clest pourquoi, méme la nature telle qu'elle est modelée par
Yindustrie sous sa forme aliénée, est une nature réelle de Fhomme ».
Manuscrits de 1844.

La nature humaine n’existe donc pas en soi, mais elle est dyna-
mique et plastique sous laction des conditions matérielles exté-
rieures. Cela vaut aussi pour le prolétariat, la classe la plus misé-
rable et la plus inculte de la société : « La révolution est nécessaire,
non seulement parce qu’il n’'y a pas d’autre moyen de renverser
la classe dominante, mais encore parce que la classe qui renverse
les exploiteurs ne peut réussir quau moyen d’une révolution 3 se
débarrasser elle-méme de tout le vieux fatras et & devenir capable
de créer une société nouvelle. » 2

Marx n’entend pas par 1a qu’il faut au prolétaire une éducation
et une morale socialistes pour transformer l'ancien ordre social:
ces facteurs sont la conséquence et non la cause du bouleverse-
ment révolutionnaire. 11 affirme que la violence révolutionnaire
du prolétariat est activité pratique et théorique au cours d’un long
processus qui met en mouvement des masses énormes. C'est V'idéo-
logie bourgeoise qui suggére qu’il faut changer lindividu par la
propagande ou la contrainte. En fait, cet élément est tout 3 fait
secondaire. Ce qu’il faut changer au cours de la révolution socia-
liste, c'est toute la « nature » de Thumanité : & partir de son acti-
vité économique, il faut organiser et promouvoir la production
(coopérative, nationalisation, socialisation et collectivisation de la
production et de la distribution) en renversant et brisant toutes

22. Cf. L'Idéologie allemande (MEGA, 1/5, p. 60).
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les limitations successives a l'activité humaine grice a Yorgani-
sation de plus en plus vaste et unitaire des forces révolutionnaires
(syndicats d’industrie, conseils ou soviets de masse, parti politique,
Internationale, Etat de la dictature du prolétariat). Cette progres-
sion est facile a comprendre, parce que rectiligne. Ce qui est
plus difficile, c’est qu'une avant-garde limitée entraine le prolé-
tariat, qui, lui-méme, n'est quune classe dans la société. Autre-
ment dit, Iorgane révolutionnaire faisant Yceuvre d'unification
est lui-méme une force partielle, qui se transforme au cours du
processus révolutionnaire.

Force et violence

Ceux qui prétendent que la violence est une « donnée immé-
diate et inhérente — existentielle — des sociétés humaines » en
font un concept philosophique ayant un caractére universel propre
a tous les individus de tous les temps. Ce qui donne une apparence
de vérité A leur théorie, cest quils confondent force et violence
(Kraft et Gewalt).

De la physique & la «sociologie », on constate que tout
est force en bouillonnement et en interaction. Est-ce a dire qu'il
y aura toujours des violences ? Il n’en est rien. Un exemple simple :
un pavé est lourd, mais il n'exerce aucune violence sur le chien
ou le chat qui traverse la rue ou sur les utilisateurs de la route ;
en revanche, il se mue de force en violence dans une manifestation
ou un combat de rue.

Le plus souvent, la théorie de la violence exposée par Marx
et Engels dans PAnti-Diihring étonne le lecteur 4 premiére
vue. Eux qui ne furent jamais des pacifistes n'attribuent qu'un
réle second a la violence, contrairement A I'anarchisant Diihring,
qui fait de la violence I'élément premier de l'ordre social, mais
la dénonce aussitét comme un élément factice et mauvais, de
sorte qu'Engels lui répond : « Mais que la violence joue aussi dans
Phistoire un autre rdle, un réle révolutionnaire ; que, selon les
paroles de Marx, elle soit Paccoucheuse de toute vieille société
qui en porte une nouvelle dans ses flancs ; qu’elle soit I'instrument
grice auquel le mouvement social 'emporte et met en piéces
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les formes politiques figées et mortes — de cela pas un mot
chez M. Diihring. » 2

Marx et Engels sont donc, apparemment, en retrait sur ceux
qui domnent la premiére place a la violence (sans étre capables
d’en analyser tous les aspects, notamment ceux qui sont positifs,
méme lors de I'accession 4 la domination sociale des classes exploi-
teuses : bourgeoisie par rapport aux féodaux).

Reprenons un autre exemple qui distingue bien entre la perma-
nence de la force dans l'univers (il y aura toujours des hommes
petits et faibles, vieux et malades, et des hommes grands et forts,
jeunes et vigoureux) et Uexistence transitoire de la violence.

Marx a étudié le communisme primitif de maniére scienti-
fique, et non idéaliste ou utopiste, en en faisant une sorte d’Age
d’'or de Thumanité. La violence n’existait pas au sein de chaque
société communiste (horde, clan, tribu, etc...) bien qu'on y trouvat
des rapports rudes (dus & lextréme faiblesse du développement
productif). En revanche, la violence sévissait entre les diverses
communautés primitives 24,

Dans la horde communiste, on trouvait des males adultes et
particuliérement vigoureux ainsi que des méles plus vieux, mais
pourvus d’une longue expérience, qui étaient en quelque sorte
les « experts » de la difficulté dans la recherche de la nourriture,

23. Les chapitres consacrés a la théorie de la violence dans I'Anti-
Diihring (Ed. soc., 1950, p. 191-216) ne peuvent étre sépar€s des autres
parties de cet ouvrage, et notamment de la seconde sur l'économie
dans laquelle s'insérent les chapitres sur la violence. De méme, on
ne peut les séparer des autres écrits militaires de Marx et Engels.

24, C’est, dans les Fondements etc..., que Marx a donné, semble-t-il,
T'analyse la plus fouillée des structures du communisme primitif
dans son chapitre sur la « Succession des formes économiques de
la société », t. 1, p. 435481. 11 y met en évidence que la tdche et le
travail principal des petites communautés communistes étaient de
faire la guerre, soit pour s’emparer des conditions matérielles d’exis-
tence, soit pour défendre et perpétuer leur possession (p. 439). Avec
T'augmentation naturelle de la population, les communautés primi-
tives, de plus en plus nombreuses, se heurtérent toujours davantage
les unes aux autres, et les guerres devinrent un facteur de dissolution
du communisme primitif.

Pour Marx, le communisme n’existait qu'a lintérieur de chaque
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du gibier, de l'eau, etc...: ils servaient de guide et ouvraient le
chemin. Mais, ce n’est pas pour cela qu’ils s’érigeaient en chefs,
ni quils sattribuaient les meilleurs morceaux de la chasse ou de
la récolte.

Contrairement a ce que pense Diihring, 'élément de violence
n'imprima pas & ces sociétés leur forme de production. Clest le
développement atteint par les forces productives qui en détermina
les structures ou rapports de production. En un mot, ce n'était
pas la force du méle, mais le réle plus important de Ia «faible
femme » dans la vie économique de ces sociétés qui domna &
celle-ci la premiére place avec le matriarcat.

Articulations essentielles de la société

Il faut connaitre les rouages ou le mécanisme de la société
actuelle pour déterminer quelle est la place et la fenction de la
violence, et ou il faut mettre le levier de la force pour assurer
la transformation révolutionnaire et passer & une forme de produc-
tion et de société supérieures. Pour cela, il faut suivre la méthode
historigue. En effet, Cest au cours du développement des forces
productives dans lhistoire humaine que se sont formées les
structures et les rapports qui caractérisent lactuelle société bour-

communauté, et non dans les rapports unissant toute 1humanité de
cette période : c’est une des raisons pour lesquelles ce communisme
devait disparaitre, permettant ainsi 1a formation d’unités de produc-
tion plus grandes et plus perfectionnées : {a guerre fut &videmment,
d'une part le moyen de dissolution des communautés primitives,
d’autre part P'accoucheuse des formes sociales de production ulté-
rieures.

Nous verrons, plus tard, qu'une des limitations du capital est
qu'il ne peut dépasser l'organisation nationale et ne peut donc uni-
fier ’'humanité, en détruisant les frontiéres, les institutions politiques,
administratives, etc... des nations. Cf. Les Fondements eic.., 1. 1,
p- 367, ou Marx, parlant des entraves inhérentes au capital, affirme
que ]a bourgeoisie tend a dépasser sans cesse les barritres nationales,
mais elle ne les surmonte pas pour autant en réalité, d’otr I'impossi-
bilité elle de construire, par exemple, une Europe supra-natio-
nale. Cf. « Marché commun » et « Europe unie », in Programme com-
muniste, 1962, n° 19, p. 23-30 et n° 20, p. 4047.
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geoise développée et universelle. 11 faut donc partir de I'économie
du communisme primitif, dont les articulations étaient élémentaires
et simples, pour suivre leur différenciation et leur complexité
croissantes, en soulignant ce qui demeure la base fondamentale
et ce qui se modifie.

Nous trouvons d’abord les forces productives, créatrices des
richesses. A toutes les périodes de lhistoire, ce sont la force de
travail vivante de 'homme, les produits immédiats du travail,
Ia fertilité de la terre cultivée, les outils, instruments ou machines
qui ajoutent & la force humaine les énergies mécaniques, physi-
ques et chimiques, et enfin tous les procédés et techniques, appli-
qués aux forces manuelles et mécaniques, procédés que se trans-
mettent les générations successives. (Cf. le Manifeste, chapitre
« Bourgeois et Prolétaires ».)

Les rapports de production correspondent 4 un niveau déter-
miné du développement des forces productives. De maniére
nécessaire, objective et indépendante de la volonté des hommes,
ils lient entre eux les producteurs et les conditions dans lesquelles
ils échangent, combinent leurs activités et participent 3 Ten-
semble de la production. Ils déterminent si les individus ont le
droit ou non d'occuper la terre pour la travailler, de disposer
des instruments et procédés, de sapproprier les produits du travail
en vue de les consommer, de les déplacer, de les accumuler ou
de les remettre dans la production. Les rapports de production
indiquent donc en premier quel est le mode de distribution des
forces, conditions, moyens, matériel, techniques et produits du
travail. On leur donne une forme juridique en les qualifiant de
formes de propriété (collective dans le communisme ; individuelle
dans la production marchande simple des petits-bourgeois, paysans
parcellaires, artisans des communes médiévales, ctc...; de classe
sous le capitalisme) 2.

25. C'est ce que Yon peut appeler aussi le mode de production, qui,
au cours de l'histoire, devient de plus en plus complexe et différencié,
et représente les formes successives de conformation de la société
économique. Il y a, en gros, les modes de production communiste

rimitif, asiatique, antique ou esclavagiste, féodal, bourgeois, socia-
iste.

Pour la dialectique de toutes ces notions, cf. la Préface de la
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Tous ces rapports déterminent les structures d'une société
donnée et, avec les forces productives, forment la base économi-
que. Dans les sociétés du communisme primitif, il y a unité indisso-
ciable de la base économique, qui s'étend a tous les moyens et
activités visant A nourrir, produire et développer les hommes,
et donc aussi bien a la génération des étres humains qu’aux insti-
tutions familiales, c’est-a-dire aux facteurs de consanguinité et de
race.

Louvrage d’Engels, dont le titre reproduit une succession
historique : I'Origine de la famille, de la propriété privée et de
PEtat (violence concentrée), part de ces données premieres : « Se-
lon la conception matérialiste, le facteur déterminant, en dernier
ressort, de lhistoire, c’est la production et la reproduction de la
vie immédiate. Mais, & son tour, cette production a une double
nature. D’une part, la production de moyens d’existence, d’objets
servant a la nowrriture, & Phabillement, au logement, et des outils
qu’il faut pour les produire : d’'autre part, la production des hom-
mes eux-mémes, la propagation de V'espéce. »

La note suivante des éditeurs frangais & ce passage révele
quils n'ont pas compris le texte: «Il y a 13 une inexactitude
d’Engels qui met sur le méme plan, pour en faire des conditions
déterminantes du développement de la société et des institutions,
la propagation de l'espéce et la production des moyens d’exis-
tence. Dans le cours de son ouvrage, par contre, Engels montre
lui-méme, en analysant des matériaux concrets, que c’est le mode
de production matérielle qui est le facteur principal, déterminant
du développement de la société et de ses institutions. » 26

Au cours de son ouvrage, Engels est, en effet, amené a traiter
de sociétés plus avancées ou les données évoluent et se diversi-
fient. Mais, il ne se contredit pas pour autant. Méme si par la

Contribution a la critique de Uéconomie politique (1859) de
K. Marx, Editions Sociales, 1957, p. 3-6, de méme Travail salarié
et capital, Ed. Soc., 1960, p. 29.

26. Cf. Editions sociales, 1954, p. 5. Nous n’avons pas retrouvé une
telle note au passage correspondant des éditions allemandes, par
exemple dans Werke, t. 21, p. 27.
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suite, dans les sociétés plus avancées, Yorganisation des familles
et des nations passe dans les superstructures ou institutions offi-
cielles, la reproduction des étres humains demeure dans la base
économique. Les hommes ne sont-ils pas la premiére des forces
productives, et Faccroissement de leur nombre n’agit-il pas comme
une force productive plus grande, tout comme la production élar-
gie de machines ou d’installations productives (ce qui ne signifie
aucunement que Pon identifie les forces de travail mortes aux
vivantes) 27,

Dans son ouvrage, Engels utilisait la méthode descriptive
et caractérisait la sueccession des formes de société selon les
produits et les techniques employées, en sappuyant sur louvrage
de Morgan, mis sous le boisseau par les bourgeois. Marx utilise
la méthode historico-économique dans les Fondements, ou il
étudie la genése des éléments constitutifs de la société moderne.
Dans le tome I que nous utiliserons largement ici, il confirme,
dune part limportance de la reproduction des étres humains,
dautre part le lien de cette reproduction avec les structures
familiales, qui constituent le rapport de production fondamental
des sociétés primitives : « A lorigine, les conditiens de la produc-
tion ne peuvent étre produites, ni étre le résultat de la production ;
or, parmi ces conditions, nous trouvons la reproduction des
humains, dont le nombre augmente par le procés naturel des
deux sexes.» (p. 451). A ce stade dw communisme primitif, il
nexiste pas encore d’antagonisme entre la base économique et
les rapports sociaux de production (organisation des familles hu-
maines) : les deux éléments sont étroitement liés, et « Vindividu se

27. Il faut déterminer pour une raison toute pratique ol se situe
la reproduction des étres humains. Lorsque Marx dira que la base
économique de la société capitaliste entre en contradiction avec
les rapports sociaux bourgeois, il importe de donner un contenu
précis a cette base économique, qui englobe aussi bien la surproduc-
tion. des hommes que celle des marchandises (machines ou produits
de consommation). Il est évident que la base économique sera
d'autant plus large et antagonique, que lon y trouve les millions
d’hommes ne pouvant ni gagner leur vie, ni travailler dans les rap-
ports sociaux bourgeois. Cf. in: Fondements, etc.. t. 2, le chapitre
sur la théorie de la population, p. 105-113.
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relie 4 la terre par lintermédiaire du rapport de sa communauté
a la terre, qui est son corps inorganique » (p.455).

Plus tard, la féconde reproduction humaine (et tout le déve-
loppement de I'économie) dissout les sociétés primitives, dont les
institutions et les structures étaient fondées sur la consanguinité
naturelle. La base économique est alors devenue trop large pour
les rapports sociaux existants : « L’acte de la reproduction méme
modifie non seulement les conditions objectives (par exemple :
le village devient ville, la nature sauvage est changée en terre
de culture), mais encore les producteurs eux-mémes, qui mani-
festent des qualités nouvelles, en se développant et en se trans-
formant dans la production, grice a laquelle ils faconnent des
forces et des idées nouvelles ainsi que des modes de communi-
cation, des besoins et un langage nouveaux.» (p. 457).

Formation des sociétés de classes et superstructures de violence

Tout logiquement, Marx souligne que le facteur économique
de la reproduction des étres humains a été T'élément déterminant
de la dissolution des rapports sociaux du communisme primitif :
«La condition fondamentale de la propriété collective [qui
coincide a lorigine avec la commune] étant I'appartenance 3 la
tribu, les tribus conquises et asservies sont privées de propriété
et se retrouvent parmi les conditions inorganiques de la repro-
duction, celles-ci appartenant & la commune victorieuse. » (p. 456).

Le mode de production esclavagiste de la Gréce et de 1a Rome
antiques n'est ainsi qu'un développement ultérieur de la propriété
primitive fondée sur la tribu, le premier mode de production étant
la base du second.

Mais, la violence que suggére lasservissement des tribus
vaincues nest pas A lorigine du mode de production nouveau,
comme lestime Diihring ou Proudhon avec son fameux «la
propriété, Cest le vol». Cest le rapport de production nouveau
et son contraste avec lancien mode économique qui explique
la violence : « On a dit souvent, et 4 tort, qu’a certaines périodes
on ne vivait que de pillage. Mais, encore faut-il avoir quelque
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chose a piller, cest-a-dire une production. Au demeurant, le
mode de pillage lui-méme est déterminé par le mode de produc-
tion. » (p. 27).

Ainsi, a Rome par exemple, Cest lesclave qui produit la
richesse. C’est donc Fesclavagisme, qui forme la base économique
et le rapport productif essentiel (patricien-esclave) de la brillante
civilisation romaine. Les activités du patricien dans le domaine de
Porganisation politique et administrative de la Cité — pour autant -
qu’elles sont les siennes propres, et non celles d’anciens esclaves
affranchis, de météques, etc... — font partie de la superstructure.
En revanche, le prolétaire romain (qui n’a rien d’un salarié mo-
derne, mais assure la reproduction de la rare) entre directement
dans la base économique, bien quil travaille au lit.

La violence change selon la nature des rapport sociaux (patri-
cien-prolétaire ; patricien-esclave ; créancier-débiteur dans le pro-
cessus d’expropriation ou d’accumulation au profit des praticiens).
Quoi qu’il en soit, elle résulte du conflit entre la base productive
et les rapports sociaux existants dans la production et la société
officielle. Elle nait donc du rapport économique du maitre et de:
Tesclave dans le processus immédiat de production. L’antagonisme
se prolonge et se complique ensuite dans les autres structures
ou sphéres de la société.

La violence suit donc le devenir des rapports de production.
Dynamique et progressive d’'abord, elle gagne en intensité avec
la maturité des rapports sociaux, et atteint son paroxysme avec
le vieillissement des rapports sociaux, qui se figent et s’institu-
tionalisent dans les superstructures appuyant les rapports sociaux
sclérosés au sein de la base économique, ou ils entrent en conflit
avec des rapports sociaux nouveaux, fruits de lexpansion de la
base économique et de I'inadéquation de celle-ci avec les anciens
rapports sociaux devenus trop étroits. A ce moment, la société
entre dans une phase aigué de crises et de convulsions sociales,
qui précéde la transformation révolutionnaire et la destruction
de la formation sociale antérieure.
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L’économie est fondamentale.

Clest une grave erreur de penser que le marxisme étant la
théorie de la moderne lutte de classes entre capitalistes et prolé-
taires, il faille nier un effet historique aux forces sociales d'autres
classes —- par exemple aux paysans — aux modes et sociétés
de production pré-capitalistes ainsi qu'aux tendances et pressions
raciales et nationales, ou qu’il faille négliger comme secondaires
ou superflues les notions de parti, d’Etat et de guerres entre
Etats.

Mais, il y a pire encore : il est inadmissible que le matérialisme
dialectique, fondé sur lexplication économique et historique de
la société, n’étudie pas avec la méme méthode les instituti~ns
politiques et sociales, les forces et les faits historiques ou idéolo-
giques. En d'autres termes, on ne peut admettre que des faits
mémes juridiques, sexuels, culturels ou psychologiques n’aient
pas eux-mémes un fondement économique.

11 faut souligner, d'une part I'universalité de I'économie, d’autre
part le caractére spécifique de chacune des activités humaines
(activité productive, politique, idéologique, etc...), afin de bien
déterminer la nature, la fonction et le rdle de chacune d’elles
dans la société humaine. C'est ainsi que Marx considére que la
science n'entre pas dans les superstructures de conscience, mais
dans les activités productives de la base économique; bref,
qu'elle est une force productive. Dans les Fondements, etc..., Marx
écrit en conséquence: « A lui tout seul, le développement de
la science — autrement dit, de la forme la plus solide de la richesse,
parce qu'elle la crée en méme temps qu’elle en est le produit —
aurait suffi & désagréger cette société [féodale]. Or, le développe-
ment de la science, cette richesse a la fois idéale et pratique, n'est
qu'un aspect et une forme du développement des forces produc-
tives humaines, c’est-2-dire de la richesse. » (t. 2, p. 33-34).

Et page 214 : « Comme le machinisme se développe avec Faccu-
mulation de la science sociale — force productive générale — ce
nest pas dans le travail, mais dans le capital que se fixera ce
résultat du travail social général » : cela explique que les machines,
qui forment le corps du capital, deviennent de plus en plus
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savantes et efficaces, tandis que l'ouvrier de la grande industrie
est moins habile et a moins de savoir et d’'adresse que lartisan
du moyen 4ge 28. »

En revanche, les activités de lidéologue et du politicien ne
peuvent étre rangées dans la base économique, comme si elles
créaient directement des richesses et des forces productives.
Elles n’en sont pas moins des éléments indispensables... aux écono-
mies et sociétés de classe, qui manifestent une distorsion entre
la base économique et les superstructures politiques et idéologi-
ques, entre la société officielle et la société réelle, entre le déve-
loppement des forces productives et leur mode d’appropriation,
entre les producteurs et les dominateurs.

Dans I'Idéologie allemande, Marx et Engels écrivent: «La
différence entre les tAches ne devient vraiment division du travail
qu’a partir do moment ol le travail matériel se sépare du travail
intellectuel. A partir de ce moment, la conscience peut vraiment
s'imaginer qu’elle est autre chose que la conscience de la pratique
existante, qu'elle représente réellement quelque chose sans repré-
senter elle-méme quelque chose de réel. A partir de ce moment,
la conscience est en mesure de s’affranchir du monde et de com-
mencer 3 créer la théorie pure, la théologie, la philosophie, la
morale, etc...2®. Or, méme lorsque cette théorie, cette théologie,
cette philosophie, cette morale, etc... entrent en contradiction avec

28. Cette juste vision de la nature des forces productives a permis
a Marx d’écrire dés les Fondements de 1859 (cf. t. 2, « chapitre de
l'automation », p. 211-233) que la recherche scientifique serait, 4 un
niveau donné du développement capitaliste — phase du machinisme
de la grande industrie — l'une des sources principales de la produc-
tion de richesses.

29. C’est ce que Marx mit en lumieére dans ses travaux « philoso-
phiques » et, notamment, dans sa critique de la philosophie, du droit
et de YEtat de Hegel, et aussi sa Question Juive de 1844.

Les superstructures politiques, juridiques et étatiques surgissent
de cette division fondamentale, et c’est Hegel et la révolution bour-
geoise qui lexpriment le mieux, en faisant découler V'Etat et les
rapports politiques et juridiques de I'Esprit, de la Raison ou de la
volonté du peuple souverain : le renversement est alors total, et nous
ayolrlls les superstructures a l'état pur en opposition a la société
réelle.
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la réalité existante, cela ne peut étre que du fait que les rapports
sociaux existants sont entrés en contradiction avec la force produc-
tive existante. » (MEGA, 1/5, p. 21).

Cette distorsion n’existe que parce que les classes dominantes
prétendent représenter, avec leurs intéréts et leurs idées, la société
tout entiére, de sorte qu'elles créent des institutions régissant
le champ plus vaste des activités humaines et des autres classes,
en complétant I'exploitation économique par une domination poli-
tique et idéologique. Marx ne critique pas cet abus au nom de
la logique, car il a une conception essentiellement historique et
dialectique. Il ne nie pas lexistence ni la nécessité des sociétés
de classes, de leur exploitation et de leurs violences: personne
n’a exalté, avec autant de fougue et de raisons motivées, le carac-
tére progressif du capitalisme (Cf. Manifeste, chap. « Bourgeois et
prolétaires »). Mais, ce qu’il affirme, c'est que tous ces maux
sont transitoires, que la nécessité de soutenir le développement
des sociétés de classe est maintenant révolue, et que la violence
révolutionnaire est le moyen par excellence d’en finir avec I'odieux
systétme d’exploitation de Thomme par Thomme.

Diversification des tdches sociales et spécialisation.

C’est la base économique qui détermine en dernier ressort
tous les changements : d’'une part, elle engendre les rapports de
production nouveaux, d’autre part, elle suscite, & un moment
donné, un dédoublement de plus en plus marqué des rapports
sociaux anciens dans les superstructures politiques, juridiques,
etc...

Clest la division du travail, avec la diversification progressive
des activités, des productions, des techniques et des moyens de
travail, qui provoque une autonomisation et une différenciation
croissantes des producteurs et des structures sociales. Cette évolu-
tion affecte d’abord la base économique, puis les superstructures.
La société crée certaines fonctions, dont elle ne peut se passer.
Les individus qui les remplissent forment une nouvelle branche
de la division du travail au sein de la société. Ils acquiérent ainsi
des intéréts particuliers méme vis-a-vis de leurs « commettants ».
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Le méme processus seffectue dans les échanges et dans le
commerce. Sitdt que Yéchange se divise en deux actes indépen-
dants — la vente et I'achat — tout le processus est séparé de
Iéchangiste qui a produit la marchandise. L'échange devient un
but en soi et ne vise plus le simple transfert de la marchandise
d’'une main a lautre. Un corps de marchands surgit entre les
producteurs : il n’achéte que pour vendre, et ne vend que pour
acheter, la marchandise recherchée n’étant plus la denrée fabri-
quée, mais largent, qui devient une marchandise autonome et
supérieure aux denrées banales.

Mais, ces rapports ont une base fondamentale, qui les déter-
mine. En effet, la production mercantiliste est assujettic a la
division du travail social au sein de la base économique: les
marchandises a échanger ne sont pas autre chose que du travail
matérialisé en diverses valeurs d'usage, et représentent le mode
d’existence matérialisé de la division du travail.

Plus la production se diversifie et devient complexe, tandis que
Tactivité de chaque individu devient unilatérale, plus on produit
sous forme de valeurs d’échange, et plus sapprofondissent les
sociétés de classe. Mais, la division du travail est aussi combi-
naison des travaux et des produits, grdce au systéme de distribu-
tion ou de circulation. Les sujets de T'échange produisent des
marchandises différentes correspondant & des besoins différents,
si bien que chaque individu dépend de la production de tous
et tous de la sienne, chacun complétant lautre. Autrement dit,
grice au procés de circulation, le produit de chacun devient le
moyen de participer 3 la production sociale en général, a4 raison
de la grandeur de valeur produite et possédée.

A mesure quaugmente la division du travail, la circulation, et la
distribution se distinguent des forces productrices, qui créent les
valeurs. Il se développe des rapports sociaux qui correspondent
directement & la circulation simple et ne lui sont pas sous-
jacents, comme Cest le cas des rapports productifs résultant de
la division du travail (t. 2, p. 611).

Dés lors, les individus se font face uniquement en qualité de

38



Introduction

propriétaires de valeurs d’échange 30 et se donnent mutuellement
une existence matérielle grice & la marchandise qu’ils produi-
sent. Ils nouent entre eux des rapports grice d cette médiation
objective. Chacun n’a d’existence pour l'autre que dans lobjet
échangé : leur communauté 3 tous est un objet extérieur et donc
contingent : T'argent d’abord, puis le capital. Elle se fonde sur
leurs rapports mercantiles et monétaires et n’en est qu'un prolon-
gement ultérieur. Les rapports ou liens sociaux qui naissent de
ce heurt entre individus autonomes et de la division entre produc-
tion et circulation, se dressent en face des individus comme une
nécessité objective et contingente 3! : c’est sur les rapports sociaux
que se greffent les classes et superstructures de contrainte, et
donc la violence sociale.

Capital et conditions préalables.

A un certain niveau du développement de la production cor-
respond une certaine division du travail, qui engendre la diversité
des thches et fonctions au sein de la société, I'antagonisme des
intéréts privés des individus, groupes ou classes, T'expropriation
des producteurs, la concurrence, mais aussi la centralisation, la
concentration et la combinaison de toutes ces formes antagoni-
ques en une unité, qui est sans cesse remise en cause, bouleversée
et qui a ses lois propres dépassant la volonté humaine.

La valeur et les échanges mercantiles sont nés, comme le dit
Engels, il y a des millénaires dans les sociétés trés denses et
évoluées (Egypte, Babylone, Chine, etc...). 11 peut sembler dés
lors que lévolution humaine ait été parfaitement rectiligne et
progressive : la circulation, la marchandise et Yargent sont nés a
Taube des grandes sociétés humaines et ont pris au fur et & mesure
la forme du capital, qui en est la plus parfaite et la plus évoluée,

30. L’artisan est propriétaire de sa valeur d’échange (instrument,
force de travail et produit), le prolétaire salarié de sa force de travail.
Le capitaliste des valeurs d’échange produites par autrui.

31. Cette geneése de la production et de la société capitaliste est
analysée en détail dans les Fondements etc..., notamment p. 93-112
dut. 1, et p. 604-23 du t. 2.
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comme le diront les chantres du capital, et la plus instable et
la plus contradictoire, comme le diront les marxistes.

En réalité, la société capitaliste ne sest pas développée de
maniére rectiligne a partir des sociétés antérieures, parce que les
rapports mercantiles et monétaires qui forment l'essentiel du
mode capitaliste, ont eu besoin des conditions matérielles et sociales
des sociétés précapitalistes pour se développer et simposer peu a
peu. En d'autres termes, pour produire et échanger des marchan-
dises, les hommes ont dii nouer d’autres rapports que ceux de
Féchange mercantile et monétaire. Ainsi, les artisans des communes
médiévales se sont groupés en associations jurées, avec des liens
personnels de subordination, ne serait-ce que pour permettre a
chaque artisan d’étre propriétaire de son outil, de son produit
et de le vendre. Dés lors, on sapercoit que la base économique
du capitalisme a été le féodalisme %,

Dans la Contribution @ la critique de léconomie politique,
Marx explique qu'en dépit des quantités dargent fabuleuses
accumulées dans Pancienne Rome, la monnaie ne pouvait se trans-
former en capital. En effet, elle devait elle-méme passer par toute
une série de mutations (mesure des valeurs, étalon des prix,

32. Les rapports féodaux correspondent aux liens de la commu-
nauté de marche germanique, oi1 la collectivité — I'Etat — garantit
la propriété individuelle, libre et égale de tous les membres grace
a des associations formées par engagement personnel. Ainsi, la
constitution des villes franches du moyen 4ge est calquée sur la
communauté de marche. Le droit de pratiquer exclusivement un
métier déterminé, accordé a la corporation, découle de la marche
germanique. Avec la méme jalousie, souvent avec les mémes moyens,
les corporations veillent a ce que la participation de chaque membre
a la source commune des revenus soit rigoureusement égale... ou
la plus égale possible. Cf. Engels. La Marche, en annexe a L'Origine
de la famille, etc..., Ed. soc., p. 217-85. A la campagne, les seigneurs
féodaux ont accaparé les rapports sociaux qui lient les producteurs
entre eux, et ont asservi de ce fait les paysans attachés a la glebe.
A la ville, en revanche, les rapports féodaux de l'association ont
permis, dans les corporations artisanales, le développement de la
production et de la propriété privées.

Cf. a propos de I’évolution des conditions préalables du capita-
lisme, Les Facteurs de race et de nation dans la théorie marxiste,
in collection : « le Fil du Temps », J. Angot, B.P. 24, Paris-19, p. 33-44.
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monnaie de compte, moyen de circulation, numéraire, moyen de
thésaurisation, moyen de paiement, monnaie universelle) avant
de représenter le rapport productif et social du capital au travail
salarié, avant que la quantité (d’argent) ne se transforme en
qualité (de capital).

Engels ironise sur la conception non matérialiste de la dialec-
tique: « Le renversement de la quantité en qualité équivaut 3
une vision mécaniste et idéaliste du monde. En fait, cest le
changement quantitatif qui modifie la qualité. Ces messieurs
n’ont jamais soupgonné cela ! » 33,

La dialectique marxiste atteint ici une dimension et une
rigueur exceptionnelles, & la mesure méme des bouleversements
historiques et économiques qui ont donné naissance 3 la société
capitaliste. En effet, pour triompher, le capital a besoin d’in-
nombrables conditions préalables qui sont pour lui autant de points
d’appui, qu’il rejette ou transforme a son image au fur et & mesure
de sa progression. Ces conditions préalables sont les rapports de
production méme des sociétés esclavagistes puis féodales : ce qui
explique que le capitalisme ne sest développé spontanément
quen Europe.

Comme nous allons le voir, ces conditions préalables, qui ont
donné naissance au capital, deviennent ensuite — en un processus
complexe de mutation — les superstructures qui, déterminées
par le capital, permettent 4 la bourgeoisie d’étendre son pouvoir
et sa production en largeur et en profondeur & toute la société,
puis & maintenir et & prolonger son régne.

33. Cf. Notes préparatoires & Herrn Eugen Diihrings Umwdalzung
der Wissenschaft Dialektik der Natur, p. 652.

Plus loin, Engels reproche 4 la dialectique idéaliste (formelle) de
Hegel de ne pouvoir rendre compte du changement qualitatif réel:
x Le processus infini n’est chez Hegel qu'un désert vide, parce qu'il
est uniquement une éternelle répétition du méme processus: 1 + 1
4+ 1 4+ 1, etc...» (p. 670). En additionnant simplement des quantités
formelles, on n’obtient qu'une somme plus grande, et non une qualité
putre. I1 faut donc que la quantité elle-méme ait déja une certaine
gualité, qui se modifie et se renverse en son contraire & un certain
niveau d’accumulation.
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Cette mutation des conditions économiques préalables du
capital en superstructures capitalistes est I'un des phénoménes
révolutionnaires du passage de la société féodale a la société bour-
geoise. Elle conditionne donc lattitude dialectique du prolétariat
vis-a-vis des différentes classes en lutte et des institutions sociales
de la phase historique, qui fait I'objet du premier volume des Ecrits
militaires. Cette mutation explique en méme temps le- rapport
entre la base économique du capitalisme et ses superstructures
politiques, juridiques, idéologiques et étatiques. Leur genése éco-
nomique explique qu'elles peuvent avoir un effet économique en
retour sur la base productive.

Conditions précapitalistes et superstructures capitalistes.

Les rapports sociaux précapitalistes, dynamiques et productifs
se transforment donc, avec le triomphe du capital, en institutions
officielles bourgeoises, reconnues de par la loi et protégeant l'ordre
capitaliste. Ils changent alors de signification et d'efficacité, étant
déterminés par des rapports plus importants :

« Les conditions et les présuppositions du devenir et de la
genése du capital impliquent que le capital nexiste pas encore,
ou qu’il est seulement en devenir. Elles disparaissent avec lexis-
tence du capital, lorsque celui-ci part de sa propre réalité et pose
lui-méme les conditions de sa réalisation.

« Les présuppositions qui apparaissaient 3 lorigine comme
les conditions de son devenir — et ne pouvaient donc pas encore
découler de Taction du capital en tant que tel — apparaissent
maintenant comme résultats de sa propre réalisation : ce sont des
réalités créées par lui. Ce ne sont plus des conditions de sa genése,
mais les résultats de son existence présente. Le capital ne part
plus de présuppositions pour se développer, mais il se présuppose
lui-méme. » (Fondements, etc... t. 1, p. 423-24).

Voici un exemple de cette mutation des conditions précapita-
listes. On sait que, dans les sociétés primitives, les institutions
familiales représentant les rapports sociaux fondamentaux de la
production étaient directement calquées sur la reproduction
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naturelle des groupes humains. Avec Iélargissement de la base
productive, elles se firent de plus en plus larges (horde, clan,
tribu, fédération de tribus, peuple de méme race, nationalité,
nation), en méme temps qu'elles perdirent de leur force en chan-
geant de contenu, bref, en montant du niveau des conditions fon-
damentales de la production vers les sphéres, non plus détermi-
nantes mais déterminées, de la superstructure. De fait, la société
capitaliste montre clairement (avec le Code Napoléon) que les
institutions familiales sont des superstructures juridiques parmi
d’autres, regroupant les individus dans lorganisation de IEtat
avec les droits civils bourgeois et la famille monoganique, tandis
que la nation est déterminée par les besoins de la production et de
la distribution capitalistes. Aussi longtemps que la nation est une
condition économique, le marxisme encourage la formation de
grandes nations et invite les prolétaires 4 y contribuer par leurs
luttes contre les forces d’ancien régime. Mais, sitét que la nation
cesse d'étre un moyen de promotion économique et révolution-
naire du mode de production capitaliste moderne pour devenir
une superstructure déterminée par le capital 3 et enfermée dans

34. Dans le Manifeste, Engels affirme que la France est le pays
classique du passage du féodalisme au capitalisme, tout comme
IAngleterre est le pays classique du développement de l'économie
capitaliste.

En France, la nation capitaliste moderne se réalisa au cours de
la révolution bourgeoise. La distinction devint absolument nette
entre la phase nationale progressive et la phase conservatrice puis
réactionnaire, & partir du moment o1 la révolution bourgeoise eut
socialement triomphé des forces féodales. Et, de fait, la révolution
déborda bient6ét les frontiéres francaises pour détruire le féoda-
lisme en Europe centrale et méridionale et devenir impérialiste
(Napoléon I°7).

Le passage de la nation dans les superstructures déterminées
par le mode de production capitaliste, s’effectue grace a un rappro-
chement, puis & une jonction entre I'Etat et la nation. L'Etat de la
monarchie absolue, qui représente la dissolution du féodalisme et
les intéréts de I’état ou ordre (et non encore classe) des bourgeois
prépare les conditions de production du capital. Au fur et & mesure
de lavénement de la société bourgeoise, la nation s’emplit de la
superstructure de I'Etat déterminée par les besoins de la production
capitaliste. .

La nation étant devenue une superstructure, le capital lui-méme
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le cadre trop étroit de sa production, les prolétaires luttent
contre cette nation, afin de créer une unité de production plus
vaste, 4 I'échelle de toute 'humanité, en éliminant tout ce qui
divise, limite, oppose et crée donc des conflits entre les hommes.

De nombreux malentendus sont nés de linterprétation, ins-
pirée par les philosophies bourgeoises, du rapport entre superstruc-
tures et base économique. La plupart des questions posées 2 ce
sujet par des disciples marxistes & Engels au cours des années
188035 sont viciées par lidée d'une dualité et d'une opposition
qualitative entre production et superstructure. En effet, ayant
opposé d’emblée ces deux notions, ils n’étaient plus capables de
saisir leurs rapports, ni d’imaginer leur réaction réciproque. Si

. diverses soient-elles, toutes les activités sont, en dernier ressort,

. économiques de par leur genése et leur effet final sur Peffort
" productif humain dans les conditions sociales données. Ainsi, le

se met a créer des nations pour ses besoins. Celles-ci peuvent encore
étre révolutionnaires comme ce fut le cas au si¢cle dernier des Etats-
Unis d’Amérique, ou contre-révolutionnaires, comme la Belgique
détachée par la Sainte-Alliance de la révolution francaise. La diffé
rence de ces Etats avec le modeéle classique frangais, c’est que les
premiers amalgament les nationalités selon la vigueur du capitalisme
local, tandis que, normalement, la nationalité croit, s'unifie, se
centralise et s'uniformise en un tout au fur et 4 mesure du déve-
loppement du mode de production capitaliste. Dans les nations créées
apres la formation du capital, les questions de races et de natio-
nalités continuent & perturber plus fortement les rapports fonda-
mentaux de classe et de production. A l'inverse, une maladie de
croissance du développement capitaliste peut perturber a son tour
le développement unitaire de la nation (cf. par exemple I'Allemagne).

Cette question est traitée en détail dans L’Etat et la nation dans
la théorie marxiste, 1969, collection « Le Fil du Temps »; J. Angot,
B.P. 24, Paris-19¢, vol. 1 et 2.

35. Cf. le chapitre 1°* « Le matérialisme historique et les superstruc-
tures idéologiques » dans l'ouvrage publié aux Editions Sociales :
K. Marx et Fr. Engels, Sur la littérature et lart.

Le simple fait de demander des éclaircissements (qui transforme
Engels en professeur és-marxisme) suscite de nombreux malen-
tendus, en déplagant le probléeme vers le domaine de la logique et
du raisonnement afin d’expliquer tel ou tel point. En réalité, c’est
se placer sur un terrain non marxiste. Le marxisme analyse le
mouvement dialectique des rapports multiples des activités humaines
du point de vue historique et économique. Tout le reste est vulga-
risation.
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propriétaire terrien, assis 4 ombre toute la journée pour sur-
veiller et admonester son ouvrier agricole de la voix: « Vas-y,
fainéant | Ne pose pas ton outil & terre! etc... » ne produit certes
pas un gramme de richesses, mais il « contribue » a I'élévation du
rendement et du produit du travail 3,

Ce qui importe, cest de déterminer la nature éminemment
changeante des activités humaines selon la forme de la société
et de I'économie. La mutation des conditions économiques préca-
pitalistes en superstructures capitalistes annonce déja I'évolu-
tion ultérieure des superstructures, qui, 4 l'instar des rapports
de production auxquels elles se rattachent, sont révolutionnaires
lors de Tintroduction du mode de production nouveau, puis
deviennent au fur et 4 mesure un frein & Pévolution des forces
productives.

Dans le VI® chapitre inédit du Capital, ot il traite du
travailleur productif et improductif ainsi que de la mystification
inhérente au systéme capitaliste, Marx précise la genése des
superstructures juridiques bourgeoises. Celles-ci naissent du déve-

C’est ce qui a fait dire 4 Engels 4 propos des intellectuels : « Qu'ils
sachent que leur « instruction académique », cette instruction qui
réclame, par surcroit, un rigoureux auto-contrdle critique, ne leur
confere pas le grade d’officier avec le droit d’occuper un poste
correspondant dans le Parti; que, dans notre Parti, chacun doit com-
mencer son service comme homme de troupe; que pour occuper
des postes responsables dans le Parti, il ne suffit pas d'étaler des
connaissances théoriques et un talent littéraire méme incontesta-
ble ; mais, il faut tout d’abord connaiire & fond les conditions de
la lutte du Parti, s’assimiler a4 fond les formes de cette lutte, donner
des preuves de fidélité et de fermeté, en s’enrOlant comme volon—
taire dans les rangs des combattants ; que ces gens sachent qu'avec
leur « instruction académique », ils ont beaucoup plus a apprendre,
en fin de compte, auprés des ouvriers que les ouvriers aupres d’eux. »
(Rigg%c;t)nt dans E. Stépanova: Friedrich Engels, Moscou 1958,
p. 232-53).

36. Le contremaitre qui surveille et pousse les ouvriers au travail
est certes improductif, mais il participe efficacement 4 la création
de la plus-value d’autrui. De méme, un comptable qui ne produit
pas un gramme de plus-value peut rapporter beaucoup d’argent & son
patron, en lui faisant faire des économies (mais ces économies por-
tent seulement sur des valeurs déja produites par des ouvriers pro-
ductifs): il gagne donc son salaire et son patron peut y gagner
encore plus que lui.
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loppement matériel et productif de la propriété petite-bourgeoise
issue, elle, des rapports féodaux. Ainsi, le droit bourgeois corres-
pond & la petite production marchande des paysans parcellaires
et des artisans des communes médiévales. Cest le droit de la
propriété privée du travailleur qui exalte la liberté, I'égalité et la
fraternité des individus de I'époque capitaliste. Tout d’abord, il
a été un facteur énergique de dissolution des anciens rapports
féodaux en ruinant la propriété fondée sur la servitude et un
moyen d'organiser les masses et les institutions contre Yordre
féodal. Mais, sous le capitalisme, ce droit individuel s'oppose méme
A Téconomie bourgeoise. Ce qui permet au capital de maintenir le
droit fondé sur les rapports individuels, cest qu’il maintient
I'échange entre acheteur et vendeur dans la sphére de la circula-
tion. En conséquence, dit Marx, les économistes présentent I'expro-
priation des masses, le salariat et Iaccumulation des moyens
productifs comme un avantage par rapport a la propriété privée,
basée sur le travail de Fartisan, tandis que les juristes et les idéolo-
gues reportent sans facon l'idéologie de la propriété privée décou-
lant du travail individuel sur la propriété découlant de Texpro-
priation de ce producteur privé.

On voit en quoi les superstructures juridiques sont le reflet
inversé des rapports productifs existants, aprés qu'elles se soient
séparées de leurs rapports matériels originels pour se greffer
sur des rapports productifs nouveaux par lintermédiaire de la
circulation des marchandises. En devenant une superstructure, le
droit s’organise et exerce une pression et une contrainte sur les
producteurs afin de systématiser Fordre bourgeois, non seulement
dans les échanges économiques, mais encore dans toutes les diver-
ses sphéres de la société civile (administration, éducation, rap-
ports privés entre individus, etc...).

Comme on le voit, la violence et les superstructures de con-
trainte ont une double source dans T'économie. D’abord, le droit
bourgeois nait de la petite production marchande; puis la base
économique capitaliste détermine ce droit en tant que superstruc-
ture bourgeoise.

Diihring a inversé et tronqué tous ces rapports en affirmant
que la nature de la base est différente de celle de la superstructure :
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la premiére étant économique, lautre déterminée par la violence.
La société esclavagiste et féodale — formes encore peu déve-
loppées des sociétés de classe — semblent confirmer la thése de
Diihring, selon laquelle « la forme des rapports politiques est I'é1é-
ment historique fondamental, tandis que les dérivations écono-
miques ne sont qu'un effet ou un cas particulier, et donc des
faits de second ordre », de sorte que «I'élément primordial est
la violence politique immédiate » 37,

Historiquement, Diihring se base évidemment sur le fait que
le serf et T'esclave sont « enrdlés de force dans le service écono-
mique » (le jargon lui-méme reléve d’une société encore semi-
féodale, comme la Prusse de I'époque de Diihring). Cest toujours
Pexpérience des pays capitalistes développés que lui opposera
Engels. En effet, sous la domination bourgeoise, nul capitaliste ne
force Iouvrier salarié 3 travailler pour lui: c’est le besoin écono-
mique qui pousse le prolétaire a se faire exploiter par le capital
et A subir sa loi.

Le marxisme ne renverse pas simplement le schéma de Diihring
en affirmant que la base est I'économie, et la superstructure la
violence. Il lie ces superstructures au devenir historique des
rapports sociaux et aux classes qui les représentent.

Classes et violence.

L’étude de la structuration de la société répond, en fin de
compte, & la question pratique de savoir ot les hommes peuvent
intervenir, afin d’accélérer le développement social de maniére
révolutionnaire, en appliquant la violence 13 ou elle est efficace
et bienfaisante.

La base économique ne peut se développer que par une
évolution lente et progressive: on ne passe pas, d'un seul bond,
de la petite unité de production a la grande entreprise. Cepen-
dant, Paccumulation progressive des forces productives dans la

37. Cf. Fr. Engels, Anti-Diihring, Ed. soc, p. 191-92.
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base économique exige, & un moment donné, une mutation des
formes ou rapports de la production sociale, une sorte de rajuste-
ment brusque. Si la meilleure volonté révolutionnaire ne peut rien
changer & la base économique, la mutation brusque (qualitative)
du mode de production dépend de la violence révolutionnaire. En
effet, avec le vieillissement de la forme capitaliste, la violence passe
du fait productif immédiat — sa source continue — dans les
superstructures de I'Etat, de la police, de la magistrature, de
Parmée, etc..., ot elle se concentre dans une sphére autonome qui
peut étre directement détruite.

Dans la Préface de la Contribution a la critique de F'économie
politique, Marx explique le role des superstructures dans les
sociétés de classes : « Avec le changement de la base économique,
toute I'énorme superstructure est PLUS OU MOINS ébranlée.
Quand on consideére de tels bouleversements, il faut toujours dis-
tinguer entre le bouleversement matériel des conditions économi-
ques de la production — qu'on peut constater d'une maniére
scientifiquement rigoureuse — et les formes juridiques, politiques,
religieuses, artistiques ou philosophiques (qui constituent les
superstructures), bref les formes A TRAVERS LESQUELLES LES
HOMMES PRENNENT CONSCIENCE DE CE CONFLIT ET
LE MENENT JUSQU'AU BOUT.» Clest donc au travers des

. superstructures que les hommes interviennent et poussent la crise

3

jusqu’a sa solution révolutionnaire. En effet, la crise de production
a elle seule ne peut assurer la transformation d'un mode de pro-
duction ou de société en un autre (le capitalisme ne s’effondre
pas tout seul). Il faut que les hommes portent la crise de l'appa-
reil de production jusque dans les superstructures qui gouvernent
un large secteur de la vie sociale, c'est-a-dire brisent les insti-
tutions étatiques, juridiques, administratives, etc... et leur opposent
des moyens de force nouveaux. De fait, la production a toujours
des ramifications et des excroissances nécessaires dans la société
civile, et celles-ci ne s’écroulent pas lorsque sarréte I'appareil de
production en crise. I1 faut donc prendre Finitiative de les démolir
et de les tenir en échec par des moyens de contrainte révolu-
tionnaires (dictature du prolétariat).

En période de crise ot la production s’arréte en méme temps

48



Introduction

que la distribution et la circulation, les rapports sociaux cessent
d’étre prolongés par les superstructures officielles de I'Etat, cest
pourquoi, la révolution peut agir, de maniére brusque et violente,
sur ce que Marx appelle les superstructures juridiques et politiques
qui pésent sur le développement des forces productives devenues
trop grandes pour elles. Ainsi, I'Etat, c'est-a-dire le pouvoir poli-
tique, est une superstructure que I'on peut fort bien briser pour
ainsi dire instantanément, pour mettre 4 sa place une institution
analogue, mais opposée, I'Etat de la dictature du prolétariat se
substituant & l'appareil étatique bourgeois. Si la conquéte du
pouvoir a une place centrale chez Marx et Engels, cest qu'elle
garantit un changement qualitatif des structures productives et
sociales, qui, elles, ne se développeront que lentement et progres-
sivement sous la forme nouvelle, en se greffant non pas sur I'Etat
prolétarien, mais sur les forces productives déja socialisées sous
le capitalisme ou en voie de se socialiser. Pour Marx et Engels,
une gréve générale ne peut suffire a4 renverser les classes domi-
nantes bourgeoises. En effet, la force armée et administrative du
capital ne se trouve pas dans l'appareil de production, mais plutét
dans la rue, la place publique et les institutions officielles. Dol
la nécessité de nouvelles superstructures pour tenir en échec les
anciennes au moment ot la base économique est en crise, I'appareil
productif capitaliste étant paralysé et occupé par les prolétaires.
Se contenter d’occuper les usines et autres installations productives,
ce serait abandonner toute lorganisation sociale aux bourgeois,
de sorte qu’il faudrait traiter t6t ou tard avec eux, ne serait-ce
que pour organiser la production et la distribution afin de survivre.
A moins que ladversaire, qui tient toute l'organisation sociale
avec les forces armées, reconquiére Tappareil productif. Méme
si la production bourgeoise s’écroule, le systéme social bourgeois
ne s’écroulera pas tout entier pour autant. De ces évidences, découle
la nécessité pour le socialisme de se donner une armée, une police
et un Etat nouveaux, non pas pour construire le socialisme, mais
pour détruire les anciennes superstructures de classes.

Si la violence ne peut modifier d'un coup les faits de production,
elle peut cependant agir sur les superstructures qui protégent les
rapports de production périmés, en en édifiant de nouvelles,
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qui tiennent d’abord les anciens Etats en respect et les détruisent,
tandis que se transforment a un rythme plus ou moins rapide
les rapports de production nouveaux en harmonie avec le déve-
loppement atteint par les forces productives sociales.

Le marxisme a donc établi une sorte de hiérarchie des diverses
structures sociales, de la base aux superstructures: «Le procés
de production et de valorisation a pour résultat essentiel la repro-
duction du rapport entre le capital et le travail, entre le capitaliste
et ouvrier. Ce rapport social de production est un résultat plus
important de ce procés que n'en sont les fruits matériels » (Fonde-
ments etc..., t. 1, p. 422).

Au niveau des rapports sociaux, il y a les classes qui produisent
et sont produites dans le procés de production immédiat. Il faut
donc avant tout définir la nature et la fonction de chaque classe
a partir de sa base productive et en liaison avec elle, de sorte qu'a
linstar des rapports sociaux qu'elles représentent, la classe se
développe comme un organisme vivant: i un rythme élevé lors-
qu’elle est jeune et dynamique, moins vite lorsqu’elle mirit, et en
décroissant lorsqu’elle vieillit.

On sait que les classes s‘organisent d’abord en parti, puis en
Etat (classe dirigeante de la société), et s'éteignent. Une classe
représentant des rapports de production nouveaux a une force
et un dynamisme supérieurs 4 ceux d'une classe qui représente
les rapports productifs anciens, de sorte que la constitution
en parti (premier pas vers la conquéte de I'Etat, qui renforce sa
puissance) lui donne assez de force pour renverser la classe plus
vieille, qui dispose actuellement du pouvoir. Mais, il faut que
Yorganisation de cette classe corresponde 4 sa mature historique,
déterminée par sa place et son réle historique dans la production
de la société. Etant dés sa naissance une classe internationale du
fait que le salariat est une condition universelle, le prolétariat
doit donc s’organiser en fonction de sa nature et son but inter-
nationaux. Les revendications économiques sont donc essentielles,
et Marx affirme qu’elles ont une nature politique dés lors quelles
sont généralisées 4 toute la classe. Elles représentent l'activité de
base du parti ouvrier, a la différence des opérations « politiques »,
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locales et nationales, plus ou moins déterminées en fonction de
la bourgeoisie au pouvoir.

La vision de la lutte de classe du prolétariat dépasse donc
— de loin — le rapport immédiat qui existe dans telle région,
pays et situation particuliére. En fait, toute la question militaire
est dominée par la difficulté suivante: la bataille s'engage a un
moment précis et dans un contexte déterminé hic et nunc. Dés
lors, Tissue dépend des forces disponibles ici et I3, les forces les
plus nombreuses, les mieux armées et les mieux conduites sortant
victorieuses du heurt. Or, le prolétariat dispose non seulement de
forces locales, mais encore internationales. En outre, il se renforce
a mesure que la crise sapprofondit. La question militaire ne
traite pas seulement des conditions immédiates de la lutte, mais
de sa préparation et de son prolongement, de son lien avec les
autres activités politiques et économiques (revendicatives) du
prolétariat. En d’autres termes, la question militaire est inséparable
de la lutte et du programme général du mouvement communiste.
Ce n'est pas une technique pour rassembler le plus de troupes,
avec n'importe quels moyens et sous nimporte quel mot d'ordre
pour affronter ennemi: « La stratégie moderne suppose l'éman-
cipation de la bourgeoisie et de la paysannerie : c’est lexpression
militaire de cette émancipation. L’émancipation du prolétariat
aura, elle aussi, une expression militaire particuliére et une nouvelle
méthode de guerre spécifique. Cela est clair. On peut méme déter-
miner cette stratégie 3 partir des conditions matérielles du prolé-
tariat. » 38

38. Cf. Fr. Engels, « Les conditions et les perspectives d'une guerre
de la Sainte-Alliance contre une France révolutionnaire en 1852 », in:
Werke, 7, p. 477. Au IV Congrés de I'Internationale, le 14 Novembre
1922 & Moscou, Trotsky fit un long et admirable discours sur le rap-
port dlalecthue entre l'économie et la politique dans la révolution
russe et mondiale, en démontant tous les mécanismes complexes de la
progression soc1a]e, afin de déterminer les tiches de 'Internationale,
du Parti et de I'Etat russe dans la transformation socialiste. Ce dis-
cours n’exprimait pas les découvertes d'un chef génial, mais théorisait
les conditions réelles et les interactions des superstructures sur la
base économique en toute obijectivité et selon les critéres de la
vieille école marxiste. Cf. « Bericht iiber den IV Krongress der Krom-
munistischen Internationale », 1923, p. 69-75. Dans Il Programma
Comunista, 1966, n° 6-12, on trouve la reproduction de ce discours
et des théses annexes, ainsi qu'un commentaire clair et incisif.
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Trotsky disait fort justement que le parti est d'autant plus fort
qu’il se branche sur les caractéres essentiels du prolétariat. Certes,
les compromis avec d’autres classes, les mots d’ordre ralliant la
masse des hésitants et des tiedes, la conquéte de positions de
force dans les institutions déja existantes renforcent numérique-
ment la masse influencée par le parti prolétarien, mais celui-ci
y perd sa substance vitale et son énergie de classe. C'est pourquoi
en dépit de leurs effectifs et de leur appareil pléthoriques, les
partis social-démocrates d’avant 1914 n'ont été que des géants
aux pieds d'argile. En élargissant leur éventail programmatique
et social A toutes les classes ou & peu pres, ils finirent par retarder
d’'une époque entiére sur les besoins et les aspirations profondes
des masses prolétariennes. C’est dire que certaines victoires sont
plus dangereuses que bénéfiques. Enfin, pour éviter d’étre mis
au pied du mur et d’étre obligé de recourir & n'importe quels
moyens pour sauver sa peau, il faut éviter de se laisser imposer
la lutte aux conditions et a 'heure choisies par 'adversaire. Bref,
il faut avoir une vision d’ensemble du processus révolutionnaire,
et ne pas se laisser surprendre sans arrét en ne sachant pas ce
que réserve le lendemain.

La méme chose Sapplique au processus révolutionnaire lui-
méme, a savoir & la constitution du prolétariat en classe et donc
en parti, puis 4 sa constitution en classe dominante, avec 'érection
de TEtat de la dictature du prolétariat. Dans la hiérarchie de
Torganisation, le parti ouvrier d'un pays est certes en-dessous de
PEtat prolétarien d'un pays déterminé, mais I'Internationale, qui
représente les intéréts généraux et universels de la révolution
dans tous les pays, est au-dessus de I'Etat prolétarien d’'un pays,
si bien que les intéréts de celui-ci ne doivent pas prévaloir sur
ceux de I'Internationale. Il faut donc éviter autant que possible
que les nécessités vitales de la lutte hic et nunc pose ce dilemme
ou, pire encore, que ce dilemme soit omniprésent, de sorte que
les intéréts futurs soient sacrifiés aux intéréts actuels et acquis.

En fait, il faut qu’il y ait continuité programmatique entre
TEtat prolétarien et l'Internationale, comme entre toutes les
actions de la classe ouvriére, cest dire qu’il faut supprimer 'oppo-
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sition entre intéréts présents et futurs, intéréts particuliers et
locaux, intéréts généraux et universels.

Superstructures et facteur temps.

Distinguons maintenant entre les diverses superstructures. Les
superstructures juridiques et politiques comprennent la Consti-
tution, les lois, la magistrature, les corps armés, la police et le
pouvoir central, fédéral, local, etc... Elles assurent le passage des
rapports sociaux de production & ceux de la propriété et du
pouvoir d’Etat. On peut qualifier cette sphére de superstructures
de violence.

Ily a, d’autre part, les superstructures idéologiques, religieuses,
artistiques ou philosophiques que 'on peut appeler des superstruc-
tures de conscience pour les distinguer des superstructures de
force, encore quen période non révolutionnaire les premiéres
pésent sur lesprit et lactivité des masses comme de véritables
contraintes et forces d’inertie. Toutes deux sont donc liées; les
superstructures juridiques, politiques et idéologiques se matéria-
lisent évidemment en des individus et institutions: la magistra-
ture, 'Education nationale, I'Eglise, la censure, la presse, la radio,
etc...

Néanmoins, les superstructures idéologiques ou de conscience
planent, pour ainsi dire, au-dessus des institutions politiques ou
juridiques : elles sont une dérivation de la dérivation, autrement
dit, une superstructure de la superstructure. Selon la formule
de Trotsky %, si l'on s’éleve de la production, fondement des
sociétés, aux superstructures, on peut établir que la force d’iner-
tie de chaque étage de superstructure ne s’ajoute pas simplement
4 celle des étages inférieurs, mais se trouve, dans certains cas,
multipliée par elle. Les superstructures de conscience forment
le champ flou et mouvant des opinions, des idéologies, de I'esthéti-

40. Cf. L. Trotsky, Terrorisme et communisme, Union générale
d’éditions, 1963, p. 3943, ot I'on trouvera un exposé précis sur les
superstructures.
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que et de la religion. Mais, de ce fait méme, la superstructure
idéologique a une vie plus tenace : les idées que I'on retrouve dans
le monde d’aujourd’hui se rattachent a celles qui ont été produites
il y a des millénaires, c’est dire qu'elles survivent 4 la base écono-
mique primitive, qui les a fait naitre. Méme en ce qui concerne
le prolétariat, les superstructures idéologiques, héritées du passé
et de la classe paysanne dont il est issu, survivront longtemps
aprés que la superstructure de I'Etat capitaliste ait été brisée.
Clest indiquer les limites de la persécution des idées, et toute
Timportance de la base économique.

En conclusion, toute la question de la base économique, des
rapports sociaux de production et de distribution, des superstruc-
tures de force et de conscience correspond 3 celle de P'antagonisme
entre la société réelle et la société de classe, ou entre I'organisation
sociale d’une classe dominante qui prétend représenter toute la
société, et la production, la vie et le corps social réels, qui se
développent sans cesse grice au travail et étouffent dans le carcan
de V'Etat capitaliste. D'ou la conclusion de Marx:

«La constitution de la Commune aurait restitué au corps
social toutes les forces absorbées jusqualors par I'Etat parasite
qui se nourrit sur la société et en paralyse le libre mouve-
ment. » 4L,

C’est a partir de cette vision du mécanisme de la société que
Marx et Engels ont agi en militants communistes dans I'Interna-
tionale et les différents partis ou groupes ouvriers.

41. Adresse sur la Commune de 1871 écrite par Marx au nom de
I'Internationale, in: La guerre civile en France. 1871, Ed. Soc.
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Il - LA VIOLENCE DANS LA THEORIE
ET L'ACTION DU MARXISME

Le renversement de la praxis

« Nous ne pouvons résoudre une équation que si elle inclut
déja dans ses données les éléments de sa solution », écrivait Marx
a Domela-Nieuwenhuis, le 22 Février 1881.

La violence, les classes, les contradictions entre forces produc-
tives et mode d’appropriation sont produites par Yessor de la
division du travail dans la société. L’abolition des classes, des
contradictions économiques, et donc de la violence entre les
hommes ne peut s’imposer comme une tiche pratique a Thuma-
nité qu'a partir du moment ou la division du travail, loin de se
creuser davantage en tant que facteur de développement des
forces productives, devient une entrave a leur croissance ulté-
rieure. Dans les pays capitalistes, Marx et Engels ont déja constaté
ce phénoméne dés le siécle dernier :

« Bien que la concentration urbaine soit une condition fonda-
mentale de la production bourgeoise, chaque capitaliste pris & part
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tend sans cesse a quitter les grandes villes que cette concentra-
tion a, de toute nécessité, engendrées pour aller exploiter les
campagnes. On peut étudier en détail ce processus dans les
régions d'industrie textile du Lancashire et du Yorkshire. Au fur
et & mesure qu'elle fuit de la ville vers les campagnes, la grande
industrie capitaliste y engendre de nouvelles grandes villes. Il en
va de méme dans les régions métallurgiques, ot des - causes
partiellement différentes engendrent les mémes effets.

« Derechef, seule la suppression du caractére capitaliste de
Yindustrie moderne pourrait arréter ce cercle vicieux ol elle
tombe, cette contradiction ou elle revient sans cesse. Seule une
société qui engréne harmonieusement ses forces productives I'une
dans Tautre, selon les lignes grandioses d’'un plan unique, peut
permettre 2 lindustrie de sinstaller a travers tout le pays, avec
la dispersion la plus adéquate & son propre développement ainsi
quau maintien ou au développement des autres éléments de la
société.

« La suppression de T'opposition entre ville et campagne n'est
donc pas seulement possible, mais est devenue une nécessité
directe de la production industrielle elle-méme, comme elle
Test également pour la production agricole et, enfin, pour Thygiéne
publique. C’est seulement en réalisant la fusion de la ville et de
la campagne que Ton peut éliminer lintoxication actuelle de
lair, de Feau, du sol; elle seule permettra aux masses qui
languissent dans les villes d'utiliser leur fumier a4 produire des
plantes, au lieu des maladies.

« L’industrie capitaliste s’est déja rendue relativement indé-
pendante des barriéres locales que constituaient les lieux de pro-
duction de ses matiéres premiéres. Dans sa grande masse, I'indus-
trie textile travaille des matiéres premiéres importées. Les mine-
rais de fer espagnols sont travaillés en Angleterre. Sur toute la
cdte d’Europe, les machines 4 vapeur sont actionnées avec du
charbon anglais, parfois belge et allemand.

« Une société libérée des entraves de la production capitaliste
peut aller bien plus loin encore. En produisant une race de
producteurs développés dans tous les sens, qui connaitront les
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bases scientifiques de la production industrielle 4 et dont chacun
aura parcouru dans la pratique toute une série de branches de pro-
duction d’'un bout a Tlautre, elle créera une nouvelle force pro-
ductive compensant trés largement le travail de transport des
matiéres premieres ou des combustibles tirés de grandes dis-
tances. » (Anti-Diihring, éd. soc., p. 335-36.)

Il ne s’agit pas évidemment de supprimer la diversité des
productions et des besoins, mais de les relier entre eux en un
tout indissoluble, et surtout de supprimer les unités de produc-
tion séparées et antagoniques, qui luttent entre elles de mille
fagons.

Comme on le voit, le prolétariat ne pouvait concevoir sa théorie
et son programme propres qua un certain niveau de développe-
ment de la forme de production capitaliste, qui créait, dans son
propre sein, les bases matérielles de la doctrine et de la société
communistes 43, Non seulement les conditions matérielles préce-
dent toujours la théorie, mais la théorie joue 4 son tour un réle
fondamental dans linstauration révolutionnaire d’une société
supérieure, ou les hommes domineront et régleront le développe-

42. D'une maniére un peu simpliste mais pas si fausse, Lafargue
a prévu qu'il n'y aurait plus, dans la pratique, qu'un seul métier,
celui de mécanicien, travaillant aussi bien sur les machines perfec-
tionnées et standardisées de l'agriculture que des diverses produc-
tions industrielles.

Dans le chapitre de 'automation, p. 208-33 des Fondements etc...,
Marx affirme que le capitalisme ayant développé au maximum le
capital fixe (installations, machines, techniques) et appauvri la force
de travail vivante de l'individu par l'activité mécanique, il ne reste
plus qu'un moyen d’augmenter les forces productives: transférer
les lois savantes animant les machines dans le cerveau du travail-
leur. C’est pourquoi, dans la société socialiste, ce n’est pas le temps
de travail (loi de la valeur déterminée par le travail) qui est la
plus grande source de production de la richesse, mais le temps libre
pour le développement scientifique, technique, artistique, universel
et harmonieux de l'individu.

43. Des I'Idéologie allemande (1846), Marx écrivait: « Le commu-
nisme n'est pas pour nous un état qui doit étre créé, un idéal d’apres
lequel la réalité doit se régler. Nous appelons communisme le mou-
vement réel qui abolit I'état actuel. Les conditions de ce mouve-
me2n7t) résultent des bases actuellement existantes.» (éd. soc., 1953,
p. 27).
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ment des forces sociales, techniques et naturelles selon un plan
conscient et collectif. Nous assistons alors au renversement de
la praxis dans lhistoire des hommes qui cessent d’étre menés
aveuglément par des forces matérielles extérieures.

Etant donné le faible niveau économique et historique, le
socialisme scientifique ne put surgir au cours de la période
précédant la révolution de 1848 qu’en se basant sur l'évolution
économique de I'Angleterre, politique de la France et théorique
de T'Allemagne, les trois pays les plus avancés d’Europe.

En effet, Fexpérience historique a montré que la révolution
socialiste — et donc sa théorisation — n’est possible qu'a partir
du moment ot la bourgeoisie — dans un pays ou deux au moins —
détient non seulement la suprématie économique, mais encore
le pouvoir politique, linfrastructure étant aussi capitaliste que
la superstructure.

Sans cette base matérielle, le socialisme au lieu d’étre scien-
tifique et été utopique :

« Etant donné que I'antagonisme des classes se développe au
méme rythme que Tindustrie, ils (les utopistes) ne peuvent trouver
dans la réalité les conditions matérielles de I'émancipation du
prolétariat. C’est pourquoi, ils se mettent en quéte d’'une science
sociale, de lois sociales, & seule fin de créer ces conditions. Leurs
inventions personnelles suppléent d ce que le mouvement social
ne produit point. Les conditions de 'émancipation prolétarienne,
c’est T'histoire qui les fournit. Or, ils ne peuvent les tirer que de
leur imagination. Ainsi & Porganisation graduelle et spontanée du
prolétariat en classe, ils sont amenés a substituer leur organisation
imaginaire de la société, et Ihistoire & venir se présente pour eux
comme étant celle de la propagande et de la mise en pratique
des plans de leur société. Il n'en reste pas moins, qu'en forgeant
leurs plans, ils ont conscience avant tout de défendre les intéréts
de la classe la plus misérable, de la classe laborieuse. » (Mani-
feste).

Néanmoins, le prolétariat anglais ne pouvait, & lui seul, faire
la révolution socialiste, mais devait sappuyer sur le prolétariat
francais et allemand. Et de fait, le mouvement ouvrier anglais
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des années 1840 révélait la contradiction suivante: le part
ouvrier le mieux organisé et le plus avancé de I'époque ne luttait
pas pour des revendications socialistes, mais bourgeoises : la charte
qui devait introduire des institutions politiques modernes, adaptées
au développement capitaliste atteint,

L’évolution capitaliste a un développement essentiellement
inégal, si bien que 'économie n’est jamais adaptée a la superstruc-
ture institutionnelle. En Angleterre, un décalage était apparu au
grand jour lors de la révolution francaise, o, en raison d’'un certain
développement capitaliste, la France avait conquis des formes
politiques et institutionnelles, qui étaient en avance méme par
rapport & I'Angleterre, qui avait fait la révolution bourgeoise
plus d’'un siécle auparavant.

Au cours des guerres anti-jacobines, les puissances féodales
russe, autrichienne, etc.. pouvaient admettre que I'Angleterre
était un Etat comme le leur, sauf quil était plus riche, tant les
institutions apparentes de I'Etat anglais avaient conservé un
vernis féodal. Les guerres provoquérent une double réaction:
la bourgeoisie anglaise devint plus féroce avec le prolétariat ; elle
se rapprocha des forces féodales de laristocratie fonciére en
s'alliant avec Fabsolutisme sur le continent %%,

Au cours des années 1840, PAngleterre étouffait littéralement
dans ses institutions surannées, tandis que la France et 'Allemagne
risquaient de lui arracher la suprématie sur le marché mondial,
ou du moins de rivaliser sévérement avec elle. Il fallait, de toute
nécessité, mettre 4 jour les institutions, ne serait-ce que pour
permettre a lindustrie de se développer. Ce fut la période la
plus révolutionnaire du prolétariat anglais, qui était alors T'épi-
centre du mouvement ouvrier. La violence révolutionnaire était
alors indispensable, afin de balayer « par des interventions despo-

44. Dans Salaire, prix et profit, Marx constate : « La guerre contre
les Jacobins fut en réalité la guerre des lords anglais contre les
masses travailleuses de leur pays. Des lors, le capital célébra ses
bacchanales : il prolongea la journée de travail jusqu'a des 12, 14,
16 et méme 18 heures.» Une main-d’ceuvre travaillant longtemps
pour des bas salaires est la source d’accumulation la plus impor-
tante de l'industrie au stade de la manufacture.
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tiques » les entraves politiques, administratives et juridiques frei-
nant l'essor de la société. C'est lorsque les institutions existantes
entravent la liberté de mouvement des masses et les empéchent
de vivre conformément au développement atteint par les forces
productives que l'ordre social existant est ressenti comme into-
Iérable. Les hommes se révoltent avec le plus de chance de succés
contre les institutions juridiques et publiques, érigées par des
lois humaines, dés lors qu'elles compriment la vie et la produc-
tion humaines dans un carcan trop étroit. Cest ce qui explique
la longue résignation des masses tant que l'appareil productif
est faiblement développé ou lorsque la prospérité bourgeoise leur
permet de vivoter.

La bourgeoisie anglaise put éviter que la lutte des prolétaires
anglais pour la Charte % débouche sur le programme socialiste
tout court, et qu’ils opérent la jonction avec la révolution socia-
liste des ouvriers parisiens en Juin 1848,

Le 10 Avril 1848, la manifestation des ouvriers chartistes fut
tenue en échec par 170 000 hommes de troupe, de police, etc...
Contrairement 4 ce qu’escomptaient Marx et Engels, il n’y eut pas
ensuite de rebondissement révolutionnaire, la crise économique
cessant bientét de sévir en Angleterre : « Oui, les chartistes ont
subi un échec, et n'ont pas réalisé leurs revendications... Mais
Peffondrement des chartistes a fait tout de méme que la moitié
de leur programme a été réalisée. » 46

La bourgeoisie anglaise a donc assis son pouvoir politique
exclusif dans la société par une double violence : l'utilisation de
la violence du mouvement ouvrier anglais; les répressions et la

45. Fr. Engels (« L'Angleterre de 1845 et celle de 1885», in Die
Neue Zeit, Juin 1885) remarque: « Les masses ouvrieres des villes
revendiquaient leur participation au pouvoir politique: la Charte
populaire. Elles furent soutenues par la majorité des petits-bourgeois.
Une seule différence séparait ces derniers des ouvriers: la Charte
devait-elle étre réalisée par la loi ou par la violence? ». En ce qui
concerne le contenu des revendications de la Charte, cf. notre note
n° 39 en fin de volume.

46. Cf. Fr. Engels, « le Parti ouvrier », in: The Labour Standard,
23 Juillet 1881.

60



Introduction

corruption du mouvement chartiste. L’Angleterre pouvait passer
au stade de la grande industrie, et elle avait désormais une
suprématie incontestée dans le monde sur le plan industriel,
commercial et colonial.

En France, la révolution de 1789 avait doté la nation de
superstructures de force si achevées et si parfaites, qu'elle put
non seulement briser la réaction féodale jusque dans les provinces
les plus reculées, mais encore ébranler I'ancien régime jusquau
fond de I'Europe, et hiter ainsi la dissolution générale du féoda-
lisme qui était la condition préalable au développement des
économies et des nations modernes sur le continent.

Dans l'Allemagne de 1840, les superstructures de TEtat et
de la conscience avaient pris une telle extension qu'elles entra-
vaient le développement économique et social de ce pays, I'Etat
absolutiste s’y opposant de force, et la philosophie et la culture
déviant les énergies et les orientant vers les sphéres abstraites.

C’est en Allemagne, ot les superstructures de conscience étaient
démesurées par rapport & I'économie et la politique, que Marx
et Engels trouvérent les conditions idéelles de leur théorie, mais
pour dépasser lincapacité politique et larriération économique
de leurs concitoyens, ils durent se tourner vers I'Angleterre et la
France. Clest ainsi qu’ils purent, en tant qu’Allemands, théoriser
une révolution socialiste, et militer en communistes internatio-
nalistes.

Superstructures idéologiques et marxisme

La genése du marxisme se situe entre 1842 et 1848, date
du Manifeste. Au cours de cette période se prépare aussi
I'événement qui va dominer tout le siécle et histoire humaine
ultérieure : la révolution internationale de 1848, bourgoise ici,
socialiste 1a. L'effort théorique de Marx et d’Engels en est insé-
parable: la crise prérévolutionnaire suscite le marxisme, qui
devient 'un des éléments moteurs du futur assaut révolution-
naire en organisant les éléments et conditions de la lutte.

En conséquence, il serait superficiel de comparer le marxisme
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a la philosophie rationaliste, née au cours de la lutte révolution-
naire de la bourgeoisie en opposition aux philosophies tradition-
nelles, scolastiques et théologiques, du moyen 4ge. Certes, ces
philosophies servirent d'armes idéologiques a la bourgeoisie contre
le féodalisme, et le marxisme considere les philosophies modernes
— de Descartes, Bacon, Kant & Hegel — comme une superstruc-
ture historique, propre a I'époque et au mode de production
capitalistes. Mais, il n'y voit pas de conquéte définitive, puis-
qu'elles disparaitront avec les autres superstructures en méme
temps que le mode de production capitaliste. Le marxisme n'en
est donc pas le prolongement, car il serait absurde de le faire
naitre d’autres superstructures, philosophies et idéologies bour-
geoises qu’on améliore, renouvelle et arrange au mieux: chaque
théorie historique découle de ses conditions économiques et socia-
les propres. Si le marxisme est une arme de lutte, ce n’est pas
comme philosophie, idéologie ou superstructure.

Dans les années 1842-1845, Marx a mené une polémique
acharnée contre la derniére des philosophies, la plus parfaite et
la plus élaborée qui fiit : celle de Hegel. Dans I'Idéologie alle-
mande, Marx et Engels définissent 3 la fois ce qu'est la philo-
sophie hégélienne et ce qui les oppose a elle. Cette confrontation
met en lumiére les différences entre marxisme et philosophie :
« 1° Hegel théorise la révolution francaise comme la phase nou-
velle et la plus parfaite du regne de lesprit; 2° il voit dans les
philosophes ceux qui éclairent le monde du XIXe siécle; 3° il
affirme que seules les valeurs abstraites comptent chez les hom-
mes ; 4° il congoit déji le mariage, la famille, I'Etat, la propriété
privée, lordre bourgeois et lindividu comme des principes
« divins et sacrés » ; bref, il en a une conception religieuse ; 5° il
présente la morale comme sainteté laique, ou comme un laicisme
sacré, ce qui représente la forme ultime et supréme du régne de
Pesprit sur le monde. » (MEGA, 1/5, p. 157).

Aux yeux de Marx, Hegel théorise donc l'ultime et supréme
antagonisme entre la société réelle — ou T'on vit, travaille et se
reproduit — et la société civile, organisation et ordre social,
instaurés par la classe dominante a son profit et pour I'exploitation
des producteurs. C’est pourquoi, Hegel est allé le plus loin dans
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I'analyse de la superstructure de I'Etat, du Droit et de la philoso-
phie en général.

Certes, Hegel prétend, comme la bourgeoisie, libérer les hom-
mes. Mais, le simple énoncé de sa conception de I'émancipation
humaine dans Yldéologie Allemande suffit & montrer quelle
est toute mystificatrice : « L’aliénation, qui est au centre de Texté-
riorité et de la suppression de I'extériorité de 'homme, c’est I'oppo-
sition entre P'en-soi et le pour-soi, entre la conscience universelle
et la conscience de soi, entre I'objet et le sujet. »

Ainsi, Hegel transforme la société réelle et vivante en individus
qui deviennent des « consciences » et des « volontés », tandis que
le monde devient «objet». Il idéalise ainsi les concepts des
idéologues de la révolution francaise — Rousseau par exemple —
qui partaient des individus, voire de la volonté de ces individus
pour asseoir la souveraineté de I'Etat. Or, Hegel transforme cette
volonté collective des individus en volonté absolue.

Au lieu d’exprimer la réalité, les mots d'ordre bourgeois de
libération sont autant de vérités abstraites: libertd, égalité,
fraternité, droit de libre disposition des gens et des peuples,
progrés, valeurs humaines. Le marxisme reconnait une signifi-
cation transitoire a ces mots d’ordre : ils aident la société capita-
liste & triompher du féodalisme, ce qui prépare un développement
nouveau des forces productives sociales, mais n’émancipe nulle-
ment Thumanité.

Le marxisme représente un immense progrés, parce qu’il rompt
avec lidéologie de toutes les sociétés de classe et raméne la
pensée dans le monde réel. Dés lors, il ne voit plus 'homme en
général, le citoyen abstrait, la conscience ou la volonté individuelle,
mais le bourgeois et l'ouvrier, le riche et le pauvre. Il ne s’agit
plus d’aliénation abstraite, mais d’aliénation de la force de travail
sous forme de marchandise et d’argent, produits historiques. Il
ne sagit plus d'idéal universel et humain, mais de conquéte du
pouvoir politique, de dictature du travail sur les exploiteurs et les
parasites, pour que les producteurs puissent s’émanciper. Et,
Cest 1a un long processus qui se développe au fur et & mesure
de la croissance des forces productives, au sein d'un rapport
de forces concret entre puissances antagoniques.
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Au lieu d’étre détachée du monde en une sphére particuliére,
la pensée est un élément constitutif de la réalité et suit les mémes
lois que le monde physique extérieur: « L'ensemble de notre
pensée théorique est absolument dominé par le fait que la pensée
subjective et le monde objectif sont soumis aux mémes lois et que,
par suite, tous deux dans leurs résultats ne peuvent finalement
se contredire, mais doivent au contraire forcément s’accorder » 47,

Mais, le marxisme n'est pas pour autant un reflet neutre —
objectif, selon I'expression de la fausse science bourgeoise — du
monde existant. Ayant dépassé toute philosophie en se fixant
pour tiche de transformer le monde, le marxisme — comme les
sciences de la nature — ne traite pas de Thumanité ou «de la
nature qui est, mais de celle qui passe et qui devient » 8.

La méthode marxiste ne consiste pas a dire : voild ce qui est,
mais voild ce qui passe (et quil faut détruire) et ce qui devient
(ce pour quoi il faut combattre). Le marxisme utilise donc la vio-
lence dans la mesure ot le progrés se heurte d des obstacles dans
les sociétés de classe, mais il Texclut au sein du socialisme. La
polémique et la lutte ne créent donc pas le marxisme, il s’exprime
au travers d’elles.

Le rapport du marxisme avec 'économie politique bourgeoise
de Ricardo, par exemple, éclaire ce point. Dans la mesure ot
Ricardo théorise un réel mouvement en avant des forces producti-
ves et de T'organisation sociale, et tant que ce mouvement reste pro-
gressif, le marxisme l'appuie. Cependant, dés lors que l'écono-
mie bourgeoise prétend représenter partout et toujours lordre
social et les intéréts de tous les hommes, le marxisme la combat.

47. Cf. Fr. Engels, « Herrn Eugen Diihrings Umwilzung der
Wissenschaft. Dialektik der Natur. Mit Anhang aus dem hand-
schriftlichen Nachlass », MEGA, Moskau, 1935.

48. Cf. volume de I'Anti-Diihring de la MEGA, p. 487, notes d’Engels.
On trouvera un excellent exposé « Sur la méthode dialectique » dans
Programme Communiste, n° 9, 1959, p. 4052 : « Déja l'école
éléatique montrait, avec Zénon, la fausseté d'une distinction qui
parait aussi sire: la fleche en mouvement, tandis qu’elle passe en
un point de sa trajectoire, est en ce point, et donc ne se meut pas.
L'immobilité n'existe pas dans la nature ».
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Ainsi, Marx n'attaquait pas en Hegel ce qui représentait encore
pour 'Allemagne arriérée une possibilité de progrés social, mais
ce qui prétendait étre un systéme achevé, absolu et éternel. Marx
montrait alors que I'émancipation hégélienne n’était quaffranchis-
sement du féodalisme et asservissement ultérieur 4 un esclavage
pire encore de la masse des travailleurs.

Marx et Engels ont été plus sévéres pour les « socialistes »
petits-bourgeois (Stirner, Bauer, Strauss), parce que le marxisme
critique ou polémique uniquement contre ceux qui, ne saisissant
pas le cours réel de lhistoire, le déforment et fourvoient les forces
révolutionnaires, en les mystifiant au profit de I'ordre social établi.

Ainsi, le marxisme ne crée pas le socialisme, pas plus qu’il ne
« fait » la révolution, mais il indique aux masses quil influence
quel est le sens progressif du développement historique, il dirige
les forces révolutionnaires contre ceux qui freinent, dévient et
entravent le cours rapide et radical des événements, il concentre
et organise la violence, afin d’abréger les souffrances dues aux
sociétés de classes et accélérer ainsi 'avénement de la société
communiste, ot les hommes n'auront plus d’autre adversaire en
face d’eux que la nature, cette maritre a qui il faut arracher les
conditions de vie de Thumanité 9.

Marx fut lui-méme la premiére « victime» de ce socialisme
scientifique. En 1842, il voyait dans le communisme «des idées
qui vainquent notre intelligence, yui conquiérent notre esprit,
qui soudent notre raison 3 notre conscience: ce sont des chaines
dont ’'homme ne peut triompher qu'en s’y soumettant » 50, ]l
montrait ainsi que la doctrine communiste n’est pas un élément
subjectif, opposé au monde objectif. Aujourd’hui encore, certains
« révolutionnaires » s’acharnent a réaliser l'impossible jonction
entre les conditions subjectives et les conditions objectives. En
fait, 3 la maniére bourgeoise, ils les dissocient eux-mémes et ne
peuvent plus ensuite les relier, du fait que l'idée — si elle est

49, Cf. « Le marxisme et la question agraire », in: Fil du Temps,
juin 1968, 2, p. 14-16.

50. Cf. Karl Marx, « le Communisme et la « Gazette générale »
d’'Augsbourg », in : Gazette rhénane, 16 Octobre 1842,
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simple idée — ne peut avoir prise sur la matiére — si elle est
simple matiére. Le marxisme montre, au contraire, que les condi-
tions matérielles sont également théoriques, comme la théorie est
également matérielle, toutes deux étant des forces.

Communisme et mouvement économique.

Ceux qui affirment que le marxisme est une utopie, une
idéologie ou un mythe commettent une double faute : ils coupent
le monde réel de la pensée, puis ils Iopposent i cette sphére
subjective, de sorte que la pensée nest plus qu'une nébuleuse,
et le monde un univers sans vie.

En fait: «les conceptions théoriques des communistes ne
reposent nullement sur des idées ou des principes découverts
ou inventés par tel ou tel réformateur du monde. Elles ne sont
que lexpression théorique des conditions réelles de la lutte des
classes » (Manifeste).

A Tépoque de la genése du marxisme au cours des années
1840, le prolétariat anglais a dicté & Marx et 3 Engels la théorie
du parti et du communisme qui découle des conditions écono-
miques modernes. Le Manifeste, la réponse au socialisme
petit-bourgeois de Proudhon dans la Misére de la Philosophie
et le Capital en sont l'expression théorique. Sans cesse, Marx
et Engels s’efforceront de mettre en lumiére comment le mouve-
ment réel de I'économie et de Thistoire, au travers de la lutte
des classes, suscite la pratique et la théorie du communisme.
Ainsi, le Capital, théorisation des événements historiques
d’Angleterre des années 1840, nous donne lexemple classique
du r6le de la violence sur le développement économique du
capitalisme, qui méne par un processus dialectique a la théorie
et & Péconomie communistes. La base de l'économie est, elle
aussi, influencée par la violence et les superstructures, qui certes
ne créent pas de richesses, mais accélérent le développement
économique.

Marx note tout d’abord que si I'Angleterre était le pays industriel
le plus avancé, elle le devait essentiellement aux luttes revendica-
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tives du prolétariat, au génie économique des ouvriers anglais 51.

Ce grand résultat ne fut pas obtenu parce que les ouvriers
anglais étaient plus zélés et habiles que ceux des autres pays, mais
parce qu’ils utilisérent la violence pour agir sur la base productive
et s'organiser en classe productive par excellence. L'effet de la
violence sur les superstructures juridiques et étatiques, et de
celles-ci sur le développement économique est certes complexe,
mais pour les acteurs les choses sont toutes simples. Et, effective-
ment, dans le Capital, Marx ne cite que des faits. Si les inven-
teurs anglais ont réussi a introduire maintes machines plus
perfectionnées dans I'industrie, C’est parce que les gréves ouvriéres
et les revendications de salaires faisaient que les machines deve-
naient meilleur maiché que les ouvriers 2.

« Tandis qu'autrefois un seul ouvrier, avec deux aides, faisait
marcher deux métiers, il en fait marcher trois maintenant sans
aucun aide, et il n'est pas rare quun seul ouvrier suffise pour
quatre métiers. Il en résulte que 12 heures de travail sont main-
tenant condensées en moins de 10 heures. 11 est done facile de com-
prendre dans quelle énorme proportion le labeur des ouvriers
s'est accru depuis les derniéres années. » 33.

Pour obtenir des conditions de travail moins nuisibles a leur
santé, un meijlleur aménagement des heures de repas ou de leur
journée, les ouvriers exigérent une réglementation uniforme et
générale des heures de travail, ce qui contribua 2 introduire des
procédés de fabrication plus rationnels permettant linterruption
A heure fixe du travail des ouvriers. Les petites entreprises et

51. Le lecteur trouvera des détails sur la contribution philoso-
phique et politique des prolétariats allemand et frangais a la genése
du marxisme dans les textes de Marx et d’Engels que nous publions
dans ce premier volume des Ecrits militaires. A propos du retard
économique de la France et du rdle des pays coloniaux sur 1’économie
francaise, cf. La crise économique et sociale de Mai-Juin, 1969,
p. 56-74, collection le Fil du Temps. J. Angot, B.P. 24, Paris-19¢.

52. Cf. K. Marx, le Capital, éd. soc., livre 1°7, t. 2, p. 117,
53. Cf. le Capital, livre 1, 1. 2, p. 99.
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les procédés surannés furent ainsi abandonnés au profit d'une
production a grande échelle.

«Il est possible quun peu plus de chaleur des fours soit
perdue (pour le capitaliste) par suite de linstauration de repas
réguliers. Mais méme estimée en argent, cette perte n'est rien
en comparaison de la dilapidation de force ouvriére vivante,
causée dans le Royaume par le fait que les enfants en voie de
croissance, employés dans les verreries, ne trouvent aucun moment
pour prendre a laise leur nourriture et la digérer », dit un inspec-
teur des fabriques, dont Marx rapporte le témoignage 3.

L’ouvrier anglais dit donc a son capitaliste: «L’'emploi de
ma force de travail et sa spoliation sont deux choses différentes.
Si la période ordinaire de la vie d'un ouvrier, étant donné une
moyenne raisonnable de travail, est de 30 ans, la valeur moyenne

1 1

de ma force que tu me payes par jour est ou

365 X 30 10 950
de sa valeur totale. Si tu la consommes en dix ans, tu ne payes
chaque jour que le tiers de sa valeur journaliére, et tu me voles
donc chaque jour les deux tiers de ma marchandise. Je demande
donc une journée de travail de durée normale et d'une intensité
normale, et je la demande sans faire appel & ton cceur, car, dans
les affaires, il n’y a pas de place pour le sentiment. » %,

Marx cite ici des exemples: « Quoique formellement interdite
dans Ia plupart des fabriques, la pratique de nettoyer des machines
en mouvement est générale. Cette seule cause a produit au cours
des six derniers mois 906 accidents funestes. »

Marx, on s’en doute, ne propose pas aux ouvriers une collabo-
ration de classe en vue de la meilleure production possible, mais
la lutte contre le capital pour abolir le salariat. La condition pre-
miére de ce résultat, cest que, dans ses luttes économiques,
le prolétariat s'organise en classe autonome et distincte: « Un
bienfait encore plus grand, c’est la distinction enfin clairement

54. Cf. le Capital, livre 1°7, t. 1, p. 259 n.
55. Cf. le Capital, livre 1°7, t. 1, p. 230.
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établie entre le temps propre 4 louvrier et celui de son patron
(qui comprend le temps de nettoyage des machines, clest-d-dire
Pentretien). L'ouvrier sait maintenant quand le travail qu’il vend
finit, et quand commence celui qui lui appartient. Et cette connais-
sance le met en mesure de disposer d’avance de ses propres
minutes suivant ses vues et ses projets.. En constituant les
ouvriers maitres de leur propre temps, la législation manufactu-
riere leur a donné une énergie morale qui pourrait bien les
conduire un jour d la possession du pouvoir politique. » 56 (Dans
son édition populaire du Capital, Kautsky traduit cela: « qui leur
permettra de se préparer & un éventuel exercice de leurs droits
politiques ».)

Clest en se délimitant vis-a-vis du capitaliste que la classe
ouvriere se donne une unité organique ou, comme le dit Marx,
< une téte et un ceeur » : il faut que les ouvriers « par un grand
effort collectif, par une pression de classe dressent une barriére

56. Cf. le Capital, livre 1°7, t. 1, p. 296 n.

Au congres de Novembre 1969, les dirigeants de la C.G.T. ont
tourné le dos au marxisme plus que Kautsky lui-méme (qui laissait
au moins subsister, &4 sa facon certes, le probleme politique du
pouvoir), en déclarant que le but de la C.G.T. n'est plus « la dispa-
rition du salariat et du patronat », mais la « suppression de 1'’exploi-
tation capitaliste, notamment par la socialisation des moyens de
production » (cf. nouveaux Statuts). C’est sans doute 1’ « idéal » de
la société des démocraties populaires, qui a inspiré les dirigeants de
la C.G.T. (cf. les passages sur I' « apport idéologique du parti
communiste » au cours des débats de ce congres). En fait, Marx ne
voyait pas d’autre solution pour arriver a la société socialiste (sans
classes, sans salariat, sans capital et sans monnaie) que la dictature
du prolétariat.

Comme Lénine le rappelle dans I’Etat et la Révolution en citant
Marx lui-méme, sans dictature du prolétariat pas de communisme :
« Ce que j'ai fait de nouveau, c'est d’avoir démontré: 1. que l'exis-
tence des classes ne se rattache qu’a certaines phases historiques du
développement de la production; 2. que la lutte des classes méne
nécessairement a la dictature du prolétariat; 3. que cette dictature
n'est elle-méme que la transition a la suppression de toutes les classes
et a la société sans classes. » (Marx a Weydemeyer, 5 mars 1852).

A ce propos, cf. Engels sur I'abolition du salariat comme tache
des syndicats, dans les articles du The Labour Standard (7. V. aw
4. VI. 1881), réimprimés en 1936 par Lawrence et Wishart, Londres,
46 p. et... la Revue Socialiste, Mars 1955, p. 292-302.
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infranchissable, un obstacle social qui interdise aux ouvriers de se
vendre isolément au capital par « contrat libre », eux et leur pro-
géniture, jusqu'a lesclavage et la mort. » 57.

Marx montre ensuite que les effets obtenus dans la lutte concen-
trée de lindustrie se font également sentir sur Vagriculture :
« Pendant cette méme période ou se produisent I'adoption de la
loi des 10 heures et 'augmentation des salaires consécutive, il y
eut en Angleterre, pour des raisons que je renonce a énoncer
ici, une hausse générale des salaires agricoles.» Il poursuit:
« Robert Owen n'a-t-il pas eu raison, lui qui proclamait, dés
1816, que la réduction générale de la journée de travail était le
premier pas sur le chemin de Témancipation de la classe
ouvriére, » %,

On voit que le mouvement méme se poursuit par sa propre
dialectique : « La plupart des gouvernements du continent durent

57. Cf. le Capital, livre 1°7, t. 1, p. 296. Au début de cetite phrase,
il manque dans toutes les éditions francgaises, le petit passage sui-
vant de Marx : « il faut qu'ils réclament une loi a I'Etat ». Dans sa
lettre du 17 Mars 1868 a Kugelmann, Marx précise sa pensée : « Quant
a la législation de I'Etat, je demande — comme condition premiere
pour que la classe ouvriere ait les coudées franches pour se déve-
lopper et agir — qu’elle soit coercitive et dirigée non seulement contre
les fabricants, mais encore contre les ouvriers. (Cf. le passage du Ca-
pital ou je fais allusion a la résistance des ouvrieres contre la limita-
tion de la journée de travail). » On ne saurait taxer Marx de réformis-
me, parce qu’il demande que I’Etat capitaliste édicte des lois coerci-
tives sur la réglementation du travail, puisque c’est la le moyen le plus
sir et le plus rapide pour les ouvriers de s’organiser pour attaquer
le pouvoir politique. La connaissance parfaite des superstructures
de la société permet non seulement & Marx de découvrir les voies
les plus rapides au développement du socialisme, mais encore de ne
pas avoir le fétichisme de I'Etat.

58. Cf. Karl Marx, Salaire, prix et profit (1865). Dans le Capital,
livre 1°7, t. 1, p. 277, Marx précise qu'il ne recule pas devant l'ordre
militaire instauré dans les fabriques par la législation du travail :
« On le voit, ces édits minutieux, qui réglent militairement et au
son de cloche la période, les limites et les pauses du travail, ne
furent point le produit d'une fantaisie parlementaire. Ils naquirent
des circonstances et se développérent peu & peu comme lois natu-
relles du mode de production moderne. Il fallut une longue lutte
sociale avant qu'ils fussent formulés, reconnus officiellement et
promulgués au nom de I'Etat. » Cf. note n° 49 en fin de volume.

70



Introduction

adopter bientét la loi anglaise sur les fabriques, sous des formes
plus ou moins modifiées, et le Parlement anglais lui-méme se voit
contraint d’étendre chaque année le champ daction de cette
loi. » %9,

« C'est ce qui explique fort bien la RESISTANCE OPINIATRE
que les fabricants anglais opposérent A la loi de dix heures. Ils
savaient trop bien qu'une diminution de travail de deux heures
accordée aux femmes et aux enfants devait également entrainer
une diminution du temps de travail pour les adultes. Il est dans
la nature de la grande industrie que le temps de travail soit égal
pour tous. Ce qui est aujourd’hui le résultat du capital et de la
concurrence des ouvriers entre eux SERA DEMAIN, si vous
retranchez le rapport du travail au capital, LE FAIT D'UNE
CONVENTION BASEE SUR LE RAPPORT DE LA SOMME
DES FORCES PRODUCTIVES A LA SOMME DES BESOINS
EXISTANTS. » 8 On aboutit alors & Tabolition de la mesure
de la valeur des forces de travail qu'est I'argent.

La réglementation de la production en systéme capitaliste
n'entraine pas une démobilisation des ouvriers, car elle augmente
au maximum les capacités productives de la bourgeoisie et ne
lui évite pas pour autant les CRISES. En effet, la contradiction
fondamentale du capitalisme, & savoir que le mode d’appropriation
ou de distribution privé entre en conflit avec les forces producti-
ves devenues sociales, n'en éclatera que davantage, et, de cette
crise, naitra le communisme.

Tout d’abord, les machines et les techniques plus perfection-
nées ne diminuent pas Uexploitation capitaliste, ni donc la nécessité
pour les ouvriers de s’en libérer : « Dés que la loi abrége la journée
de travail, la machine se transforme aussitét entre les mains du
capitaliste en moyen systématique d’extorquer a chaque moment
plus de travail. Mais, pour que les machines exercent cette pression

18 64519. Cf. K. Marx, Adresse inaugurale de la Premiére Internationale,

60. Cf. K. Marx, La Misére de la Philosophie (1847).
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accrue sur les ouvriers qui les utilisent et les servent, il faut encore
les perfectionner, et le raccourcissement de la journée de travail
force les capitalistes & tendre tous les ressorts de la production
et d en économiser les frais » (C'est-a-dire lésiner sur les salaires).

En conclusion: la législation de fabrique « généralise en
méme temps la lutte directe, engagée contre la domination capi-
taliste. Tout en imposant 4 chaque entreprise industrielle, prise
a part, luniformité, la régularité, lordre et I'économie, elle
multiplie — par I'énorme impulsion que la limitation et la régu-
larisation de la journée de travail donnent au développement
technique — Fanarchie et les catastrophes de la production capita-
liste en général, elle aggrave Uintensité du travail et augmente la
concurrence entre Louvrier et la machine. En écrasant la petite
industrie et le travail & domicile, elle supprime le demier refuge
d’'une masse de travailleurs, ce qui rend les travailleurs trop nom-
breux et, par cela méme, enléve la soupape de streté a tout le
mécanisme social. Avec les conditions matérielles et les combi-
naisons sociales de la production, elle développe en outre les
contradictions et les antagonismes de la forme -capitaliste en
méme temps qu'elle crée les éléments de formation d’'une société
nouvelle, c’est-3-dire les forces destructives de la vieille société. » 61

On le voit, le prolétariat joue un réle notable non seulement
dans la lutte pour linstauration de la société communiste, mais
encore dans le développement des conditions de celle-ci, la société
et I'économie bourgeoises.

Le prolétariat francais a utilisé la violence comme le prolé-
tariat anglais, mais a partir d'un niveau différent. Les ouvriers

61. Cf. Karl Marx, le Capital, livre 1°7, t. 2. p. 178. Nous avons
reva la traduction francgaise. Cf. a propos de cette traduction
la lettre d’Engels &4 Marx du 31 XI 1873, in Lettres sur le « Capital »,
éd. soc., p. 273 : « Hier, j’ai lu, en frangais, le chapitre sur la légis-
lation des fabriques. Sauf tout le respect que j'ai pour l'art avec
lequel on a transformé ce chapitre en francais élégant, cela me fait
mal au cceur pour ce beau chapitre. Sa vigueur, sa seéve et sa vie
s’en sont allées au diable. On paie la possibilité qu'a I’ « écrivain
moyen » de s’exprimer avec une certaine élégance, par une castration
de la langue. Donner la vie a4 des idées en frangais moderne, cette
. camisole de force, devient de plus en plus impossible. »
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anglais agirent essentiellement sur la base économique, tandis
que les ouvriers frangais sattaquerent aux institutions politiques.
Mais, dans les deux cas, leur violence s’exerga au travers des
superstructures bourgeoises. Méme si le succés ne fut pas immé-
diat, la violence ne fut pas vaine :

«Si le prolétariat renverse le pouvoir politique de la bour-
geoisie, sa victoire n'est que passagére, quun élément au service
de la révolution bourgeoise elle-méme, comme ce fut le cas en
Pan 1794. 11 en est ainsi tant qu’au cours de lhistoire les condi-
tions matérielles ne sont pas créées pour rendre nécessaire I'élimi-
nation du mode de production bourgeois, et donc aussi le renver-
sement définitif du régne politique bourgeois. La Terreur ne
devait donc servir qua balayer, grice a ses puissants coups de
massue, les ruines féodales du champ de la France. 1l eit fallu
des décennies entiéres & la bourgeoisie timorée et toujours conci-
liante pour mener a terme cette besogne. L’intervention sanglante
du peuple hita donc le processus. » 62

Parti et crise sociale.

Les idées communistes s'imposent aux hommes au cours d'un
trés long cycle historique. Elles sont donc le patrimoine d’une
classe qui vit et produit dans les mémes conditions tout au long
de ce cycle: le prolétariat salarié.

L’expérience a montré que la forme du parti était la plus apte
a représenter ce patrimoine collectif du prolétariat, de maniére
impersonnelle et durable, c’est-a-dire par-deld les individus d'un
pays, d'une génération, et les hauts et bas inévitables de la lutte
des classes.

Mais, en plus de ce lien historique, le parti est I'expression
de l'économie communiste. En effet, étant une force économique,
issue des conditions matérielles générales de la société, le commu-
nisme suscite 4 son tour, au sein de la société bourgeoise et dés

62. Cf. Karl Marx, « la Critique moralisante et la morale criti-
sante », in Deutsche Briisseler Zeitung, 11 Novembre 1847.
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son aube, une force sociale, organisée, consciente et militante
(streitbar, selon I'expression de Marx et d’Engels) : le parti commu-
niste.

Ce parti nait historiquement — comme une force élémentaire
— au moment ou la crise générale et la violence révolutionnaire
ébranlent la société de classes. On ne saurait donc le réduire
A un type d'organisation que I'on improvise.

Le parti communiste surgit au moment ou le prolétariat com-
mence A avoir une action historique, qui lui donne conscience
de sa nature et de son but spécifiques : « La premiére manifesta-
tion d'un parti communiste réellement agissant se produit au
cours de la révolution bourgeoise, au moment ot la monarchie
constitutionnelle est détruite » 8. C'est ce que dit Marx, et Engels
poursuit: «A chaque grand mouvement bourgeois surgissent
aussi des mouvements de la classe qui est la devanciére plus ou
moins développée du prolétariat moderne. Ainsi, au temps de
la Réforme et de la guerre des paysans, la tendance de Thomas
Miinzer % ; dans la grande révolution anglaise, les nivelers ; dans
la Révolution frangaise, Babeuf. A ces levées de boucliers révo-
lutionnaires d’'une classe encore embryonnaire, correspondaient des
manifestations théoriques: au XVI® et au XVII® siécles, ¢'étaient
encore des descriptions utopiques d’une société idéale, au XVIII®
siécle, des théories déja franchement communistes. »

De fait, c’est au moment des graves crises sociales que le
prolétariat, si faible soit-il encore numériquement, prend conscience
de sa nature et de son programme. C'est au cours des véritables
révolutions que surgissent les modéles de la société future et

63. Cf. K. Marx, « La Critique moralisante et la morale critisante »,
in : Deutsche Briisseler Zeitung, 11 Novembre 1847 (Werke, t. 4.341).

64. Marx et Engels classent les ouvriers agricoles parmi les prolé-
taires, comme les travailleurs industriels. C’est pourquoi, ils parlent
aussi bien du parti communiste de Miinzer (surgi au cours de la
guerre des paysans qui fut la premiere grande révolution bourgeoise)
que de celui de Babeuf.

65. Cf. Fr. Engels, Socialisme utopique et socialisme scientifique,
Ed. Soc., 1959, p. 43.

74



Introduction

quelles simposent aux classes qui les réaliseront. Ainsi, au cours
de la révolution antiféodale, nous assistons & un double phéno-
meéne. Premiérement, on voit surgir lesquisse des structures,
institutions et lois de la société bourgeoise, car les forces produc-
tives du capital, enfouies dans la base économique, entrent en
conflit avec l'ordre féodal, tandis que les rapports économiques
bourgeois montent & la surface et & la conscience des hommes
et de la société pour se prolonger en institutions politiques et
sociales nouvelles. La bourgeoisie, organisée dabord en parti
politique, s'érige alors en classe dominante, en prenant le pouvoir
dans la société. Deuxiémement, au cours de la méme phase histo-
rique, le prolétariat lui-méme entrevoit ses propres formes d’orga-
nisation communiste de la société, parce qu’il est amené & agir
tout seul du fait de son radicalisme et de son esprit de consé-
quence, si bien qu’il entre bient6t en conflit avec la bourgeoisie.
Cependant, limmaturité des conditions économiques ne lui per-
met pas de dépasser le stade d'organisation en parti politique
et de sériger en classe dominante de la société, en conquérant
solidement le pouvoir politique. Mais, si le facteur économique
est prépondérant, I'économie n'est pas insensible a laction de
la violence.

La révolution est une phase de développement inhérente a
Févolution des forces productives sociales. Au cours d’elle sur-
gissent les institutions et structures nouvelles de la société qui va
se développer, et la violence révolutionnaire assure leur succés
plus ou moins grand. L’acte politique de la violence agit donc le
plus radicalement sur 'économie en période révolutionnaire. Bref,
A un certain niveau, la production a besoin du développement des
superstructures politiques, étatiques, juridiques, etc... pour saf-
firmer socialement et progresser ultérieurement. Du moins telle
est la loi des sociétés de classes.

C'est ce qu'Engels écrit & C. Schmidt, le 27 Octobre 1890 :
« Pourquoi luttons-nous donc pour la dictature politique du
prolétariat, si le pouvoir politique est économiquement impuis-
sant ? La violence (c’est-d-dire le pouvoir d’Etat) est, elle aussi,
une puissance économique ! ».

Au sein de la société capitaliste, le parti communiste revét

75



Ecrits militaires de K. Marx et Fr. Engels

une forme politique qui ne correspond pas aux rapports de produc-
tion et dappropriation communistes, mais aux nécessités de la
lutte pour renverser l'ordre bourgeois. Mais, il n'est politique
que par rapport a la société et aux partis bourgeois, auxquels
il Soppose et se heurte d’autani plus qu’il sen distingue. 1l ne peut
donc étre communiste s’il calque son organisation intérieure et son
programme sur ceux des autres partis bourgeois.

Dans la Misére de la Philosophie, Marx écrit: «La classe
laborieuse substitue au cours de son développement, & 'ancienne
société civile, une association qui excluera les classes et leur
antagonisme, et il n’y aura plus de pouvoir politique, puisque le
pouvoir politique est précisément le résumé officiel de T'antago-
nisme dans la société bourgeoise ».

Pour anéantir le pouvoir politique bourgeois, né des rapports
sociaux capitalistes, il faut une autre force et un autre pouvoir
(prolétarien) issus de rapports sociaux plus développés, puisque
le heurt entre capital et communisme s'effectue hic et nunc.
C’est dire que le parti communiste sorganise dans un contexte
politique et se soude étroitement aux organisations économiques
existantes et transitoires du prolétariat (syndicats %, conseils d’usine
et soviets, sociétés ouvriéres de toute sorte) et se donne une force
militaire, avant d’édifier 3 son tour un Etat de classe, avec les
superstructures juridiques, militaires, etc...

Mais, le parti du prolétariat ne s’identifie pas entiérement

66. C’est dans la Premiére Internationale que la liaison entre parti
et syndicats a été le mieux réalisée par une fusion entre les deux
mouvements et revendications. La Seconde Internationale a dégénéré
parce qu'elle a séparé le mouvement économique (en l'enfongant
dans les revendications contingentes de salaires et d’amélioration
des conditions de vie et de travail), du mouvement politique (en lui
donnant une orientation parlementaire et démocratique exclusive).

Il existe d’excellents ouvrages non traduits en francais sur la
liaison des luttes syndicales et des luttes politiques. Ainsi: un
recueil de textes choisis, incomplet mais intéressant : K. Marx u. Fr.
Engels iiber die Gewerkschaften, Tribiine Verlag, Berlin, 1953,
ou bien A. Losowski, Karl Marx und die Gewerkschaften, Moskau-
Leningrad, 1934 (traduit du russe) par le chef des syndicats rouges
de l'ex-Troisieme Internationale.
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a cet Etat politique de la dictature du prolétariat, qui est un
organe de violence concentrée en vue de la lutte; il se fond en
effet dans I'Internationale, qui fait prévaloir les intéréts géné-
raux du prolétariat mondial dans le sens de son émancipation
sur les intéréts par définition contradictoires de I'Etat prolétarien
d’un pays ou d'un groupe de pays. Du fait quun Etat suppose
toujours une société qui n’est pas encore entiérement débarrassée
de T'économie d’appropriation privée des individus ou pire encore
des groupes, il doit donc étre coiffé par une organisation plus
vaste, ne serait-ce que pour lui permettre de s'éteindre progressi-
vement.

Cette vision dialectique du passage au socialisme est ce qui
différencie le marxisme de l'utopisme, qui rejetait toute organisa-
tion de la violence et voulait substituer directement sa société
idéale a la société bourgeoise de classes. 7 Historiquement, la
position des utopistes a été reprise par les «socialistes » petits-
bourgeois ou anarchistes, qui prétendent abattre — par laction
« spontanée » ou la gréve générale expropriatrice — les sociétés
de classes, sans leur opposer aucune force organisée et tant soit
peu durable, capable de tenir en échec les classes exploiteuses,
structurées et organisées. Autrement dit, ils rejettent tout part,
armée, Etat, pour défendre une révolution localisée contre les
attaques répétées de l'ennemi intérieur et extérieur.

Pour en arriver & une telle conception, les anarchistes doivent
nier que les conditions de lactuelle société donnent naissance
a la société socialiste. Qui plus est, ils doivent nier jusqu’a
Pexistence actuelle des classes sociales :

«Il y a dans le Manifeste une formule qui répugne au plus
haut point aux anarchistes révolutionnaires que nous sommes car
nous voulons 'émancipation totale du peuple : on y qualifie le pro-

67. Aprés la Commune, Marx insista particuliérement sur ce point
controversé par les « anarchistes »: « Avant de réaliser un change-
ment socialiste, il faut une dictature du prolétariat, dont la premiére
condition est une armée prolétarienne. Les classes ouvriéres devront
conquérir sur le champ de bataille le droit a leur propre émanci-

ation. La tAche de I'Internationale est d’organiser et de concerter
les forces ouvrieres dans ce combat qui les attend.» (in: The
World, 26 Septembre 1871). Cf. note 42 en fin de volume.
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létariat et la classe ouvriére de classe, et non de masse. Savez-vous
ce que cela signifie P Ni plus ni moins qu’on va créer une nouvelle
aristocratie, celle des ouvriers des fabriques et des villes, en
excluant les millions d’hommes formés par le prolétariat agri-
cole... 88 Classe, parti politique et Etat sont trois notions indisso-
ciables, dont chacune implique les deux autres et qui se résument
en ceci : assujettissement politique et exploitation économique des
masses. » En conséquence : « tout mouvement politique est un
mouvement bourgeois »%.

Comme on le verra dans les Notes critiques de Marx, que nous
publions dans les textes antérieurs a4 la révolution de 1848,
I'économie socialiste n’a pas besoin de superstructures politiques,
juridiques et idéologiques pour se maintenir elle-méme. Si le
prolétariat a besoin de larme politique, c’est uniquement pour
détruire les superstructures de la domination bourgeoise et empé-
cher les capitalistes de continuer a jouir de leurs priviléges sociaux
et 4 exploiter les travailleurs dans la production. Avec les anciennes

classes — capitalistes, propriétaires fonciers, petits-bourgeois et,
partant, prolétaires — disparaitra toute nécessité d’'une arme
politique.

Mais, Bakounine ignore que les classes sont créées par I'éco-
nomie, de méme qu’il ne voit pas que la violence a une origine et
une explication économique. L’Etat n’est pas celui de telle classe
déterminée, cest celui des exploiteurs en général, et les masses
qu’il entend libérer (?!) sont aussi bien celles de sociétés asiati-
ques, féodales que celles de la société bourgeoise: elles sont
exploitées dans Tabstrait.

Pour Marx, en revanche, chaque économie et chaque classe
et son Etat sont historiques, et supposent un certain développe-
ment des forces productives et de la division du travail. Ainsi,

68. En réalité, Marx et Engels proclament que I'Etat prolétarien
de classe exercera sa dictature sur les anciennes classes exploiteuses
et les couches parasitaires. Les ouvriers n'ont pas besoin d'exploiter
d’autres producteurs pour subvenir a leurs besoins.

?31 Cf. Bakounine, (Euvres, Paris, 1910, vol. 4, p. 373-74, et vol. 5,
p. .
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I'Etat bourgeois suppose la classe capitaliste, qui est liée a la
classe des ouvriers salariés quelle exploite. Tout cela implique
une certaine division sociale, politique et économique des tiches,
une certaine technique productive, un certain degré scientifique
des procédés de travail, etc..., etc... Bref, il sagit d’émanciper les
producteurs salariés de conditions d’oppression bien précises, donc
avec des moyens et une stratégie bien définis, & une phase de pro-
duction et de circulation déterminée.

Cest dans la Misére de la Philosophie dirigée contre
Proudhon, qui avait entiérement viré a lanarchisme petit-
bourgeois, que Marx théorise lactivité économique et politique
des ouvriers anglais, aboutissant & la formation du parti politique
révolutionnaire (chartiste) : ce nest qu'en se donnant un tel parti
que le prolétariat devient une classe, conclut-il dans le « Mani-
feste » de 1848. Sans ce parti, cest-d-dire une organisation, un
programme et un but spécifiques, le prolétariat n'est pas une
classe pour lui-méme, mais seulement pour les capitalistes qui
Pexploitent.

Sans stratégie, pas de parti révolutionnaire.

Ce qui distingue les partis communistes nés spontanément au
cours des révolutions anti-féodales du parti moderne de Marx et
d’Engels, c’est que les premiers restaient sous la suggestion des
conditions du moment et ne pouvaient dépasser le stade de leur
organisation en parti politique. Le marxisme, en revanche, est
fort d'une expérience et d'une maturité sociales supérieures. Tout
s'ordonne : la succession des diverses formes de société et, au sein
de chacune delles, les rapports entre économie, politique et
conscience, ainsi que Tenchainement des diverses phases de la
révolution socialiste : constitution du prolétariat en parti 8 b5, puis

69 bis. « Ainsi, nous sommes d’accord sur le fait que le prolétariat
ne peut conquérir son pouvoir politique — seule porte ouvrant sur
la société nouvelle — qu’au moyen d'une révolution violente. Mais,
pour qu'au jour de la décision, le prolétariat SOIT ASSEZ FORT
pour vaincre, il est nécessaire qu'il se constitue en un Parti autonome,
un parti de classe conscient, séparé de tous les autres et opposé a
eux. C’est ce que Marx et moi nous n'avons cessé de défendre depuis
le « Manifeste » de 1848.» (Engels a4 G. Trier, 18 Décembre 1889.)
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en Etat, et enfin disparition de toutes les classes et superstructures
de I'Etat et libre développement des forces productives et vitales
de 'humanité.

Seul un tel parti est capable de mener a terme I'ceuvre de trans-
formation révolutionnaire, en accumulant toutes les connaissan-
ces théoriques et pratiques des nombreux pays et situations histo-
riques et économiques, afin de prévoir le cours de I'évolution future
avec toutes ses étapes, dont il détermine a chaque fois la forme
d’action qui est la meilleure et la plus efficace. Seul, un tel parti
impersonnel et continu dans le temps et I'espace est en mesure
d’éviter que le prolétariat hésite, louvoie et renouvelle les erreurs
du passé pendant le cours impétueux et chaotique d’'une révolution,
ol une journée perdue peut étre fatale.

Pour accomplir cette tiche, le marxisme s’est donné un corps
de doctrine unique, capable de «servir de guide a Paction »
présente et future du prolétariat. Cet immense effort théorique
fait que la doctrine établit @ Favance (prévoit) Taction a mener
au cours d'une révolution qui n’a pas encore éclaté 70,

Dés 18437, Marx disait: « Nous avons la ferme conviction
que le véritable danger n'est pas dans les tentatives pratiques,
mais dans la réalisation desidées communistes a partir de la théorie.
En effet, on peut répondre par des canons aux tentatives pratiques,
méme si elles sont effectuées en masse. »

Marx sappuie donc sur le déterminisme historique et écono-
mique de la société pour affirmer que la révolution suit des lois
objectives et prévisibles et que, pour réaliser la société commu-
niste dans laquelle I'économie et les structures sociales des hom-
mes seront organisées de facon rationnelle selon un plan conscient
et préalable, il faut une lutte déja organisée et consciente. Le

70. Les textes que nous publions ci-apres, sur la période antérieure
4 1848 montrent comment l'élaboration de la prévision révolutionnaire
s’effectue dés la genése du programme marxiste au cours de la phase
de constitution du prolétariat en classe, avant 'assaut révolutionnaire
pour conquérir le pouvoir.

71. Cf. Karl Marx, « le Communisme et la « Gazette générale »
d’Augsbourg », in: Gazette rhénane, 16 Octobre 1842.
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marxisme opére, dés sa naissance, un renversement de la « théorie
de la connaissance » : aprés avoir tiré sa théorie du développe-
ment réel de la société, il T'utilise pour prévoir et organiser le
mouvement d’émancipation de 'humanité.

La bourgeoisie a commencé a dominer la matiére et la pro-
duction des objets grice aux mathématiques, & la physique, etc...
Pour cela, elle anticipe sur ce qui est en dépassant le stade
descriptif pour passer au niveau de la science transformatrice.
Cest ce que fait tout chercheur lorsqu’il invente un produit
nouveau, qui n'existe pas encore dans la réalité, mais est anticipé
dans des formules scientifiques abstraites. Cependant, le bour-
geois ne se sent siir que dans le domaine de la matiére.

Les marxistes procédent de maniére scientifique dans le
domaine social et économique, afin de transformer les hommes
et la société. Le marxisme étant science du devenir, cest dans
le décalage entre ce quiil est convenu d’appeler le présent et
le futur, que se situe la théorie et l'action du parti marxiste,
et tant que celui-ci agit au sein de la société de classes, c’est
essentiellement la violence qui va décider si le devenir prévu
par le marxisme est mis en échec ou se réalise, si le futur ou
le passé triomphe. Quoi qu’il en soit, la défaite ne détruit pas
Iexactitude du devenir prévu, il arréte ou freine seulement pour
un temps ce devenir.

Voyons quel est le lien entre la théorie (ou prévision) et la
réalité (ou mouvement) ? Lorsque Marx décrit le capital en se
fondant sur lhistoire vivante de I'Angleterre, il entend en dégager
"évolution future des autres nations : « Le pays le plus développé
industriellement ne fait que montrer a ceux qui le suivent I'image
de leur propre avenir industriel. » (Préface de 1867 au Capital.)

De I'Angleterre elle-méme, il tire tout d'abord les « lois, les
tendances qui se manifestent et se réalisent avec une nécessité
de fer » (ibid). Ainsi, dans le Capital, Marx théorise un capitalisme
pur, parfaitement abstrait et indépendant de « telle forme parti-
culiére du capital concret ». Pourtant, ce capital abstrait est plus
«réel > que les mille particularités contingentes et secondaires
des innombrables capitaux concrets. En effet, un rapport fondamen-
tal — par exemple celui du salariat au capital — ne peut étre
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saisi « en partant des nombreux capitaux réels, mais du capital
qui est le capital de la société entiére, autrement dit du capital
en général » 72,

Selon l'expression d’Engels, il faut dépouiller la forme histo-
rique des contingences historiques secondaires qui troublent
et déforment l'essentiel. C’est pourquoi la dialectique doit étre
consciente de ses limites 3. Elle ne cesse de rendre fidélement
compte du devenir historique, si elle en est «un miroir certes
corrigé, mais d’aprés les lois qui nous sont fournies par le cours
réel lui-méme, puisque nous pouvons et nous devons considérer
chaque moment de celui-ci @ partir du point le plus mbr de
son développement, bref de sa forme classique. ». Ainsi, 1a forme
classique anglaise annonce I'évolution des pays moins développés.

Clest sur les lignes de force de l'histoire que se greffent la
théorie et laction du parti révolutionnaire. Dés 1845 Marx
écrivait dans la Sainte Famille: «Il ne sagit pas de savoir
ce que tel ou tel prolétaire, ou méme le prolétariat tout entier,
se propose aux différents moments comme but. Il sagit de savoir
ce que le prolétariat est, et ce qu’il doit faire conformément & son
mode d’étre dans lhistoire. Son but et son action historiques

72. Cf. Fondements etc.., t. 1, p. 412. Marx y poursuit: «Le
capital en général est, certes, contrairement aux capitaux particu-
liers : 1° une simple abstraction; mais ce n'est pas une abstraction
arbitraire : elle représente la differentia specifica du capital en
opposition a toutes les autres formes de la richesse ou modes
de développement de la production (sociale). Ses caractéristiques
générales se retrouvent dans chaque capital; elles font de chaque
somme de valeurs un capital. Les différences au sein de cette
abstraction sont autant de particularités abstraites caractérisant
toute espéce de capital, soit positivement, soit négativement (par
exemple, capital fixe ou capital circulant); 2° le capital en général
a une existence réelle, différente de tous les capitaux particuliers
et concrets. L'économie ordinaire (bourgeoise) le reconnait, méme si
elle n'y a rien compris. »

73. 1l arrive 4 Marx d'écrire sur ses propres travaux: « Avant
de passer a autre chose, il faudra corriger la maniére idéaliste
de l'exposé, car elle éveille I'impression qu'il s’agit seulement d’'établir
des catégories et de manier leur dialectique ». On trouve cette remar-
que dans les Fondements etc..., t. 1, p. 87-88, qui sont restés a 1'état
d’ébauche.
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lui sont tracés d’avance, de maniére tangible et irrévocable dans
sa propre situation d’existence, comme dans toute l'organisation
de Tactuelle société bourgeoise. » ™

Marx utilise cette méthode au vif de Thistoire. Ainsi, il écrit
dans la Guerre Civile en France. 1871, (Ed. Soc., p. 46) : « La classe
ouvriére n'espérait pas des miracles de la Commune. Elle n’a pas
d’utopie toutes faites & introduire par décret du peuple. Elle sait
que, pour réaliser sa propre émancipation et, avec elle, cette forme
de vie plus haute a laquelle TEND irrésistiblement la société actuel-
le de par sa structure économique méme, elle aura a passer par de
longues luttes, par toute une série de processus historiques qui
transformeront complétement le milieu et les hommes. Elle n'a
pas a réaliser d’idéal, mais seulement & libérer les éléments de la
société nouvelle que porte déja dans ses flancs la vieille société
bourgeoise qui seffondre » [au cours des crises, mais qui se régé-
nére ensuite, si les prolétaires n'ont pas détruit I'Etat et les
institutions bourgeoises].

Le Parti communiste n'a de raison d’étre que sil indique a
Tavance ce que doit étre Paction 4 mener pour transformer la
société existante.

Bernstein reprochait déja & Marx d’avoir décrit la Commune
de Paris sans avoir été fidéle 4 la réalité « pure et simple »,
montrant par-13 qu’il ne comprenait rien au socialisme scienti-
fique. Engels lui répondit le 1 Janvier 1884: «Si, dans la
Guerre Civile en France. 1871, nous avons porté au compte
de la Commune des plans plus ou moins conscients alors que
ces tendances lui étaient plus ou moins inconscientes, ce n’est
pas seulement parce que les circonstances le justifiaient, mais
encore parce que cest ainsi qu’il faut procéder. Les Russes ont
fait preuve d’'un grand bon sens, en mettant ce passage de la
Guerre civile en annexe 3 leur traduction du Manifeste ».

Il ne suffit donc pas au Parti communiste de propager les
bons principes et les idées du socialisme en dénigrant les condi-
tions actuelles. A chaque phase historique, il doit proclamer les

74. Cf. Ed. Costes, Fuvres philosophiques, t. 2, p. 61-62.
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moyens de promouvoir ou de sapprocher du socialisme, sous
peine d’étre & la traine des événements, c'est-a-dire dépassé. Le
facteur de conscience fait partie inhérente du marxisme. Il n’est
pas de parti communiste, sans stratégie révolutionnaire.

La stratégie ou prévision révolutionnaire se fonde sur deux
éléments : 1° 1l s’agit d’abord de déterminer dans quelle phase
historique et économique (mode de production) se trouve le mouve-
ment ouvrier de tel pays donné ; puis de définir le cycle économi-
que dans lequel va passer cette société (période d’essor, d’apogée,
de crise, de stagnation des forces productives), en recherchant
sa coincidence avec celle des autres pays, son amplitude et sa
localisation dans tel ou tel secteur industriel, agricole ou commer-
cial pour situer I'épicentre de la crise. Dans le Capital, Marx
a donné la liste des crises périodiques qui ont ébranlé la société
de son époque : 1825, 1836-37, 1847, 1857, 1866-67, 1872-73, etc...
Dans sa correspondance et les écrits de parti, il a annoncé a
chaque fois la crise qui allait ébranler la société capitaliste.
Cette analyse va de pair avec I'étude du rapport des forces poli-
tiques entre prolétariat et bourgeoisie, et I'organisation de la classe
ouvriére.

2° De la nature de chaque phase historique découle la stratégie
A utiliser par le prolétariat % i, Nous n'entendons pas stratégie au
sens étroit ou elle sapplique 4 une campagne militaire. Telle

74 bis. La stratégie découle de la nature d’'une grande période histo-
rique, et non des caractéristiques propres a chaque situation dans
les divers pays. Ainsi, le prolétariat utilise la méme stratégie dans
des conditions locales différentes si la période historique est la
méme. En ce sens, les tiches de la révolution étaient les mémes,
a un demi-siécle de distance, en Allemagne et en Russie, bien qu'en
Allemagne ce fut la question nationale et en Russie la question
agraire, qui était la cause de l'arriération par rapport aux pays
déja pleinement capitalistes.

Le retard économique, qu'il soit dG a des causes agraires ou
nationales, donne le méme rapport entre les classes et dicte les
mémes mesures progressives. C'est pourquoi, il fut possible de
reporter sur la Russie de Lénine les taches que Marx et Engels
assignaient au prolétariat allemand: « Tout le probléeme consiste
en Allemagne a soutenir la révolution prolétarienne par une sorte de
réédition de la guerre des paysans » (Marx a Engels, le 16 Avril 1856).
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que nous lentendons, elle détermine 4 l'avance lattitude du
prolétariat, non seulement pour toute une période historique, mais
encore pour tous les pays qui s’y trouvent. Elle porte sur les
activités de toutes formes, économique, politique, théorique et
militaire, au sein de la lutte des classes. Elle n'admet aucune
séparation entre les différents niveaux d'activité, si théoriques
ou pratiques fussent-ils.

La stratégie se distingue de la tactique dans la mesure ol
les questions mises & 'ordre du jour par chaque période historique
ne comportent pas de solutions particuliéres, locales, contingentes,
qui peuvent varier d'un lieu & l'autre, et permettraient des chan-
gements ultérieurs et des alternatives de décisions. La tactique
est ce qui correspond, dans le domaine des armées, au jugement
sur 'opportunité d’attaquer avec telle force, de tenir une position
ou de battre en retraite. C'est, par exemple, décider du moment
de déclenchement d’'une gréve, ou du signal de lutte & un groupe
prolétarien armé d’'un rayon ou d'une localité. En revanche, la
stratégie fixe la directive générale d’'une révolution: ou bien
les conditions sont favorables, ou bien il ne sert 4 rien de Fengager ;
mais, quoi quil en soit, il serait désastreux de la changer ou
de la renverser au cours de laction générale ™. Le mécanisme
du parti interdit les « créations stratégiques ».

75. Il n'est pas de pire défaite que celle que l'on s'inflige a
soi-méme, en adoptant les positions de I'adversaire. Ainsi, le prolé
tariat est moins profondément touché lorsqu’il est battu sur le
champ de bataille, en défendant son programme et ses intéréts
de classe, qu’en dégénérant par opportunisme. Dans le premier cas,
le prolétariat retrouvera sa propre voie et son propre programine,
lorsque le rapport de forces se sera déplacé en sa faveur; dans le
second cas, il sera désorienté et aveuglé, lorsque la lutte pourra
reprendre.

C'est pourquoi Marx, Engels et Lénine ont préféré la bataille,
méme lorsqu'ils la savaient perdue (cf. I'exemple de la Commune, in
Préface de Lénine a Karl Marx. Lettre a Kugelmann. 1862-1874).
On ne saurait confondre cette situation avec celle ot le Parti attend
une heure meilleure pour donner le signal de l'assaut ou de la
retraite. Dans un cas, nous sommes sur le plan des principes (straté-
gie), dans l'autre sur le plan de 'art insurrectionnel, de la tactique.
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Le plan stratégique est public et notoire 8, ainsi que les
limites précises des opérations dans le temps et dans Tespace.
Ce premier volume des Ecrits militaires traite de la straté-
gie du prolétariat au cours d’une seule période historique, celle
ou les thches bourgeoises sont progressives (formation de nations,
d'institutions et de rapports de production capitalistes modernes).

Jusqu'en 1871, le parti et les prolétaires appuient les mouve-
ments nationaux-révolutionnaires bourgeois en Europe centrale
et méridionale, mais n’appuient plus la bourgeoisic de France,
par exemple, ot le pouvoir et l'exploitation capitalistes étant assu-
rés, la lutte doit étre frontale entre bourgeoisie et prolétariat,
et le restera toujours a l'avenir,

Aprés 1871, les révolutions et guerres de systématisation natio-
nale étant achevées en Europe centrale et méridionale (méme
si les résultats en sont décevants par rapport a ce quon aurait
pu attendre), le parti ne soutient plus aucune guerre de I'Etat
bourgeois officiel, comme c'était déja le cas en France et en
Angleterre. Tous ces pays entrent dans la période de luite
frontale, o le prolétariat combat directement sa bourgeoisie.
Par contre, en Asie, en Afrique, en Amérique centrale, les mouve-
ments nationaux démocratiques restent révolutionnaires, et le
prolétariat y appuie, dans la lutte, d’autres classes, y compris la
bourgeoisie locale.

Ces exemples montrent comment lhistoire avance par étapes
et, en gros, d’Ouest en Est, pour gagner des sphéres toujours
nouvelles et plus grandes. A une méme époque, la stratégie n'est

76. Le plan stratégique reléve de questions de principe (nécessité
de la forme du parti, de la dictature du prolétariat, etc...). Son inci-
dence sur la lutte immédiate est fondamentale, puisqu’il décide de
Palignement des forces sur le champ de bataille, des puissances qui
peuvent lutter d’'un c6té ou de l'autre de la barricade ou du front,
des méthodes de lutte, etc... Cf. note en fin de volume n* 86 et 63.

Le rapport entre stratégie révolutionnaire et organisation du
parti est exposé de maniére claire et rigoureuse dans Dialogue avec
les Morts. Le XX¢ Congrés du P.C.R., 1957, p. 109-15, notamment dans
le chapitre « Ou sont les garanties ? », qui analyse le rapport entre
théorie, organisation, stratégie et tactique.
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donc pas la méme partout. Elle n'est pas rigide au sens ou elle
resterait partout et toujours la méme, ce qui reviendrait & ramener
la construction doctrinale 4 des postulats d'ordre esthétique,
éthique ou méme mystique, alors qu'elle est intégralement maté-
rialiste et historique, en tenant compte des conditions générales
de maturation du milieu.

Violence et pays attardés.

La conscience de la nécessité du communisme — c'est-a-dire
d’une solution radicale — n’est pas venue au prolétariat allemand
dans le prolongement d’'une révolution bourgeoise, avec les condi-
tions économiques et sociales du capitalisme, mais dans des condi-
tions encore précapitalistes, & la suite de révolutions anti-féodales
manquées. Les conditions matérielles de la société bourgeoise
y étaient mires depuis longtemps: seule la violence contre-
révolutionnaire empéchait Uavénement d'une société moderne.
La violence expliquait le retard économique, comme Yéconomie
suggérait Pemploi de la violence.

L’Allemagne de 1840 — comme la Russie de 1917 et les pays
sous-développés d’aujourd’hui — fournissent ainsi les conditions
les plus favorables 4 une prise de conscience marxiste et 4 un
radicalisme militant. I’Allemagne de cette époque était un amas
de toutes les formes de société et de production de Thistoire,
du fait quaucune révolution n’y avait balayé la scéne sociale
des vestiges des classes et des modes de production du passé :
toutes les couches et classes continuaient donc d’y subsister et
se superposaient I'une & lautre pour opprimer les masses labo-
rieuses. Celles-ci n‘avaient donc pas seulement une vision et une
expérience du capitalisme, mais encore des multiples autres
formes historiques d’asservissement du travail, dont elles pou-
vaient juger les rapports respectifs.

Au reste, ce n'est pas par hasard si IAllemagne était attardée
3 cdté de pays avancés, elle subissait une sorte de colonialisme
des grandes puissances d’alors: de la France, de I'Angleterre et
de la Russie notamment. Les Allemands pouvaient ainsi com-
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prendre que les classes ont leur prolongement dans les Etats
organisés et que limpérialisme sajoute, dans les pays arriérés,
a Yexploitation de classe. Dans ces conditions, Ihistoire de I'Alle-
magne était particuliérement sensible aux fluctuations de la poli-
tique internationale des autres puissances européennes, dont
elle était souvent le théitre de guerre et I'enjeu.

L’histoire de I'Allemagne était donc « universelle » ou inter-
nationale, non seulement du fait de sa position géographique au
centre de I'Europe, mais encore de ce qu'elle était le point de
rencontre historique des grandes puissances mondiales. Cette
position a donné au prolétariat allemand une vision théorique
d’ensemble, mais en méme temps un sentiment d'impuissance
pratique, les survivances du passé y étant écrasantes. L’intense
développement économique de 1820 & 1840 avait, certes, com-
mencé 2 atténuer ce déséquilibre, mais ne pouvait suppléer 2
une révolution violente.

Il est moins facile de saisir le rapport entre la violence et
le développement économique dans une société comme I'Angleterre,
et le jeune Engels s’évertuera 4 expliquer aux socialistes anglais
que la violence simposera 4 eux comme elle s'était imposée
aux Francais et comme elle simposait aux Allemands: lorsque
leur économie serait en crise. La fameuse hypocrisie anglaise
sexplique aisément: la violence de UAngleterre s’applique en
premier sur les colonies et pays dépendants (Irlande).

Dans les pays de capitalisme développé, c'est surtout aux
temps de crise aigué ou pour la couche la plus défavorisée du
prolétariat que lordre social apparait comme intolérable. En
revanche, cette situation est constante et universellement ressentie
dans les pays attardés ot la violence des institutions et des puis-
sances réactionnaires freine le développement des forces produc-
tives. Elle y est donc subie douloureusement par les hommes,
3 qui elle apparait comme une entrave insupportable. Mais, la
violence révolutionnaire ne peut s’exercer  volonté, car elle dépend
de conditions économiques, sociales et politiques déterminées.

‘est ce qui incita Marx et Engels 4 en étudier les causes.

’étude de Thistoire n’était pas une nécessité vitale en France,
parce quau fur et & mesure de I'évolution, les formes du passé
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disparaissaient et ne pesaient plus sur les générations nouvelles,
alors qu'en Allemagne le passé était omniprésent et désagréable-
ment ressenti.

L’Allemagne n’a pas seulement connu la succession dune
période révolutionnaire a une période contre-révolutionnaire, mais
encore bien souvent I'imbrication des deux. C'est ce qui a marqué
les tentatives allemandes de 1813-14 aussi bien que celles de
1848-49 qu’Engels a fort justement qualifiées dans son livre de
Révolution et contre-révolution en Allemagne. Cette situation
permet le mieux de comprendre Thistoire avec ses périodes
d’'avance et de recul. Elle favorise une vision intégrale du mar-
xisme, qui n'est pas seulement la théorie de la révolution, mais
encore de la contre-révolution ou mieux la réponse révolutionnaire
aux conditions économiques et sociales imposées par la contre-
révolution.

Du point de vue militaire, la lutte des classes ne peut étre
menée efficacement contre les diverses classes dominantes, qu'en
disposant d’une théorie d’ensemble des rapports non seulement
socialistes, mais encore capitalistes et précapitalistes. Ce n'est
quune telle théorie qui permet d'organiser les forces aussi bien
lorsqu’elles passent a Fattaque que lorsqu’elles battent en retraite.
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LE RAPPORT DE FORCES
EN EUROPE AVANT 1848

Notes historigues sur UAllemagne.

Fr. Engels
Notes préparatoires d la Guerre des Paysans.

Aprés la période héroique de la grande migration des peuples
du IVe siécle et la conquéte de 'Empire romain par les barbares
germains, I'Allemagne, vidée de sa substance, se mit & décliner.
L’Empire germanique ne fut restauré que par Charlemagne a
partir de la France, dont elle ne fut coupée quimparfaitement
par le traité de Verdun (843). Ainsi s’introduisit en Allemagne la
fatale idée du Saint-Empire romain germanique !, que les Empe-
reurs Otton remirent & Pordre du jour, alors qu’ils auraient di
centraliser I'Allemagne, qui ne formait pas un complexe national,
puisqu’elle détenait des territoires francais et slaves, considérait
ITtalie comme lui appartenant et voyait son centre dans Rome.
Cette politique, plus étrangére et expansionniste quallemande
et intégrationniste, fut poursuivie par les Hohenstaufen, qui pillé-
rent les villes italiennes. Elle aboutit a linterrégne du XIII®
siécle, ott lAllemagne n’eut plus d’ Empereur du tout ; par la suite,
Pinstitution tomba en décadence, méme lorsqu’elle fut rétablie.
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Le systéme féodal, qui n’atteignit jamais son terme en Alle-
magne, commenga i péricliter sous la pression des princes. En
tant que monarque, 'Empereur s’y opposa, mais, en tant que
prince, il appuya. Le féodalisme, manquant ainsi de la force
centralisatrice de la royauté, fut donc au début assez faible,
si bien que les paysans commencérent a4 se libérer progressive-
ment du servage jusquau XVe siécle: c'était la guerre des
paysans, qui fut un échec et sacheva par la victoire de la
noblesse, qui s'était renforcée en colonisant I'Est ou elle intro-
duisit le servage. Ce fut donc l'élément anti-centralisateur de
la nation — la noblesse féodale des princes — qui triompha en
Allemagne, en utilisant avec succés la violence en vue de la
colonisation et de lexpansion, 4 I'Est et au Sud. Les princes
agrandirent leur domaine et leur puissance, en consolidant au fur
et & mesure le régime féodal qui n'en finissait plus d'exister,
en face de la bourgeoisie des villes et des rivaux extérieurs. Cette
régénérescence du féodalisme a T'Est fut l'obstacle essentiel a
Yémancipation des paysans du Sud-Ouest, en méme temps qu’elle
fut le prélude 4 I'extension féodale ultérieure a toute IAllemagne.

Fr. Engels

Notes manuscrites sur Thistoire

de U'Allemagne. Introduction : 1500 & 1789
et 1789 o 1815.

De 1500 a 1648 : 1'Allemagne se désagrége de plus en plus;
le centre est d'une faiblesse extréme & la fin du XVe sidcle,
alors que la France et 'Angleterre sont plus ou moins centralisées
et forment déji une nation2. Etant occupés a coloniser les terri-
toires étrangers, les princes allemands et U'Empereur qui les
suivait de plus en plus, ne furent pas menacés d'une invasion
étrangére au cceur méme de I'Allemagne, de sorte que le besoin
d'unité nationale s’y fit moins sentir qu'en France (qui dut se
défendre et s’unir contre les Anglais au cours de la guerre de
Cent Ans, ot la petite noblesse centrifuge fut décimée), qu’en
Espagne (qui venait tout juste d’étre reconquise et libérée des
Maures), qu'en Russie (dott étaient chassés les Tartares), qu'en

94



Préparation de la révolution de 1848

Angleterre (chassée de France et engagée dans la guerre des
Roses, ou fut décimée la noblesse féodale). En Europe, c'était
la Renaissance, c'est-3-dire la décadence générale du féodalisme
et Yessor des villes, avec le régne de la monarchie absolue, qui
développe le futur marché national, crée une industrie d’Etat,
autrement dit, développe la future nation bourgeoise grice a la
violence politique concentrée dans I'Etat?3, ‘

L’Allemagne se maintint tant bien que mal au méme niveau
que les autres pays d’Europe occidentale ; mais la puissance de
TEmpereur, gaspillée & Détranger, fit défaut a Tlintérieur, si
bien que la décomposition féodale et lessor des villes eurent
ici un effet décentralisateur, contre lequel partout ailleurs la
monarchie absolue sut réagir, en maintenant I'unité nationale

contre les tendances centrifuges de la société.

Le facteur de violence politique de la monarchie centralisa-
trice vint donc & manquer & 'Allemagne qui aurait pu étre unifiée
plutét qu'ailleurs, si la dignité d’Empereur romain (et la préten-
tion 4 la domination mondiale que lui suggérait le fait qu’il
croyait étre le successeur de Rome) n’avait empéché la formation

'un Etat national allemand et n’avait fait gaspiller les forces
dans les expéditions italiennes (ot I'Autriche perdra ses forces
jusqu’a ce jour). Dans ces conditions, 'Empereur continuait d’étre
éligible (comme les premiers rois francs!), ce qui empécha
que la nation se confondit avec une maison royale : au XVe¢ siécle
notamment, on changea de dynastie aux moments décisifs, sitdt
que les princes se sentaient menacés.

En France, nous trouvons aussi a4 cette époque le morcelle-
ment économique, caractéristique du féodalisme, mais il fut
surmonté par la force grice a Thabileté politique dont faisaient
preuve la monarchie absolue aussi bien que la bourgeoisie et le
prolétariat, sous l'influence du milieu social frangais.

Mais, tout n’était pas encore perdu pour I'Allemagne du
XVe siécle : avec le développement normal du commerce, Vassi-
milation ou la germanisation des Slaves, ainsi que la perte des
provinces francaises et italiennes, I'’Allemagne aurait pu se faire
tout de méme, car les routes du commerce mondial la traver-
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saient encore. Des facteurs politiques favorables eussent pu encore
assurer le développement progressif de T'Allemagne. Mais, des
échecs politiques sajoutérent 4 des contradictions économiques
stérilisantes pour empécher la formation de la nation allemande
unitaire :

1. La bourgeoisie allemande était déja engagée dans sa voie
spécifique, car elle fit sa révolution sous la forme (philosophi-
que) de la Réforme, sans Yappui de la noblesse d Empire, ni de la
paysannerie. En effet, les intéréts économiques des classes alle-
mandes étaient trop divergents: les chevaliers pillaient les
villes (bourgeoises) et opprimaient la paysannerie, tandis que les
villes {bourgeois) pillaient les paysans. Les chevaliers se souleve-
rent les premiers: abandonnés par la bourgeoisie, ils furent
décimés. Ensuite, ce fut l'insurrection des paysans, qui furent
directement combattus par les bourgeois. La révolution « théori-
que » de la bourgeoisie fut si impuissante que la direction de
TAllemagne échut aux princes (féodaux). :

2. Les routes du commerce mondial se déplacérent et I'Alle-
magne fut repoussée dans un coin isolé, ce qui brisa la force
des bourgeois. La Hollande fut la seule partie de la Hanse a
conserver son importance commerciale, mais elle se détacha de
IAllemagne, en la privant de son embouchure du Rhin, si bien
quelle finit par dominer tout le commerce allemand. Les bour-
geois allemands, pourtant bien plus nombreux, furent impuis-
sants 4 sopposer & hégémonie hollandaise, car la bourgeoisie de
la petite Hollande, avec ses intéréts développés de classe, était
plus puissante que la bourgeoisie allemande qui n’était qu'un
¢tat au sein d’une société féodale.

La désagrégation du territoire allemand, conséquence des
faiblesses du passé, était amorcée. Elle gagna d'abord la péri-
phérie: a la frontiere septentrionale, on confia aux Danois le
soin de protéger I'Allemagne... contre les Danois (ainsi naitra
la question du Schlesvig-Holstein), tandis qua la frontiére méri-
dionale, le garde-frontiére suisse, dépourvu de fonction, se détacha
de I'Allemagne et se constitua en nation autonome.

Ce n’était quun début: la Réforme manquée fit que chaque
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région eut sa propre religion : Le Nord étant protestant, et le Sud
surtout catholique : ou plus précisément, dont la partie Ouest
était fortement mélangée et la partie Est purement catholique.
L’échec de la premiére grande révolution bourgeoise fut la cause
premiére de la coupure entre 'Allemagne du Nord et I'Allemagne
du Sud, autrement dit, de la future Petite-Allemagne (prussienne)
et de T'Autriche. En France, le méme probléme fut résolu par
la violence politique : les Huguenots furent écrasés par la force,
expulsés ou réduits i I'impuissance.

Les morceaux d’Etat que furent Autriche et le Brandebourg
finirent par se partager I'Allemagne. Tous les facteurs négatifs se
combineront désormais 4 cet effet. La nature méme de ces
« Etats » suffirait & expliquer déja pourquoi ils échouérent dans
leur tentative d’unifier toute I'Allemagne : ni I'un ni 'autre n’était
allemand ; c’étaient des colonies bavaroise et saxonne en territoire
slave. De méme, ils semparérent du pouvoir en Allemagne, en
sappuyant sur des possessions non-allemandes: FAutriche en
sappuyant sur la Hongrie (et la Bohéme); le Brandebourg, en
sappuyant sur la Prusse (et la Russie).

Enfin, IAllemagne, privée de ses territoires périphériques, ou
dominée par eux, devint la proie des autres Etats européens (France,
Sueéde, Russie, etc...), une sorte de concession européenne, Désor-
mais la faiblesse économique se combina & la faiblesse politique :
un avantage économique ne pouvait plus venir au secours de
la débilité politique de I'Allemagne. Il n’y avait plus de guerre
heureuse pour ce pays, ni de conjoncture économique qui pit
le remettre dans la bonne voie du développement.

Cependant, dés lors que, pour toutes ces raisons, I'Allemagne
fut condamnée A la passivité industrielle, elle fut plus exposée
aux influences de la conjoncture politique que les Etats industriel-
lement actifs et en progression continue. Etant divisée en deux
parties rivales, toutes les guerres, jusqu’en 1648, furent des guerres
intestines. Tous les facteurs économiques, politiques et militai-
res allaient désormais s’opposer au développement de la monar-
chie absolue, de la bourgeoisie et de la nation allemande. Les
classes dirigeantes furent deés lors incapables de sopposer aux
ingérences étrangéres. Ce furent les Francais qui, les premiers,
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saisirent 'occasion d’intervenir en s’alliant aux princes protestants
quils achetérent aussi bien que les mercenaires allemands pour
leur armée.

Le point culminant de cette phase fut la guerre de Trente
Ans, ou la Suéde et la France se partagérent les honneurs mili-
taires, mais ol la France sut le mieux tirer un avantage politique.
Aprés cette guerre, le Saint-Empire romain germanique n’exista
plus que de nom comme Etat, 'économie était ruinée et la
population décimée. Les princes y eurent, pour ainsi dire, une
souveraineté absolue, garantie par la France et la Suéde lors du
traité de Westphalie. Dés lors, le sort du pouvoir central était
entre les mains de létranger. Qui plus est, grice a ses possessions
allemandes, la Suéde fit partie de I'Empire allemand et disposa
dun siége et d'une voix dans ses Assemblées. A chaque guerre,
IUEmpereur trouva donc des princes allemands parmi les alliés
du camp adverse, si bien que toutes les guerres devinrent des
guerres civiles.

Louis XIV acheta la plupart des princes : sans cet afflux dor
francais, 'Allemagne n’elit méme pas disposé d’'un moyen de cir-
culation monétaire tant elle était ruinée sur le plan économique.
La France exploita cette situation pour grignoter les possessions
francaises de PAllemagne, et pour arrondir V'Alsace.

L’Empereur allemand renonga a se renforcer & l'intérieur : cela
Iui cofitait trop et ne lui procurait que des ennuis. Il porta tous
ses efforts sur la périphérie allemande et autrichienne, ou vers
Textérieur. La puissance intérieure — FAutriche — s’en trouva
renforcée, tout comme sa concurrente — la Prusse. La coupure
religieuse de UAllemagne allait désormais sinstitutionnaliser (les
idées issues des conditions matérielles prennent ainsi 4 leur tour
une forme matérielle, et agissent sur I'évolution future).

De méme, toutes les guerres devenaient maintenant des guerres
de concurrence entre I'Autriche et la Prusse, et déchiraient IAlle-
magne.

Or, la Prusse entra en scéne avec une nouvelle puissance
étrangere : la Russie. Pierre-le-Grand chercha a prendre pied dans
cette Allemagne que la France exploitait si avantageusement et
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que la Suéde était trop faible pour piller. Il commenca donc par
briser la Suéde, puis essaya de prendre sa place : lui-méme échoua
dans son projet d’acquérir une terre allemande en devenant
prince allemand. En désespoir de cause, il sallia avec des princes
allemands et exploita systématiquement les dissensions internes
de I'Allemagne par la voie diplomatique. L'exploitation des classes
se compléte ainsi par l'exploitation des Etats extérieurs.

Sous Pierre-le-Grand, la montée de la Prusse améliora gran-
dement la situation russe en Allemagne. L'Empereur allemand
‘eut bientét, a lintérieur, un rival presqu’aussi puissant que
lui-méme (la Prusse ne pouvait que perpétuer et exacerber la
division de I'Allemagne). Au début, le rival prussien de 'Empereur
était trop faible pour ne pas dépendre de I' «assistance » fran-
caise, et plus encore de Faide russe. Ainsi, plus la Prusse émergea
de UAllemagne, plus elle devint vassale de la Russie.

Or, en vertu de son énorme masse unitaire, la Russie était
capable — bien qu'elle fiit arriérée — de battre en bréche les
forces progressives de I'Occident, ol le capitalisme était encore
bien faible. Elle pouvait donc renverser le capitalisme existant
par la concentration de ses forces féodales et réactionnaires, ou
du moins freiner considérablement son essor.

De 1648 a 1789 : Cette évolution politique et militaire fut
Tune des sources du régime patriarcal et petit-bourgeois de
FAllemagne. A ce stade de lévolution historique, YEtat (ou la
monarchie absolue centralisatrice) est appelé a de grandes fonc-
tions sociales, et lorsqu’il ne peut les exercer, cest la stagnation
sociale. Or, en Allemagne la contribution de I'Etat était fort
réduite (3 la méme époque sépanouissent en France les manu-
factures de I'Etat, cet important facteur politique progressif au
service de I'économie, en méme temps que la monarchie absolue
finance les expéditions coloniales qui ouvrent de larges débouchés
au jeune capitalisme).

Dans toutes les activités commerciales, I'Allemagne, en revan-
che, était purement passive. Elle ne tirait avantage des guerres
mondiales quen restant neutre (ou en vendant des soldats,
comme dans les guerres américaines). Mais, les Etats allemands
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étaient impuissants contre les interventions des Etats étran-
gers. Les cordons douaniers intérieurs empéchaient jusqua la
circulation fluviale ; le libre-échange (imposé par l'extérieur) ne
faisait quaugmenter le morcellement : les droits de douane frap-
paient surtout les produits des villes, & linverse de ce qui se
produisait ailleurs au méme moment. Le pouvoir dominé par
les féodaux terriens institua en leur faveur une surtaxe des
produits agricoles aux portes des villes, de sorte que les produits
manufacturés des artisans étaient défavorisés en comparaison. Bref,
la campagne T'emportait sur les villes et la bourgeoisie.

Au lieu de développer leur autonomie en opposition a la
propriété fonciére féodale, les corporations et les villes devin-
rent impériales et furent liées au misérable destin de 'Empire,
qui vivotait a leurs dépens.

Il ne subsistait que deux signes de vie dans cette morne
désolation : les talents militaires, la littérature et la philosophie,
avec un esprit de recherche scrupuleux, objectif et scientifique
(en France prédomine, deés le XVIII® siécle, ce que l'on peut
considérer comme le sommet des écrits de parti: un esprit plus
pratique et politique). Dans ces conditions, la bourgeoisie, qui
s'était lentement remise de la guerre de Trente Ans, ne pouvait
que « ramper en avant » en utilisant les « vertus les plus infimes ».

1789-1815 : A Tintérieur, foisonnaient les petits Etats et les
mille petits princes, tandis qu’a la frontiére orientale, la Prusse,
et, & la frontiére méridionale, I'Autriche, tendaient avidement
la main vers des territoires qui n’'intéressaient qu’elles-mémes. La
révolution frangaise représenta pour la bourgeoisie allemande la
derniére chance historique de faire sa révolution.

Les paysans allemands d’Alsace-Lorraine, etc.. qui se trou-
vaient déji sous la souveraineté francaise, adhérérent avec en-
thousiasme 3 la révolution francaise. Ce fut le prétexte de la
guerre contre la France: la Prusse et PAutriche se trouvérent
subitement d’accord. Ce furent les victoires francaises, et la
conquéte de la rive gauche du Rhin. Les extorsions d’argent
et les impbts du sang neurent pas raison de I'enthousiasme des
paysans et citadins de la Rhénanie. I'Empire fut morcelé et
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la Confédération rhénane créée. Napoléon balaya les petits Etats
particularistes, mais il n’alla pas assez loin. Il agit en révolution-
Daire, mais les petits princes surent si bien ramper qu’ils finirent
par sauver leur existence. En 1806, Napoléon commit une grave
faute, en n'anéantissant pas complétement la Prusse. L'Allemagne
connut un certain essor économique grice au blocus continental. *

La situation allemande.

Fr. Engels,

Lettre au rédacteur

« The Northern Star »,
25 Octobre 1845.

Cher Monsieur. En réponse & votre demande, je commence
par cette lettre la série d'articles sur la situation actuelle de
mon pays 4 Afin de rendre tout 3 fait claires mes opinions sur ce
sujet et de les présenter sur une base solide, il va me falloir
retracer dans ses grandes lignes Thistoire allemande depuis I'évé-
nement qui a ébranlé la société moderne jusque dans ses entrail-
les : jai nommé la révolution francaise.

Le terme de « Saint-Empire romain germanique » désignait
alors ancienne Allemagne, qui se composait de Dieu sait combien
de petits royaumes, principautés, duchés, seigneuries et libres
cités impériales, chacun de ces Etats étant indépendant des autres
et soumis seulement & la souveraineté de I'Empereur et de la
Diéte (lorsqu’il y en avait une, ce qui ne fut pas le cas au cours
de siécles entiers).

* Dans l'Idéologie allemande, Marx et Engels attribuérent un
double effet au blocus continental : d'une part, il créa une industrie
allemande de remplacement des prodults interdits par Napoleon Ier;
d’autre part, il poussa les Allemands a se soulever et a mener la
guerre de libération nationale de 1813-15 contre Napoléon qui les
priva des denrées extérieures. Le blocus continental fut ainsi «la
?ﬁsg {‘ee)lle des guerres de libération nationale de 1813 en Allemagne ».

d.Tr.
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L’autonomie de ces petits Etats était si étendue que lors
de toutes les guerres contre I' « ennemi héréditaire » (la France,
bien str!), il s’en trouvait toujours qui s’alliaient au Roi de
France et guerroyaient, banniére au vent, contre leur Empereur.
La Diéte — formée des députations de tous ces petits Etats,
sous la présidence d’un chancelier d’Empire, et ce, afin de limiter
le pouvoir impérial — siégeait sans jamais parvenir & un résultat
quelconque.

On tuait le temps en passant en revue les questions les plus
futiles du protocole, pour décréter par exemple si la délégation
du baron Un Tel (formée peut-étre par le tuteur de son fils, ou un
vieux domestique portant livrée, ou encore un garde-chasse en
retraite) devait avoir la préséance sur celle d'un autre baron;
ou bien, si le député de telle cité impériale devait s'empresser
de saluer le député de telle autre sans attendre son salut, etc...
Il existait ainsi une foule de petits privileges qui dailleurs, le
plus souvent, embarrassaient les bénéficiaires eux-mémes, mais
leur donnaient lillusion de faire revivre leur honneur le plus
lointain, ce qui provoquait parmi eux les querelles les plus
obstinées.

Ces questions, ainsi que d’autres tout aussi importantes, absor-
baient si complétement les loisirs de cette Diéte des Sages, que
cette honorable assemblée ne jouissait plus d'une seule minute
pour débattre des intéréts de 'Empire. En conséquence, ses ordres
du jour offraient le spectacle du plus grand désordre et de
la plus profonde confusion.

Déchiré en factions rivales dans la paix comme dans la
guerre, 'Empire passa par une série de guerres internes, de la
Réforme a 1789. Au cours de chacune de ces guerres, la France
avait coutume de sallier & la faction opposée aux partisans de
YEmpereur ; ces derniers étaient toujours faibles et renrésentaient
une proie facile a vaincre: au cours du pillage qui sensuivait,

- C'était, bien siir, la France qui s’attribuait la part du lion.

Elle prit d'abord la Bourgogne, puis les trois évéchés de
Metz, Toul et Verdun, et le reste de la Lorraine ; puis des parties
entiéres des Flandres et de I'Alsace, qui furent séparées du Saint-
Empire Romain et rattachées a4 la France 5.
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De méme, la Suisse obtint la permission de se rendre indé-
pendante de I'Empire . La Belgique passa a I'Espagne par un
acte testamentaire de Charles-Quint”, et tous ces pays se félici-
terent de leur séparation d’'avec I'Allemagne.

La plus grande confusion imaginable a lintérieur vint s’ajouter
a ce démembrement progressif de 'Empire & Textérieur. Chacun
des petits princes était un despote aveugle tout disposé i sucer
ses sujets jusqu’au sang. L’Empire ne se mélait jamais des affaires
intérieures de l'un quelconque de ces Etats. Il n’y avait qu'une
Cour impériale de justice — celle de Wetzlar8 — qui pouvait
instruire les plaintes déposées par les sujets contre leurs supé-
rieurs. Mais, cette noble Cour se consacrait si bien & ses affaires
que nul 0’y avait jamais entendu prononcer de jugement.

Il serait bien vain de tenter d'imaginer & quelles cruautés
et a quel arbitraire ces princes arrogants soumettaient leurs sujets.
Ne vivant que pour leurs plaisirs et leurs orgies, ces princes
concédaient 4 leurs ministres et & leurs fonctionnaires un pouvoir
despotique ; ceux-ci pouvaient donc impunément jeter dans la
boue ce peuple malheureux, tout en veillant cependant i tenir
toujours bien garnie la cassette de leur maitre et en fournissant
largement son harem en beautés féminines. Méme la noblesse,
qui n’était pas indépendante, mais se trouvait sous la domination
d’un roi, d'un évéque ou d’un prince, usait du plus grand mépris
envers le peuple; elle traitait les serfs comme des chiens et les
pressurait le plus possible pour en extorquer du travail et de
largent. En effet, le servage était encore chose courante en
Allemagne.

Bien fin et été celui qui elt trouvé la moindre trace de
liberté dans les prétendues villes libres impériales, car elles
étaient gouvernées tyranniquement par des maires et des sénats
élus, dont les offices étaient devenus aussi héréditaires, au cours
des siécles, que la couronne impériale elle-méme. L'imagination
est trop faible pour nous faire deviner le comportement infime
de ces petits-bourgeois aristocratiques des villes, et pire encore,
que cette situation subsistait il y a cinquante ans seulement en
Allemagne. On en trouve encore limage, grice & la mémoire
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de ceux qui 'ont vécue, et elle se trouve confirmée méme aujour-
d’hui par des centaines de survivances matérielles.

Mais le peuple ? Qulen disait-il ? Que faisait-il ? D’abord, en
ce qui concerne le tiers-état, les bourgeois assoiffés d’argent trou-
vaient dans les troubles continuels la source de leur bien-étre.
N’avaient-ils pas appris qu’il leur était plus profitable de pécher
en eaux troubles? Ils se laissaient exploiter et rudoyer;, parce
quils pouvaient se venger des aristocrates en usant de méthodes
bien dignes d’eux : ils escroquaient leurs oppresseurs.

Sils s’étaient alliés au peuple, les bourgeois auraient pu
renverser les puissances de I'’Ancien Régime et restaurer I'Empire,
comme la classe bourgeoise anglaise lavait fait en partie de
1640 a 1688, et comme la bourgeoisie frangaise était en train de
le faire. Mais non! la bourgeoisie allemande navait pas cette
énergie et n’a jamais fait montre d'une telle volonté. Elle savait
que I'Allemagne était en décomposition, tout comme elle-méme ;
mais elle se sentait bien au chaud dans ce fumier.

Le peuple laborieux était dans une situation pire que celle
d’aujourd’hui, exception faite pour la paysannerie, qui vivait en
majeure partie en servage et ne pouvait rien sans le concours
des villes, dont les troupes de mercenaires allajient cantonner
dans les campagnes et se tenaient prétes 4 écraser toute révolte
dans le sang,

Telle était la situation de I'Allemagne a la fin du siécle der-
nier. Tout le pays formait un corps en putréfaction et provoquait
le dégolit. Nul ne s’y sentait & l'aise. L’artisanat, le commerce,
Iindustrie et lagriculture étaient tout a fait insignifiants. Les
paysans, les artisans et les industriels étaient doublement éprou-
vés : par un gouvernement prodigue et rapace, et par la stagnation
des affaires.

Les princes eux-mémes constataient que leurs revenus ne
pouvaient saccroitre au rythme de leurs dépenses croissantes,
malgré les extorsions incessantes commises contre leurs sujets.
Tout était saisi de langueur, et la paralysie gagnait le pays
entier. Cen était fait de la culture, des moyens d’éclairer I'esprit
des gens, de la liberté de la presse, de lesprit civique.
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Bien que le commerce avec d'autres pays flit fort restreint,
il régnait chez tous une mentalité mesquine, papelarde et misé-
rable de boutiquier ; bref, une vulgarité et un égoisme général.
Tout ce qui avait survécu se recroquevillait et tombait rapide-
ment en ruine. Il ne fallait plus espérer que de lintérieur se
levat le moindre espoir d'un changement bénéfique; la nation
tout entiére était privée de la force de balayer les organes honnis
de ses institutions, depuis longtemps dépouillées de vie.

Le seul symptéme de vitalité se manifestait dans la litté-
rature. Cette époque politique et sociale infime fut en méme
temps la grande époque de la littérature allemande. Cest vers
les années 1750 que naquirent tous les maitres de la pensée
allemande, les poétes Geethe et Schiller, les philosophes Kant
et Fichte, et vingt ans plus tard le demier des grands métaphy-
siciens allemands, Hegel. Chacune de leurs ceuvres remarquables
vibre dun esprit de défi et de rébellion contre les conditions
générales de la société allemande. Geethe écrivit: « Geetz von
Berlichingen », hommage dramatique & la mémoire d’'un rebelle ;
Schiller, «les Brigands », célébrant un jeune noble, qui déclare
ouvertement la guerre a toute la société.

Mais, c’était 12 leur ceuvre de jeunesse; plus tard, ils perdi-
rent tout espoir. Geethe se limita 4 la satire la plus audacieuse,
et Schiller elit sombré dans le désespoir, s'il navait trouvé une
issue dans la science, et notamment la grande histoire de la Gréce
et de la Rome antiques. On peut parfaitement voir en ces auteurs
une illustration de tout le reste, puisque méme les esprits les plus
puissants et les meilleurs perdaient tout espoir en l'avenir de leur
pays.

Et soudain, tel un coup de tonnerre, la révolution frangaise
frappa ce chaos appelé Allemagne. L'effet fut énorme. Le peuple
était trop peu préparé a de grandes actions et par trop habitué
4 se laisser tyranniser: il ne bougea pas. Mais la bourgeoisie et
la meilleure partie de la noblesse saluérent I'Assemblée nationale
et le peuple de France, et l'applaudirent, saisis d'une joie una-
nime. Pas un des centaines ou milliers de poétes et écrivains
allemands ne voulut manquer de chanter la gloire du peuple
francais. Mais cet enthousiasme était de I'espéce allemande, Cest-
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a-dire purement métaphysique: il ne sadressait quaux théories
des révolutionnaires francais ®.

Or, deés lors que ces théories furent reléguées a larriére-plan
par le poids et la masse des événements ; dés lors que la Cour et
le peuple francais ne purent saccorder plus longtemps dans la
pratique, malgré leur possible accord idéologique sur la base
de la Constitution théorique de 1791; dés lors que le peuple
sanctionna dans la pratique sa souveraineté par la journée du
10 Aolit1%, et qu'enfin la théorie fut complétement réduite au
silence le 31 Mai 1793 par la chute des Girondins — cet enthou-
siasme de T'Allemagne se transforma en une haine fanatique
contre la révolution.

Il est évident que cet enthousiasme ne valait que pour des
actions comme celle de la Nuit du 4 Aofit 1789, ot la noblesse
renonga 3 ses priviléges. Il se trouve que nos braves Allemands
mavaient aucune idée des conséquences pratiques de telles
actions et ne pouvaient admettre que leurs effets se distinguent
fortement des conclusions que les théoriciens bien intentionnés
en tiraient.

Les Allemands n'avaient jamais eu lintention de reconnaitre
les conséquences qui devaient étre trés sérieuses et souvent
fort désagréables pour tous les partis engagés dans le conflit —
comme nous le savions tous fort bien 1!, Ainsi done, toute la masse
qui, au début, avait été 'amie enthousiaste de la révolution, devint
ensuite son pire adversaire. En outre, comme elle ne recevait
de Paris que les nouvelles les plus déformées par la servile
presse allemande, elle préféra continuer de végéter sur son bon
vieux tas de fumier romain germanique plutét que de s’engager
dans la terrible voie d'un peuple qui, d'une main puissante, avait
jeté les chaines de sa servitude A la face de tous les despotes, aris-
tocrates et curés, en les défiant ouvertement.

Mais les jours du Saint-Empire romain étaient comptés.
Les armées révolutionnaires francaises s'avangaient directement
au cceur de I'Allemagne et firent du Rhin la frontiére de la
France en préchant partout la liberté et I'égalité. Ils pourchas-
sérent en masse les nobles, évéques et abbés, ainsi que tous ces
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petits princes qui avaient joué si longtemps dans Thistoire le
r6le de marionnettes. Comme les colons du far-west américain,
ils ouvrirent des clairiéres dans des foréts profondes; la jungle
préhistorique de la société « chrétienne-germanique » s’entrouvrit
devant leur marche triomphale comme font les nuages pour
laisser se lever, dans tout son triomphe, le soleil.

Lorsque I'énergique Napoléon reprit en mains I'ceuvre révo-
lutionnaire en s’identifiant & la révolution — celle méme qui
avait été étouffée le 9 Thermidor 1794 par la bourgeoisie assoiffée
dargent — lorsque, par vagues successives, il submergea I'Alle-
magne avec la démocratie, dont il n'avait conservé qu'une seule
des faces, comme le dit un auteur frangais, la société « chrétienne-
germanique » fut définitivement ruinée.

Napoléon ne fut pas pour I'Allemagne le despote arbitraire
que ses ennemis se plaisent 4 évoquer. Napoléon fut en Allemagne
le représentant de la révolution, le propagateur de ses principes,
le destructeur de la vieille société féodale. Il procéda naturelle-
ment en despote, mais les députés de la Convention eussent été
deux fois plus despotiques encore, et ils le furent effectivement
partout ou ils se manifestérent. Quoi quiil en soit, Napoléon
était deux fois moins despotique que les traditionnels princes et
nobles qu’il envoya 4 la mendicité.

Le régime de la terreur, ayant fait son ceuvre en France,
Napoléon Tappliqua aux autres pays en leur faisant la guerre.
Or, lAllemagne avait un besoin urgent d'un tel régne de terreur.

Napoléon 11qu1da le Saint-Empire romain et réduisit le nombre
des petits Etats, en en formant de plus grands. Il introduisit un
code juridique qui était infiniment supérieur a toute la législation
existante et qui reconnaissait le principe de Yégalité. Il contraignit
les Allemands qui, jusque-li, n’avaient vécu que pour leurs
intéréts privés A ceuvrer A I'élaboration d’un vaste projet tendant
3 satisfaire des intéréts publics toujours ajournés auparavant.
Mais, c’est précisément ce qui monta les Allemands contre lui.

11 irrita la paysannerie par les mesures mémes qui la libéraient
de Toppression féodale, parce qulil touchait & la racine leurs
préjugés et leurs coutumes surannées. 1l irrita la bourgeoisie par
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les mesures mémes qui jetérent les fondements de lindustrie
allemande : I'embargo sur toutes les marchandises anglaises et
la guerre contre I'Angleterre furent les causes qui lobligérent
a se mettre 3 produire elle-méme. Mais voild, tout cela fit
augmenter aussi leur café et leur sucre, leur tabac a fumer et
leur tabac a priser. Cela suffit & susciter le mécontentement
des patriotiques boutiquiers allemands. Au demeurant, ils n’étaient
pas gens a comprendre le moindre des grands plans de Napoléon.
De plus, ils se mirent a le maudire, parce quil leur enlevait
leurs fils pour mener des guerres entretenues par largent de
Taristocratie et de la bourgeoisie anglaises. Ils saluérent comme
leurs amies les classes anglaises qui, précisément, étaient les
véritables fauteuses de guerres, car les hostilités étaient pour elles
une affaire rapportant gros. I’Angleterre se moquait éperdument
de ses laquais allemands, non seulement pendant ces guerres,
mais surtout quand fut signée la paix.

Les philistins allemands le maudirent enfin, parce qu’ils
souhaitaient continuer & vivre dans leur misérable carcan tradi-
tionnel, ou ils n'avaient qu'a se préoccuper de leurs petits intéréts
personnels, car ils ne voulaient rien savoir des grandes idées ni
de Tintérét public. Lorsque 'armée de Napoléon fut finalement
battue en Russie, ils saisirent Ioccasion de secouer le joug intolé-
rable du grand conquérant... 12

Faiblesses de la réaction nationale allemande contre Napoléon.

F. Engels,

« Les combats en France»,

in « Pall Mall Gazette »,

11 Novembre 1870.

..Ce qui explique leffondrement de la Prusse en 1806, cest

quon ne trouvait trace, nulle part dans le pays, dun esprit de

résistance nationale. Aprés 1807, les réorganisateurs de 'adminis-

tration et de I'armée sSemployérent par tous les moyens 3 le faire

revivre. L'Espagne guida alors glorieusement les autres nations
sur la voie de la résistance & une armée d’invasion.
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Tous les chefs militaires imitérent cet exemple pour désigner
4 leurs compatriotes le chemin & suivre. Scharnhorst, Gneisenau,
Clausewitz étaient unanimes sur ce point. Gneisenau se rendit
méme en Espagne pour participer & la lutte contre Napoléon.
Tout le systéme militaire, introduit par la suite en Prusse, est
une tentative d’organiser la résistance populaire contre I'ennemi
dans la mesure, bien stir, ot elle était possible, sous la monarchie
absolue... 13

Fr. Engels,

« Les francs-tireurs prussiens »
in « Pall Mall Gazette »,

9 Décembre 1870.

..L’actuel roi de Prusse ferait bien de se rappeler 'époque
de la plus profonde dégradation de son pays: la bataille d’Iéna,
la débandade de ses troupes jusqu'a 'Oder, la capitulation succes-
sive de la presque totalité des soldats prussiens et la retraite de
ce qui en subsistait au-deld de la Vistule, et enfin I'effondrement
de tout le systéme militaire et politique du pays.

Clest & ce moment qu’a P'abri des forteresses cotiéres de Pomé-
ranie, quelques patriotes prirent individuellement l'initiative d'un
nouveau type de résistance armée. Un modeste cornette de dra-
gons — Schill — s’employa & organiser & Colberg des corps-
francs (en francais: francs-tireurs), grice auxquels, aidé par
la population, il attaquait par surprise patrouilles, détachements
et courriers de l'armée ennemie, s'emparait de son argent, de son
ravitaillement et de son matériel de guerre. Il fit prisonnier le
général francais Victor, et prépara un soulévement général a
Parriére du front francais, 14 ol passaient les lignes de commu-
nication ennemies.

Bref, il fit tout ce qui, aujourd’hui, est reproché aux francs-
tireurs francais que nos Prussiens qualifient de «bandits» et
de «voyous » méritant une «balle dans la téte » lorsqu’ils sont
faits prisonniers et désarmés. Faut-il encore rappeler que le pére
de T'actuel roi de Prusse donna sa sanction expresse a ces exploits
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et promut Schill & un grade supérieur ? C'est un fait bien connu
qu'en 1809, alors que la Prusse connaissait la paix, mais que I'Au-
triche était en guerre avec la France, ce méme Schill emmena,
a titre personnel, son régiment en campagne contre Napoléon
(comme, plus tard, Garibaldi), avant d’étre tué & Stralsund tandis
que ses hommes étaient faits prisonniers. D’aprés les lois de
la guerre prussiennes, Napoléon aurait eu le droit de fusiller
tous les prisonniers! Il se contenta de fusiller onze officiers a
Wesel. C'est contre son gré, et sous la pression du sentiment
public dans et hors de larmée, que le pére de Factuel roi
de Prusse fit ériger un monument en leur honneur.

Les francs-tireurs n'avaient pas plutdét vu le jour chez eux que
les Prussiens — comme il sied 4 une nation de penseurs — se
mirent a faire du fait un systéme et a l'ériger en théorie.

Le théoricien du franc-tir, le grand philosophe franc-tireur,
ne fut autre qu’'Anton Neithardt von Gneisenau, qui fut quelque
temps maréchal au service de Sa Majesté prussienne. Gneisenau
avait défendu Colberg en 1807, ou il avait eu sous ses ordres
quelques-uns des francs-tireurs de Schill. 11 avait été vigoureuse-
ment soutenu par la population locale qui, daprés TPactuelle
conception prussienne, ne pouvait prétendre au titre de garde
nationale, mobile ou sédentaire 14, et méritait donc d’étre « passée
par les armes séance tenante ».

Gneisenau fut si fortement impressionné par l'ampleur des
moyens et des ressources qu'offrait & un pays envahi une éner-
gique résistance du peuple, qu’il se mit plusieurs années durant
3 étudier comment cette résistance pouvait étre organisée au
mieux.

! La guérilla en Espagne, le soulévement des paysans russes
- lorsque les Francais se retirérent de Moscou, lui fournirent de
i nouveaux exemples: en 1813, il put mettre lui-méme sa théorie
' en pratique.

Dés le mois daolit 1811, Gneisenau établit un plan pour
préparer Tinsurrection populaire: il fallait organiser une milice
dépourvue d'uniforme, mis a part une simple coiffure militaire
(en francais : képi) et un ceinturon noir et blanc, & quoi s’ajoute-

110



Préparation de la révolution de 1848

rait, le cas échéant, une capote militaire. Bref, cétait 4 peu
de choses prés l'uniforme actuel des francs-tireurs en France.
Il prescrivait: «Si lennemi arrive en nombre supérieur, faites
disparaitre les armes, képis et ceinturons, et comportez-vous
comme de simples habitants de la région ».

Clest précisément ce que nos Prussiens d’aujourd’hui consi-
dérent comme un crime, méritant la potence ou une balle dans
la téte.

Ces milices avaient la mission de harceler sans arrét ennemi,
couper ses lignes de communication, détourner ou détruire ses
moyens de transport et ses fournitures (tout en évitant les atta-
ques frontales), et enfin de se retirer dans les bois ou les marais
a larrivée du gros des troupes réguliéres.

« Dés que la guerre aura éclaté, il faudra donner l'ordre au
clergé de toutes les confessions chrétiennes de précher partout
Finsurrection, en dépeignant l'oppression francaise sous les cou-
leurs les plus noires et en évoquant lattitude du peuple juif
sous les Macchabées, afin d’exhorter le peuple & suivre cet exemple
exaltant. Tous les paroissiens doivent étre invités par les ecclésias-
tiques a s'engager sous la foi du serment & ne fournir armes,
vivres, etc... & lennemi que sous «la contrainte effective de la
force ». En fait, ils devaient précher la méme croisade que celle
que les prétres de I'évéché d’'Orléans furent invités & précher par
leur évéque, et pour laquelle bon nombre de prétres francgais
attendent en ce moment d'étre jugés.

Dans le second volume de la Vie de Gneisenau du pro-
fesseur Pertz, on trouve, 4 la suite de la page du titre un fac-
similé ¥ de la citation que nous venons de mentionner, suivi
de l'autographe de Gneisenau et d’'une annotation de la main méme
du roi Frédéric-Guillaume, qui estime pour sa part: «Il suffit
quun ecclésiastique soit fusillé pour que tous les autres cessent
d’agir ». Cela ne 'empécha pas de donner sa sanction expresse
au plan de Gneisenau, et cela n'empécha pas davantage, quelques
années plus tard, une fois que les partisans qui avaient bouté le
Francgais hors du pays, furent, & leur tour, arrétés et chassés
comme « démagogues », que I'un de ces brillants pourchasseurs de
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« démagogues » ne mit la main sur le manuscrit de Gneisenau et
quil n'entamat des poursuites contre 'auteur qui lui était inconnu
pour avoir incité le peuple a faire fusiller les prétres!

Jusqu’en 1813, Gneisenau, sans jamais se lasser, prépara, non
seulement I'armée réguliére, mais encore la résistance populaire
comme moyens de secouer le joug frangais. Lorsque, enfin, la
guerre éclata, elle fut aussitét accompagnée d’insurrections, de
mouvements de résistance des paysans et des francs-tireurs. En
avril, de la Weser a I'Elbe, tout le pays courut aux armes. Peu
apres, les habitants de la région de Magdebourg se soulevérent
a leur tour, et Gneisenau lui-méme écrivit & ses amis de Franco-
nie — cette lettre est également reproduite dans Youvrage de
Pertz — afin de les appeler au soulévement 1a ou T'ennemi faisait
étape sur sa retraite.

Vers la fin, cette guerre populaire fut officiellement recon-
nue 6 par les ordonnances sur le landsturm du 21 Avril 1813
(qui ne furent d'ailleurs promulguées quen Juillet). Celles-ci
appellent tout homme de dix-sept a vingt ans et de quarante
A soixante ans, susceptible de porter les armes et ne servant
pas dans les troupes actives de la ligne ou du landwehr (service
de vingt & quarante ans) & rejoindre son bataillon de milice
territoriale, afin de se préparer a la guerre sainte de légitime
défense pour laquelle tous les moyens sont justifiés.

La milice territoriale devait harceler aussi bien I'avant-garde
que les troupes en retraite de l'ennemi, le tenir constamment en
alerte, attaquer par surprise les trains de munitions et de vivres,
ses courriers, ses renforts et ses installations sanitaires, le surpren-
dre de nuit, anéantir ses groupes de trainards et ses détache-
ments isolés, paralyser ou jeter le trouble et lincertitude dans
chacun de ses mouvements. D’autre part, elle devait appuyer
Yarmée prussienne, escorter les convois d’argent, de vivres, de
munitions, de prisonniers, etc...

On peut effectivement considérer cette loi comme le manuel
parfait du franc-tireur, et comme elle n'est pas rédigée par un
médiocre stratége [Scharnhorst, appelé lorganisateur de I'armée
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prussienne] *, elle peut trouver une application aussi bien dans
I'Allemagne d’alors que dans la France de 1871.

Heureusement pour Napoléon, elle ne fut appliquée que trés
imparfaitement. Le roi seffraya de son propre ouvrage: Quoi?
pavait-il pas permis au peuple de lutter pour lui — sans avoir
pourtant recu son commandement! C'était trop anti-prussien !
Aussi, la milice territoriale fut-elle suspendue jusqu’a ce que le roi
l'appelat — ce qu’il ne fit plus jamais.

Gneisenau était furieux, mais il dut finalement se passer de
la milice territoriale. Fiit-il encore en vie — toutes ses expériences
prussiennes accomplies — sans doute verrait-il son bel idéal
de résistance populaire imité, sinon réalisé, par les francs-tireurs
frangais. Car Gneisenau était un homme, et un homme de génie.

La révolution frangaise : le prolétariat et la guerre de propagation
révolutionnaire.

Lettre d'Engels & Fr. Adler,
4 Décembre 1889.
Cher Adler,

Je te conseille d'utiliser, pour le livre que tu prépares, l'ouvrage
de Georges Avenel Anarcharsis Cloots, Uorateur du Genre
humain, et ce pour les raisons suivantes: Je trouve (ainsi que
Marx) quon décéle pour la premiére fois dans ce livre un juste
exposé, fait a partir de recherches documentaires d’archives,
sur époque critique de la révolution frangaise, A savoir I'époque
allant du 10 AoGt au 9 Thermidor.

La Commune de Paris et Cloots considéraient que le seul
moyen de salut était de propager la guerre a Textérieur. Quant a
lui, le Comité de Salut public jouait les hommes d’Etat, craignait
la Coalition européenne et cherchait la paix en divisant les puis-
sances de la Coalition.

Danton voulait la paix avec I'Angleterre, cest-a-dire avec
Fox et Fopposition anglaise, qui espéraient arriver au pouvoir

* Engels donne cette précision dans un article précédent
(N.d. Tr.).
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lors des élections. Robespierre intriguait & Bile avec I'Autriche
ainsi que la Prusse, et voulait parvenir & un arrangement avec
ces puissances. Tous deux étaient unis contre la Commune et
surtout contre ceux qui voulaient porter la guerre a lUextérieur
et républicaniser IEurope 17.

Danton et Robespierre I'emportérent: la Commune (Hébert,
Cloots, etc...) fut décapitée. Dés lors, il n’y eut plus un seul
point d'accord entre ceux qui voulaient la paix avec la seule
Angleterre et ceux qui la voulaient avec les puissances allemandes.
Comme les élections anglaises tournérent i lavantage de Pitt
et que Fox fut exclu du gouvernement pour de longues années,
la position de Danton fut ruinée. Robespierre triompha done, et
fit décapiter Danton.

Mais, voici le point qui n’a pas été suffisamment mis en évi-

;. dence par Avenel: si la Terreur fut poussée jusqua l'absurde,

parce qu'elle ne visait plus qu'a maintenir Robespierre au pouvoir
dans les circonstances existant & lintérieur, elle devint tout a fait
superflue apres la victoire de Fleurus, le 24 Juin 1794, qui libéra
non seulement les frontiéres, mais livra encore & la France la
Belgique et, indirectement, la rive gauche du Rhin. Robespierre
était désormais superflu, et il tomba le 24 Juillet 1794.

Toute la révolution francaise est ainsi dominée par la guerre
de coalition ; toutes ses pulsations en dépendent. Lorsque 'armée
de la Coalition pénétre en France, la tension prédomine, le
cceur bat violemment, cest la crise révolutionnaire. Dés lors
quelle recule, il y a relichement, le coceur bat moins vite, les
éléments réactionnaires se pressent sur l'avant-scéne, et les plé-
béiens — les débuts du prolétariat ultérieur — dont I'énergie
seule a sauvé la révolution, sont ramenés 3 la raison et & Pordre.

Le Parti de la guerre d outrance (Fr.), de la guerre pour la
libération des peuples a eu constamment raison, puisque
la République est venue a bout de toute I'Europe; mais la
tragédie, c'est que ce Parti a été décapité trés vite et qua la
place de la guerre de propagation a lextérieur, il y eut bientdt
la Paix de Bale et Yorgie bourgeoise du Directoire.

Ton livre doit étre entidrement remanié et raccourci. Les
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grandes déclamations doivent étre supprimées, et les faits des
manuels d’histoire courants complétés et mis en évidence avec
clarté. Cloots peut parfaitement passer a l'arriére-plan. Certaines
données importantes des Lundis révolutionnaires de G. Avenel
peuvent y étre introduites, et nous aurons alors un ouvrage sur
la Révolution comme il n’en existe aucun autre.

Dans sa remarquable critique de Histoire de la révolution
frangaise de H. Léo, K.F. Keeppen a montré comment la bataille
de Fleurus a provoqué la chute du régne de la Terreur. Tu le
trouveras dans la premiere Gazette rhénane de 1842.

Salue bien ta femme et Louise Kautsky,

Bien 4 toi,
Engels.

Letire de Fr. Engels
a Karl Kautsky,
20 Février 1889.

Cher Kautsky,

..Il faudrait mentionner, ne serait-ce que briévement, comment
ces plébéiens (qui étaient en dehors du systéme féodal des états,
et ne disposaient donc, 4 peu de choses prés, daucun droit,
étant exclus de tous les liens sociaux alors en vigueur) formeérent
peu & peu ce que tu appelles le «sans-culottisme » (encore un
isme !), et quel rdle ils jouérent.

A la page 53 de ton article 18, tu escamotes la difficulté en
amenant ton artillerie lourde, & savoir I'explication se fondant sur
le mode de production nouveau. Mais tu n’y fais que des allu-
sions imprécises et assez mystérieuses.

Ensuite, les choses deviennent simples: les bourgeois ont
toujours été trop liches pour défendre leurs propres intéréts:
dés la Bastille, la plebe a dt faire tout le travail pour la bour-
geoisie. En effet, sans cette intervention, ni le 14 Juillet, ni les
actions des 5 et 6 Octobre au 10 Aoiit, ni le 2 Septembre, etc...
n'auraient eu lieu ; la bourgeoisie aurait 4 chaque fois succombé
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devant lancien régime, et la Coalition, alliée & la Cour, efit
écrasé la révolution.

Mais, ces interventions n’allaient pas sans que les plébéiens
donnent aux revendications révolutionnaires de la bourgeoisie
un sens quelles n'avaient pas. Ainsi, ils poussaient 'égalité
et la fraternité jusqu'a leurs conséquences extrémes qui inver-

A

saient le sens bourgeois de ces formules, ce sens poussé a
Iextréme se changeant alors en son contraire.

Toutefois, cette égalité et cette fraternité plébéiennes ne pou-
vaient étre quun pur idéal, & une époque ou il devait sagir
de réaliser leur contraire 19, Comme toujours, lironie de Thistoire
a fait que cette conception plébéienne des mots d’ordre révolu-
tionnaires a été le levier le plus puissant pour faire passer dans
les lois la conception opposée — légalité bourgeoise — et, pour
faire passer dans la production V'exploitation au lieu de la fratemité.

Mais, je parlerais bien moins du mode de production nouveau.
A chaque fois, il est séparé des événements dont tu parles
par un véritable abime. Dés lors que l'on établit un rapport trop
direct, on tombe dans labstraction pure, les choses ne devenant
pas plus claires, au contraire.

En ce qui concerne la Terreur, c’était essentiellement une
mesure de guerre, tant quelle avait un sens. La classe, ou mieux
le groupe de la fraction de classe, qui, seule, pouvait assurer
le triomphe de la révolution, ne se maintint pas seulement
grice a elle au pouvoir (Cétait la moindre des choses aprés la
victoire sur les rebelles), mais surtout sassurait une liberté de
mouvement, une marge de jeu, une possibilité de concentrer
les forces a Pendroit décisif: aux frontiéres.

Fin 1793, celles-ci étaient déjd relativement sfires. 1794 com-
menga bien, les armées francaises progressaient presque partout.
La Commune et sa direction extréme devinrent superflues. Leur

i propagande pour l'extension de la révolution devint un obstacle

pour Robespierre et pour Danton, qui tous deux — chacun d'une
maniére différente — voulaient la paix. Dans ce conflit entre
trois éléments, ce fut Robespierre qui triompha, mais dés lors,
la Terreur devint pour lui un simple moyen de se maintenir
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au pouvoir, ce qui la rendit absurde. Le 26 Juin, a Fleurus,
Jourdan mit toute la Belgique aux pieds de la République, la
Terreur devenait insoutenable : le 27 Juillet, Robespierre tomba
et Iorgie bourgeoise commencga.

La formule <« Bien-étre pour tous grice au travail » exprime
sur un mode trop précis les aspirations de la Fraternité plébéienne
d’alors. 11 est difficile de déterminer exactement ce qu’ils vou-
laient ; ce n'est quaprés la chute de la Commune que Babeuf
leur donna une forme véritable. Si la Commune était venue trop
tot avec ses aspirations de fraternité, Babeuf est arrivé trop
tard...

Fr. Engels.

Progres de la réforme sociale sur le continent.

Fr. Engels,
«The New Moral World »,
4 Novembre 1843.

A chacune de mes rencontres avec des socialistes anglais,
je suis trés surpris de constater que la plupart d’entre eux ne
sont guére familiarisés avec le mouvement social qui se développe
dans les différentes parties du continent *. Et pourtant, il existe
en France plus d'un demi-million de communistes, en négligeant
les fouriéristes et autres réformateurs sociaux moins radicaux.
Dans toutes les parties de la Suisse, il y a des associations
communistes qui envoient des émissaires en Italie, en Allemagne
et méme en Hongrie. Et il se trouve méme que la philosophie
allemande, aprés de longues et douloureuses crises, en est enfin
venue au communisme.

Ainsi, les trois grands pays civilisés d’Europe — I'Angleterre,

* Aprés avoir analysé les conditions matérielles et générales de la
société des années 1840 en considérant surtout 1'Allemagne, nous
passons & un niveau plus « élevé » et plus étroit de la genese du
socialisme scientifique : la critique de T'activité politique, économi-
que, théorique et organisationnelle des mouvements qui ont précédé
le marxisme (N. d. Tr.).
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la France et I'Allemagne — arrivent, chacun de son c6té, A la
conclusion quune révolution radicale des rapports sociaux sur
la base de la propriété communautaire est devenue, a présent,
une nécessité urgente et inéluctable. Ce résultat est d’autant plus
frappant que chacune des trois nations mentionnées l'a atteint
indépendamment des autres. Peut-il y avoir de démonstration plus
frappante que le communisme n’est pas seulement la conséquence
de la situation particuliére de I'Angleterre ou d’une quelconque
autre nation, mais encore une conclusion nécessaire que lon
est bien obligé de tirer 34 partir des conditions générales de
la civilisation moderne ?

Cest pourquoi il serait souhaitable que ces trois nations
s'entendent entre elles pour établir en quoi elles concordent et
en quoi elles désaccordent, car il doit bien y avoir des points
de vue différents puisque la doctrine du communisme vient
d’une source différente dans chacun de ces trois pays.

Les Anglais parvinrent & ce résultat d'une maniére pratique
(économique) a la suite de laccroissement rapide de la misére,
de la désagrégation des meceurs et du paupérisme dans leur pays;
les Francais de maniére politique, du fait qu’ils exigérent les pre-
miers la liberté et I'égalité politiques et, trouvant cela insuffisant,
ils ajoutérent & ces revendications politiques la revendication de
la liberté et de I'égalité sociales ; les Allemands vinrent au commu-
nisme par la philosophie, en tirant les conclusions a partir de
ces premiers principes.

Du fait de la diversité d'origine du socialisme dans les trois
pays, il faut compter avec quelques divergences de vue sur des
points mineurs 2. Mais je crois pouvoir affirmer que ces diffé-
rences sont relativement insignifiantes et peuvent étre facilement
surmontées des lors que les réformateurs sociaux de chacun de
ces pays auront la volonté de saccorder fraternellement avec
ceux des autres pays. Il faut pour cela qu’ils apprennent 3 se
connaitre. Si ce premier pas est fait, je suis persuadé que, de
tout cceur, ils souhaiteront tous le succeés de leurs fréres commu-
nistes de I'extérieur.
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1. France

Depuis la Révolution, la France est le pays proprement politi-
que de T'Europe. Nulle amélioration, nulle doctrine ne peut
acquérir d’'importance nationale si elle ne revét pas de quelque
op [empoe opeis nenb opques [ ‘enbnrod owioj oun oITUEW
Ihistoire humaine, la nation francaise soit déterminée a parcourir
toutes les formes politiques du développement ; autrement dit, que
partant du politique pur, elle parvienne au point ot tous les
autres peuples et toutes les trajectoires confluent au commu-
nisme. L’évolution politique de la France montre donc claire-
ment comment devra se dérouler Uhistoire d venir des chartistes
anglais.

La révolution francaise développa la démocratie en Europe.
La démocratie est une contradiction dans les termes, un men-
songe et, au fond, une pure hypocrisie (une théologie, comme
diraient les Allemands). Et cela vaut, & mon avis, de toutes les
formes de gouvernement. La liberté politique est un simulacre
et le pire esclavage possible ; cette liberté fictive est le pire asservis- |
sement. Il en va de méme de T'égalité politique : c'est pourquoi,
il faut réduire en piéces la démocratie aussi bien que n’importe
quelle autre forme de gouvernement?2l. Cette forme hypocrite
ne doit pas subsister. La contradiction qu’elle recéle doit apparaitre
au grand jour: ou bien un véritable esclavage, et cela signifie
un despotisme non déguisé, ou bien une authentique liberté
ainsi qu'une authentique égalité, et cela signifie le communisme.
La révolution francaise a produit ces deux éléments: Napoléon
instaura I'un, Babeuf, l'autre.

Je peux étre bref sur le théme du babouvisme, puisque Thistoire
de la conspiration de Babeuf, écrite par Buonarotti, vient d'étre
traduite en anglais. Le complot communiste échoua, parce que,
d’une part, le communisme de cette époque était encore bien gros-
sier et assez superficiel et que, d’autre part, les esprits n’étaient pas
encore suffisamment avancés en ce temps-la.

En France, le réformateur social suivant fut le comte de
Saint-Simon. 11 réussit & fonder une secte et méme quelques
établissements, mais sans succés durable. La doctrine saint-simo-
nienne sapparente en gros A celle des Ham-Common Socialists
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d’Angleterre 2, bien que lon trouve quelques différences dans
le détail des systémes et des idées. Les singularités et les extra-
vagances des saint-simoniens furent bientdt l'objet de la risée
et de lironie des Francais. Or, en France, le ridicule tue.

Mais, il y a eu, en outre, d’autres causes & I'échec des tenta-
tives saint-simoniennes. Toute la doctrine de ce part était
noyée dans les brumes d'un incompréhensible mysticisme qui
pouvait au début frapper la curiosité des gens, mais ne pouvait
que décevoir leur attente. Leurs principes économiques n'étaient
pas sans faille. Pour la distribution du produit, la part de chaque
membre des communautés était mesurée d’abord suivant le montant
du travail qu’il avait fourni, et ensuite suivant la somme de
talent quil y avait déployée. Un républicain allemand, Borne,
a opposé avec raison & ce principe que le talent, au lieu d'étre
rémunéré, devait bien plutdt éire considéré comme un avantage
naturel et, de ce fait, venir en déduction de la part de celui qui
était ainsi avantagé, ne serait-ce que pour restaurer I'égalité =,

Aprés avoir fasciné la pensée un certain temps, le saint-
simonisme, tel un brillant météore, seffaca de I'horizon social.
Personne n’y pense plus aujourd’hui; on a cessé d’en parler: son
temps est révolu.

Vers la méme époque que Saint-Simon, un autre homme
appliqua la force de sa puissante intelligence & Tétude de la
situation sociale de Thumanité: Fourier. Bien que les ouvrages
de Fourier ne recélent pas d’éclairs de génie comme nous en
trouvons chez Saint-Simon et certains de ses disciples; bien que
son style soit pesant et montre a I'évidence que Tauteur s'est
donné beaucoup de mal pour formuler clairement sa pensée et
pour exprimer des idées pour lesquelles la langue francaise
na pas de mots, il n'empéche que nous lisons ses ouvrages avec
plus de plaisir, et qu’il s’y trouve plus de valeur réelle que dans
ceux de Técole précédente. Certes, I'ceuvre n'est pas dépourvue
de mysticisme, il est méme aussi marqué que possible, mais
on peut facilement I'écarter. Ce qui subsiste alors ne se rencontre
pas chez les saint-simoniens, c’est-a-dire une recherche scientifi-
que, une pensée fraiche, systématique et sans préjugés: bref,
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c'est une philosophie sociale, alors que le saint-simonisme ne se
définit que comme poésie sociale.

Clest Fourier qui, le premier, formula le grand axiome de
la philosophie sociale : comme chaque individu a une inclination
ou une préférence pour un genre de travail bien particulier, la
somme des inclinations de tous les individus pris dans leur
ensemble doit étre assez forte pour correspondre aux besoins
de tous. Si on permet & chaque individu de s’abandonner a son
inclination propre en le laissant faire ce quiil souhaite, il est tout
de méme possible de satisfaire les besoins de tous, sans que I'on
ait A utiliser les moyens de contrainte en vigueur dans Tactuel
systéme social. Ce principe semble hardi, mais il est inattaquable
dans la forme que Fourier lui a donnée ; qui plus est, il est évident
— comme l'ccuf de Colomb.

Fourier démontre que chacun nait avec une inclination
pour un certain type de travail, que linactivité absolue est une
absurdité, qui m'a jamais existé et ne pourra jamais exister ;
que, par nature, lesprit humain est activité, ou mieux que sa
fonction est de mettre le corps en activité. En conséquence,
il n’est point besoin de contraindre les étres humains & une activité,
comme on le fait au stade actuel de la société. 11 suffit d'imprimer
la bonne direction & limpulsion naturelle de lactivité sociale.

Il démontre, en outre, que travail et jouissance peuvent
sidentifier, et souligne tout ce quil y a d’irrationnel dans l'actuel
ordre social qui sépare I'un de lautre, en faisant du travail un
fléau et en rendant les jouissances inaccessibles a4 la plupart
des travailleurs. Il montre, enfin, quavec un ordonnancement
rationnel, le travail doit devenir ce qulil est en fait, une joie,
chacun pouvant suivre son inclination propre. Je ne peux, évidem-
ment, développer ici toute la théorie du libre travail de Fourier,
mais je pense avoir montré ainsi aux socialistes anglais que
le fouriérisme vaut bien de retenir leur attention.

Un autre mérite de Fourier, c’est d’avoir énoncé les avantages,
ou mieux la nécessité de lassociation. La simple mention de ce
sujet suffirait 3 convaincre les Anglais de Yimportance des ques-
tions traitées.
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Il y a en revanche chez Fourier une grave contradiction, car
il n'abolit pas la propriété privée. Dans ses phalanstéres, ou
communes sociétaires, on trouve des riches et des pauvres, des
capitalistes et des ouvriers. La propriété de tous est mise en fonds
commun, l'entreprise sadonne au commerce, 4 l'industrie agricole
et manufacturiére et le produit en est divisé entre les membres :
une portion pour la rémunération du travail, une seconde pour
récompenser les connaissances et les talents, et une troisiéme
pour le profit du capital. Ainsi done, aprés toutes les belles
théories sur lassociation et le libre travail, aprés un torrent de
déclarations indignées contre le commerce, I'égoisme et la concur-
rence, il nous propose pratiquement de nouveau le vieux systéme
de la concurrence selon un plan amélioré, ainsi qu'une bastille
édifiée A l'aide de lois sur les pauvres, fondées sur des principes
plus libéraux! Bien siir, cela ne peut nous satisfaire ; dailleurs,
les Francais n’en sont pas restés 1a.

Les progrés du fouriérisme ont été lents mais réguliers en
France. Les Fouriéristes ne sont pas trés nombreux, mais ils
forment actuellement une partie importante et active de Yintel-
ligence de la France. Victor Considerant est I'un de ses plus
brillants représentants. IlIs disposent, en outre, d'un journal, La
Phalange #, qui parut d’abord trois fois par semaine avant de
devenir quotidien.

Comme les Fouriéristes sont aujourd’hui représentés en Angle-
terre par M. Doherty, et y sont donc connus, je pense en avoir
dit suffisamment, et je passe maintenant au parti le plus impor-
tant et le plus radical en France : les communistes.

Comme je I'ai dit plus haut, tout ce qui, en France, prétend
a une importance nationale doit revétir un caractére politique,
ou est voué a l'échec. Saint-Simon et Fourier n’abordaient pas
le probléme politique. C’est pourquoi leurs plans ne firent pas
partie du domaine commun de la nation, et ne furent 'objet que
de discussions privées.

Nous avons vu comment le communisme de Babeuf a surgi
par rapport a la démocratie de la premiére révolution. La seconde
révolution — celle de 1830 — a produit un nouveau communisme
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plus puissant encore. Ce fut la « Grande Semaine» de 1830,
a la suite de lalliance de la bourgeoisie et de la classe ouvriére,
des libéraux et des républicains. Une fois le travail accompli,
la classe ouvriére fut renvoyée dans ses foyers, et les fruits de
la révolution furent accaparés par la seule bourgeoisie. Les
ouvriers se soulevérent au cours de diverses insurrections pour
briser le monopole politique et pour instaurer une république;
mais, ils furent & chaque fois vaincus, car non seulement la
bourgeoisie disposait de I'armée, mais elle avait encore formé
une Garde Nationale.

Pendant cette période (1834-35), les ouvriers qui avaient
été républicains s’assimilérent une lecon nouvelle : ils reconnurent
que, méme si leurs plans démocratiques réusissaient, ils conti-
nueraient d’étre dupés par des chefs plus doués et plus subtils
encore, et que leur situation sociale — cause de leur méconte-
ment politique — ne serait aucunement améliorée par un quel-
conque changement politique.

Ils retournérent aux sources vives et i l'étude de la grande
Révolution, et semparérent vivement du communisme de Babeuf.
C'est tout ce que l'on peut dire avec certitude de lorigine du
communisme moderne en France: on en discuta d’abord dans
les rues sombres et les ruelles surpeuplées du faubourg Saint-
Antoine de Paris; et ensuite dans les réunions secrétes des
conspirateurs. Ceux qui en savent plus long gardent sagement
leur savoir pour eux, afin de se soustraire au «bras puissant
de la loi». Quoi qu’il en soit, le communisme se répand rapide-
ment sur Paris, Lyon, Toulouse et les autres grandes villes indus-
trielles.

Toutes sortes de sociétés secrétes se succédent. Les « Travail-
leurs Egalitaires » et les « Humanitaires » furent les plus impor-
tantes d'entre elles?. Comme les babouvistes de la grande
révolution, les Egalitaires forment un groupe peu dégrossi: ils
se proposent de transformer le monde en une communauté
ouvriére, rejetant tout raffinement de la culture, de la science,
des beaux-arts, etc... comme un luxe inutile, dangereux et aristo-
cratique 2. Ce préjugé résultait nécessairement de leur igno-
rance compléte de Thistoire et de I'économie politique.
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Les Humanitaires sont connus surtout par leurs attaques
contre le mariage, la famille et d’autres institutions analogues.
Ces deux partis, comme un certain nombre d’autres, ont connu
une vie assez éphémere, et la grande masse de la classe ouvriére
francaise adopta bient6t les principes proclamés par Cabet —
le «pére Cabet» — et connus sur le continent sous le nom
de communisme icarien.

Cette esquisse de lhistoire du communisme en France montre
en quoi le communisme frangais doit se distinguer de l'anglais.
Le mouvement de réforme sociale a une origine politique en
France. On sy est rendu compte que la démocratie ne pouvait
donner une égalité réelle; c'est pourquoi on lui a adjoint le
systéme des communes. La masse des communistes francais est
donc également républicaine : elle souhaite une structure commu-
niste de société, avec une forme de gouvernement républicaine.
Eh bien, voyez-vous, je ne pense pas que les socialistes anglais
élevent de graves objections contre ce systéme; en effet, bien
quils soient plus favorables & une monarchie élective, je les
sais cependant assez éclairés pour ne pas vouloir imposer leur
forme de gouvernement & un autre peuple. Il est évident qu'une
telle tentative entrainerait pour le peuple en question des
difficultés et des désordres plus grands qu’il ne s'en produirait
avec leur propre forme démocratique de gouvernement, méme
a supposer que celle-ci fit mauvaise.

Mais, il y a d’autres objections que certains peuvent adresser
aux communistes francais: ceux-ci entendent renverser par la
violence lactuel gouvernement de leur pays, et cela ils le prouvent
en sorganisant toujours sur le plan politique en associations
secrétes. Clest vrai.

Méme les Icariens qui pourtant dans leurs publications décla-
rent avoir horreur des révolutions violentes et des sociétés secrétes,
sont organisés plus ou moins secrétement et saisiraient avec joie
chaque occasion d'instaurer une république par la force.

On peut, certes, objecter a cela, et avec raison, que les
sociétés secrétes n'admettent pas, pour leurs propres membres,
un élémentaire droit de regard sur elles, et que leurs adhérents
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s'exposent & d’inutiles persécutions légales. Je n’ai pas l'intention
de défendre dans tous les cas une telle politique, mais il suffit
de T'expliquer pour qu’elle soit comprise. Et, effectivement, elle
sexplique pleinement par les caractéristiques nationales et gou-
vernementales de la France, qui différent entiérement de celles
de I'Angleterre.

Sans interruption, la constitution anglaise a servi de loi a
ce pays depuis presque cent cinquante ans. Toute modification,
méme quelconque, y a été apportée par des moyens légaux,
sous forme constitutionnelle. On sexplique donc pourquoi les

Anglais éprouvent ce profond respect de la légalité. En France, :

en revanche, durant ces cinquantes derniéres années, un change-
ment violent a succédé a l'autre. Toutes les constitutions, de la
démocratie radicale au despotisme ouvert, ainsi que toutes les
lois possibles ont été abrogées et remplacées par d’autres: com-
ment un peuple pourrait-il respecter ses lois dans de telles condi-
tions P Qui plus est, le résultat de toutes ces convulsions, Cest
quaujourdhui la Constitution et les lois francaises prescrivent
que les riches oppriment les pauvres, et cette oppression est
maintenue par la violence: qui peut espérer que les opprimés
considérent avec sympathie leurs institutions publiques et qu’ils
ne recourrent pas de nouveau a la vieille méthode de 1792 ? Ils
savent que sils ont un avenir, c’est uniquement parce qu’ils
auront répondu a la force par la force, et comme ils ne disposent
actuellement d’aucun autre moyen, pourquoi devraient-ils hésiter,
méme une seconde, 4 employer ce moyen ?

On peut se demander, en outre, pourquoi les communistes
francais n'ont pas instauré des communautés comme les Anglais ?
Je répondrai tout simplement: c’est parce quiils nosent pas le
faire. En effet, sils le faisaient, les soldats en réprimeraient
la toute premiére tentative. Et, méme s’ils avaient le droit de
le faire, cela ne leur servirait a rien en fin de compte. En effet,
jai toujours considéré la fondation d'une communauté — celle,
par exemple, dOwen 3 « Harmony» — comme une simple
expérience, tendant & démontrer que ces plans sont applicables
4 la réalité, afin d’'amener Topinion publique & une conception

125

e e ot

——



Ecrits militaires de K. Marx et Fr. Engels

plus positive vis-a-vis des plans socialistes destinés a soulager
la misére des masses.

Mais, si elle avait lieu, une telle expérience n’aurait aucun
effet en France. Ne montrez pas aux Francais que vos plans sont
réalisables, car cela les laisserait froids et indifférents. Montrez-
leur plutét que vos communes ne placeront pas Ihumanité sous
le joug d’'un « despotisme de fer », comme le disait le chartiste
M. Bairstow dans sa discussion avec M. Watts 27. Montrez-leur
que la véritable liberté et la véritable égalité ne sont possibles
que dans le systéme des communes ; montrez-leur que la justice
réclame un tel ordre social: ils seront tous, dés lors, & vos
cotés.

Mais revenons aux doctrines sociales des communistes icariens.
Leur «bible», cest le Voyage en Icarie du pére Cabet qui,
soit dit en passant, fut autrefois procureur général et membre
de la Chambre des députés. Les lignes générales de leur systéme
des communes ne se distinguent que fort peu de celles d'Owen.
Ils reprennent tout ce qu’il y a de sensé chez Saint-Simon et
Fourier si bien, qud cet égard, ils sont trés supérieurs aux
anciens communistes francais. En ce qui concerne le mariage,
ils sont exactement du méme avis que les Anglais. Tout ce qui
est humainement possible sera fait pour assurer la liberté des
individus. Les sanctions pénales doivent étre éliminées et rem-
placées par T'éducation de la jeunesse et, pour les adultes, par
un traitement mental approprié et rationnel.

Mais, il y a un fait tout 3 fait curieux : alors que les socialistes
anglais sont en général opposés au christianisme, parce qu'ils
souffrent de tous les préjugés religieux d'un peuple effectivement
chrétien, les communistes francais se disent « chrétiens », alors
qu’ils font partie d'une nation célébre pour son athéisme. Voici
Tune de leurs formules préférées: «le christianisme, cest le
communisme ». Ils sappuient sur la preuve biblique : les premiers
chrétiens auraient vécu en communautés de biens, etc... Tout cela
prouve simplement que ces braves gens ne sont pas de bons
chrétiens, méme s’ils en prennent Yétiquette. S’ils I'étaient vrai-
ment, ils connaitraient mieux la Bible et sauraient que, si quel-
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ques passages en sont favorables au communisme, l'esprit général
lui en est cependant tout & fait opposé, comme il s‘oppose
d’ailleurs a n’importe quel systéme rationnel.

Le développement du communisme a été salué par la plupart
des esprits éminents de France : le métaphysicien Pierre Leroux,
George Sand, qui défend vaillamment les droits de la femme,
labbé de Lamennais, auteur de Paroles dun croyant, et
beaucoup d'autres sont plus ou moins favorables aux doctrines
communistes. Cependant, 4 cet égard, Yécrivain le plus important
est Proudhon, un jeune homme, qui publia il y a deux ou trois
ans son livre « Qu'est-ce que la Propriété ?». Il répond: «la
propriété, cest le vol ». Cest le plus philosophique des ouvrages
communistes en langue frangaise, et je souhaiterai qu'il soit

publié en anglais.

Le droit & la propriété privée et les conséquences de cette
institution — la concurrence, Yimmoralité et la misére — tout
cela y est analysé avec une intelligence puissante et un réel
esprit scientifique, dont je n’ai retrouvé depuis lors union aussi
heureuse dans aucun autre ouvrage.

Il y fait, en outre, quelques remarques fort importantes sur
les formes de gouvernement. Aprés avoir démontré que toute
forme de gouvernement est a rejeter, quil sagisse de démo-
cratie, d’aristocratie ou de monarchie, que toujours le gouverne-
ment sappuie sur la force et que méme dans le meilleur des
cas possibles la force de la majorité opprime la minorité plus
faible, il en vient 4 la conclusion: « Nous voulons I'anarchie! ».
Ce dont nous avons besoin, cest lanarchie, le gouvernement exercé
par nul étre humain, la responsabilité de chaque particulier devant
personne d’autre que lui-méme 28,

Il me resterait encore beaucoup a dire, mais jaborderai ce
théme plus en détail & propos des communistes allemands. Je
n'ai plus qu'une chose & ajouter : on estime le nombre des com-
munistes frangais icariens 4 environ un demi-million. Voila
une trés respectable phalange, nest-il pas vrai? Ils disposent

‘un hebdomadaire, le Populaire, que publie le pére Cabet;
en outre, P. Leroux publie la Revue Indépendante?, qui
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défend les principes du communisme au point de vue philoso-
phique.
Manchester, le 23 Octobre 1843.

2. L’Allemagne et la Suisse.

Fr. Engels,
«The New Moral World »,
18 Novembre 1843.

L’Allemagne a eu ses réformateurs sociaux dés l'époque de
la Réforme. Aussitét aprés que Luther eut commencé a demander
la réforme de I'Eglise et a soulever le peuple contre la domination
spirituelle, la paysannerie du Sud et du Centre de T'Allemagne
fit une insurrection générale contre ses maitres temporels.

Luther proclamait que son but était de revenir — en doctrine
et en pratique — au christianisme primitif ; les paysans adoptérent
Ia méme position, et tout naturellement ils demandeérent la restau-
ration du communisme primitif non seulement dans FEglise, mais
encore dans la vie sociale. Ils estimaient que I'état de servage
dans lequel ils vivaient, était inconciliable avec les doctrines de
la Bible. Ils étaient, en effet, opprimés par une bande d’arrogants
barons et seigneurs, dépouillés au fur et & mesure qu’ils produi-
saient, et traités comme du bétail. Nulle loi ne les protégeait, et
méme s’il s’en trouvait une, personne ne laurait jamais appli-
quée. 11 est évident qu'une telle situation différait beaucoup
de la communauté des premiers chrétiens et de la doctrine du
Christ telle quelle se trouve consignée dans certains passages

de la Bible.

Is se soulevérent donc et engagérent les hostilités contre leurs
seigneurs. Il est évident que cette guerre ne pouvait étre qu'une
guerre d’extermination. Le précheur, Thomas Minzer, qu’ils pla-
cérent & leur téte, lanca une proclamation, qui, bien sir, conte-
nait toutes les absurdités religieuses et les superstitions de son
époque, mais elle énoncait aussi les principes suivants: daprés
la Bible, nul chrétien n’a le droit de garder par devers soi et
exclusivement une propriété quelconque; la propriété commu-
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nautaire est le seul état compatible avec une société de chrétiens ;
nul bon chrétien n’a le droit d’exercer une quelconque autorité
ou pouvoir de commandement sur d’autres chrétiens, ni méme de
détenir un quelconque office de gouvernement ou de puissance
héréditaire. Au contraire, comme tous les hommes sont égaux
devant Dieu, ils doivent I'étre également sur terre.

Ces formules n’étaient rien d’autre que des conclusions logi-
ques tirées de la Bible et des écrits de Luther lui-méme. Mais,
Luther n’était pas disposé 2 aller aussi loin que le peuple. Malgré
le courage dont il fit preuve devant les autorités spirituelles, il
ne put se libérer des préjugés politiques et sociaux de son temps.
Cest avec la méme fermeté qu’il croyait a la Bible et au droit
divin dont disposaient les princes et maitres de ce monde pour
tenir le peuple sous leur joug. En outre, comme il eut besoin
de la protection de laristocratie et des princes protestants, il
rédigea un pamphlet contre les insurgés. Non seulement il renia
tous les liens qu’il avait noués avec eux, mais il exhorta Taristo-
cratie 4 les mater avec la derniére rigueur parce quils se rebel-
laient contre les lois divines: « Abattez-les comme des chiens ! »,
cria-t-il. Tout le pamphlet est écrit avec une telle animosité
et méme une telle rage fanatique contre le peuple, qu’il stigma-
tisa & jamais la figure de Luther: il démontre qu’il a commencé
sa carriére comme un homme du peuple, et I'a achevé au service
entier de ses oppresseurs. L’insurrection fut écrasée aprés une
guerre civile trés sanglante, et les paysans furent ramenés a
leur état antérieur de servitude.

Mis 3 part quelques cas isolés, dont T'existence n’a pas filtré
dans le public, il n'y a pas eu de réformateurs sociaux en Alle-
magne, de la Guerre des paysans jusqu’a une époque trés récente.
Au cours de ces cinquante derniéres années, l'opinion a été
trop préoccupée par des questions, ou bien purement politiques
ou bien purement philosophiques. Or, il fallait résoudre ces
questions avant de pouvoir aborder la question du socialisme
avec objectivité et en toute connaissance de cause. Il se trouve que
des hommes, qui se seraient décidément opposés a l'instauration
du systtme communiste, lui ont cependant ouvert la voie 30,

A présent, c’est au sein de la classe laborieuse allemande que
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la réforme sociale est devenue le théme de discussion. Comme
FAllemagne n’a encore qu'une faible industrie manufacturiére, la
masse de la classe laborieuse se compose de compagnons arti-
sans qui, avant de se fixer comme petits artisans, se déplacent
pendant quelques années a4 travers PAllemagne, la Suisse et
souvent méme la France. Clest ainsi quun grand nombre de
travailleurs allemands sont constamment en route vers Paris
ou en reviennent ; ils devaient donc se familiariser avec les mou-
vements politiques et économiques de la classe ouvriére fran-
caise. L'un d’eux — Wilhelm Weitling — un simple compagnon
tailleur de Magdebourg en Prusse, résolut de créer des associations
communistes dans son pays 3%

Cet homme que Fon considére comme le fondateur du com-
munisme allemand, a passé quelques années A Paris avant d’aller
en Suisse pour y travailler & Genéve dans un atelier de tailleur:
il y précha son nouvel évangile & ses compagnons de travail. 1l
fonda des associations communistes dans toutes les villes, petites
ou grandes, du c6té suisse du lac de Genéve et gagna a ses
idées la plupart des Allemands qui travaillent dans cette région.

Aprés avoir ainsi préparé lopinion publique, il publia une
revue — La Jeune Génération — pour étendre son agitation
dans le pays. Cette feuille, bien qu'elle soit écrite uniquement
pour les travailleurs par un travailleur, est d'emblée supérieure
a la plupart des publications des communistes francais, et méme
au Populaire du pére Cabet. Weitling a travaillé durement
pour acquérir un savoir historique et politique, indispensable
4 tout publiciste, mais dont il a été privé par I'éducation officielle.
De méme, il a fait les plus grands efforts pour systématiser ses
idées et pensées en une théorie compléte du communisme.
La Jeune Génération fut publiée dés 1841, L’année suivante,
Weitling publia son ouvrage Garanties de Tharmonie et de la
liberté, ot il critique le vieil ordre social et esquisse les grandes
lignes d'un ordre nouveau. Je ferai peut-étre quelques extraits
de ce livre.

Aprés avoir formé le noyau d'un parti communiste a Genéve
et ses environs, il alla & Zurich ou certains de ses amis avaient
déja commencé Vagitation chez les ouvriers, comme elle avait
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eu lieu dans quelques villes du Nord de la Suisse. Il entreprit
donc d'organiser son parti dans ces villes. Sous le nom de « Socié-
tés de Chant», des groupes furent constitués pour propager et
discuter les idées communistes. Weitling annong¢a son intention
de publier son ouvrage L’Evangile du pauvre pécheur. Clest
alors que la police interrompit ses activités.

En juillet dernier, Weitling fut arrété, ses papiers et son livre
furent saisis & 'imprimerie méme. Le gouvernement de la répu-
blique chargea une commission d’enquéte de préparer un rapport
pour le Grand Conseil et les représentants du peuple. Ce rapport,
publié il y a quelques mois, affirme que dans toutes les régions
de Suisse il existe de trés nombreuses associations communistes
qui se composent essentiellement de travailleurs allemands; que
Weitling était considéré comme le chef du parti et qu'il recevait
des comptes rendus sur les progres effectués par le mouvement ;
quiil entretenait une correspondance avec des associations simi-
laires d’Allemands a Paris et & Londres, et que tous ces groupes,
dont les membres changeaient souvent de résidence, étaient
autant de serres chaudes pour les « dangereuses doctrines uto-
piques », diffusées par leurs adhérents aussi bien en Allemagne,
quen Hongrie et en Ttalie, la propagande de ces doctrines
captivant l'esprit de tout travailleur.

Le rapport du Dr Bluntschli, un homme imbu de préjugés
aristocratiques et fanatiquement chrétien, n'est pas rédigé comme
un rapport neutre et officiel, mais comme un pamphlet de parti.
Il dénonce le communisme comme une doctrine pernicieuse et
subversive en tous points pour les principes sacrés de la société.
Ce pieux docteur n'a pas de mots assez forts pour flétrir les
blasphémes abjects de ce peuple frivole et inculte qui trouve
moyen de justifier ses doctrines de subversion et de révolution
par des citations extraites de VEcriture Sainte. A ce propos,
Weitling et son parti assimilent christianisme et communisme,
comme le font les Icariens en France.

Les résultats du procés de Weitling furent trés décevants
pour les autorités de Zurich. Bien que Weitling et ses amis n’aient
pas manqué daudace dans leurs déclarations, P'accusation ne
put retenir contre eux la charge de haute trahison et de conspi-
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ration. Ils furent condamnés a six mois de prison et on leur interdit
de séjourner & I'avenir en Suisse. Les membres des sociétés zuri-
choises furent expulsés de leur canton. Le rapport fut communi-
qué aux gouvernements de tous les auires cantons ainsi quaux
ambassades étrangeres; cependant, les communistes des autres
cantons suisses ne furent guere inquiétés : les persécutions
venaient trop tard. Elles ne contribuérent donc pratiquement
pas a détruire le communisme, mais tout au contraire le servirent
en suscitant pour lui l'intérét dans tous les pays de langue alle-
mande. Alors que le communisme était presque inconnu en Alle-
magne, il retint désormais l'attention de tous.

Mais, un autre parti revendique aussi le communisme en
Allemagne. Alors que le parti de Weitling est essentiellement
populaire et rassemble, ou a les plus grandes chances de rassem-
bler bientdt, toute la classe laborieuse d’Allemagne, cet autre
parti est philosophique : de par son origine, il n'est relié ni au
communisme francgais, ni au communisme anglais, mais il remonte
a la philosophie dont I'Allemagne fut si fiére au cours de ces
cinquante derniéres années.

La révolution politique de la France fut accompagnée d'une
révolution philosophique en Allemagne. Kant l'inaugura en ren-
versant le systétme métaphysique de Leibnitz, qui avait été
introduit dans toutes les universités du continent a la fin du
siécle dernier. Fichte et Schelling s’attelérent au systéme nouveau,
qui fut complété par Hegel. Jamais la pensée humaine n’avait
congu de systéme philosophique aussi vaste. La logique, la
philosophie du droit, de la religion et de lhistoire ont toutes
été unies en un systéme unique et ramenées 3 un méme principe
fondamental. Ce systéme apparait comme parfaitement inatta-
quable de Textérieur, il ne pouvait étre détruit que de lintérieur,
par ceux-13 mémes qui étaient hégéliens.

Il va de soi que je ne saurais retracer ici toute Thistoire de
ce systéme ; je me limiterai donc & quelques remarques. De Kant
a Hegel, le progrés de la philosophie allemande fut si logique
et, si je puis dire, si nécessaire, quaucun des autres systémes
mentionnés ci-dessous ne pouvait plus coexister avec lui. Ils ne

132



Préparation de la révolution de 1848

suscitaient plus aucun intérét: on en avait une si piétre opinion
quon négligea méme de les renverser.

Malgré son immense savoir, sa profondeur de pensée et ses
analyses abstraites, Hegel négligea de se libérer lui-méme des
préjugés propres a son temps — temps de restauration des
anciens régimes de gouvernement et de religion. Mais ses disciples
avaient des conceptions tout autres en la matiére.

Hegel mourut en 1831; dés 1835 Strauss publia sa Vie de
Jésus, premier ouvrage progressant au-deld des limites de
I'hégélianisme orthodoxe. La voie était ouverte & dautres. En
1837, des chrétiens sélevérent contre les néo-hégéliens, en les
dénongant comme athées et en demandant & I'Etat de sévir
contre eux. Cependant, I'Etat n’intervint pas, et la polémique
se poursuivit.

A ce moment, les néo-hégéliens étaient si peu conscients
des conséquences de leurs propres raisonnements qu’ils repoussé-
rent Paccusation d’athéisme et se désignérent eux-mémes comme
chrétiens et protestants, bien qu’ils contestaient lexistence d’un
Dieu qui n'était pas homme et proclamaient que lThistoire des
évangiles était pure mythologie. Il n'y a guére quun an que
lauteur de ces lignes reconnut, dans un pamphlet, que l'accu-
sation d’athéisme était fondée 2.

Mais T'évolution se poursuivait. Les Jeunes Hégéliens de
1842 furent ouvertement athées et républicains. La revue de
ce parti — les Annales Allemandes — se fit de plus en plus
radicale et amplifia son influence. Un journal politique 3 fut
fondé, et toute la presse libérale allemande fut bient6t entié-
rement entre nos mains. Nous avions des amis dans presque
toutes les villes importantes d’Allemagne; nous procurions 2
tous les journaux libéraux la matiére nécessaire et nous en
fimes indirectement nos organes; nous inondions le pays de
tracts et nous domindmes bient6t I'opinion publique dans chaque
question importante.

Un relichement temporaire de la censure de presse accrut
I'énergie de notre mouvement, qui était totalement nouveau pour
une partie importante du public allemand. Nos journaux, publiés
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sous lautorisation d'un censeur gouvernemental, renfermaient
des choses qui, en France, eussent été sanctionnées comme rele-
vant de la haute trahison et qui, méme en Angleterre, eussent
provoqué un procés pour sacrilege.

L’action était si soudaine, si rapide, et elle fut menée si
énergiquement que le public et les gouvernements furent un
moment déroutés. Mais, cette violence de lagitation démontrait
simplement que nous ne nous appuyions pas sur un parti fort
dans le public, sa puissance provenant bien plutét de la surprise
et de la confusion de nos adversaires. Lorsque les gouvernements
recouvrerent leurs esprits, ils prirent des mesures despotiques
pour mettre fin a la liberté d’expression. Les tracts, journaux,
revues, ouvrages scientifiques furent interdits par douzaines, et
lagitation tomba peu A peu. Il est évident qu'une intervention
aussi tyrannique ne saurait arréter le progrés de 'opinion publique
i ni étouffer les principes défendus par les agitateurs; toute
cette persécution ne fut d’aucune utilité pour les puissances
régnantes, car si elles n'avaient pas maté le mouvement, il se
serait heurté lui-méme 4 lYapathie du grand public aussi peu
préparé a des bouleversements radicaux que celui des autres
pays. Qui plus est, méme si cela ne sétait pas produit, les agita-
teurs auraient d’eux-mémes cessé leur propagande républicaine,
car, au fur et & mesure du développement conséquent de leur
philosophie, ils étaient devenus communistes.

Au moment méme ot ils crurent avoir écrasé pour toujours le
républicanisme, les princes et souverains d’Allemagne s’apercurent
que le communisme surgissait des cendres de lagitation poli-
tique, et cette doctrine nouvelle leur apparfit désormais plus
redoutable et dangereuse que celle dont ils savouraient l'appa-
rente défaite.

Deés le mois d’Aofit 1842, certains d’entre nous estimaient,
dans le parti, que les changements simplement politiques seraient
insuffisants et ils déclarérent que leurs conceptions philosophiques
ne pouvaient qualler de pair avec une révolution socidle,
fondée sur la propriété collective dans la société. Cependant, les
chefs de ce parti, tels les Dr. Bruno Bauer, Feuerbach et Ruge
n’étaient pas disposés & franchir ce pas décisif.
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Le journal politique du parti — la Gazette rhénane —
publia quelques articles défendant le communisme, sans toute-
fois obtenir vraiment le succés escompté. Néanmoins, le commu-
nisme est une conséquence si nécessaire de la philosophie néo-
hégélienne que nul adversaire ne pouvait plus 'écraser : au cours
de cette année, nous etimes la satisfaction d'enregistrer I'adhésion
d’un certain nombre de républicains. Il y eut d’abord le Dr. Hess,
qui collabora 3 la Gazette rhénane, aujourd’hui interdite,
et qui fut pratiquement le premier communiste du parti; puis
d’autres, tels le Dr. Ruge, éditeur des Annales Allemandes,
la revue scientifique des jeunes hégéliens qui fut interdite par
décision de la Diéte allemande ; le Dr. Marx, qui fut également
rédacteur de la Gazette rhénane; Georg Herwegh, poete, dont
la lettre au roi de Prusse, écrite Fhiver dernier, a été traduite
par la plupart des journaux anglais. Nous espérons que le reste
du parti républicain passera progressivement i mnos cOtés.

Ainsi, il semble bien que le communisme philosophique se
soit fermement enraciné en Allemagne, malgré les efforts des
gouvernements pour l'écraser. En utilisant tous les moyens dont
ils disposaient, ces gouvernements y ont détruit la presse de
progrés ; mais ces efforts furent vains: nous utilisons la presse
libre de Suisse et de France, qui circule en Allemagne comme
si elle y était directement publiée. Toutes les interdictions et
toutes les persécutions se sont avérées inefficaces, et le resteront
sans doute. Les Allemands forment une nation philosophique
et ne peuvent abandonner le communisme dés lors qu’il repose
sur des principes philosophiques sains, et surtout s’il dérive de
conclusions inéluctables de leur propre philosophie. Telle est la
contribution que nous avons a apporter.

Notre parti doit démontrer que tous les efforts philosophiques
de la nation allemande, de Kant 2 Hegel, étaient ou bien inutiles
et méme néfastes, ou qu’ils devaient aboutir au communisme ;
que les Allemands doivent, ou bien rejeter leurs grands philo-
sophes dont le nom glorifie leur nation, ou bien en venir au
communisme. Inéluctablement, les Allemands seront poussés dans
ce dilemme, et le camp que choisira le peuple ne fait guére de
doute.
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Les perspectives de fondation d'un Parti communiste parmi
les classes cultivées de la société sont meilleures en Allemagne
que partout ailleurs. Les Allemands forment une nation trés
désintéressée ; si, en Allemagne, les principes entrent en contra-
diction avec les intéréts, ce sont presque toujours les principes
qui prennent le pas sur lintérét. Clest le méme amour pour
les principes abstraits, le méme détachement de la réalité immé-
diate et de lintérét égoiste qui, ayant jeté les Allemands dans
la position actuelle de nullité politique, vont y assurer le succés
du communisme philosophique.

Il semblera fort singulier aux Anglais quun parti, dont le
but est la destruction de la propriété privée, se compose essen-
tiellement de gens possédant une fortune — et pourtant Cest
ce qui se produit en Allemagne. Nous recrutons ainsi parmi
les classes qui ont bénéficié des privileges de la culture, autre-
ment dit, chez les universitaires et les hommes d’affaires, qui
nont pas éprouvé personnellement de grandes difficultés dans
la vie.

En ce qui concerne les points particuliers de la doctrine,
nous nous accordons mieux avec les socialistes anglais quavec
n'importe quel autre parti. Comme le nétre, leur systéme se
fonde sur des principes philosophiques; comme nous, ils luttent
contre les préjugés religieux, tandis que les Francais rejettent
la philosophie et perpétuent la religion, en l'entrainant jusque
dans le projet de la société nouvelle. Les communistes francais
nous ont surtout aidé au cours de la premiére phase de notre
développement, et nous avons vite découvert que nous en savions
plus long que nos enseignants.

En revanche, nous avons beaucoup 4 apprendre des socia-
listes anglais. En effet, méme si nos principes fondamentaux nous
procurent une base bien plus étendue, puisque nous avons
recueilli un systéme philosophique qui embrasse toutes les branches
des connaissances humaines 34, il se trouve que sur le plan de
Téconomie et des réalités de Tordre social actuel, les socialistes
anglais nous précédent de loin. Ils ont, pour ainsi dire, fait
tout le travail. Quant & moi, je me trouve en accord sur presque
toutes les questions avec les socialistes que jai rencontrés.
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Il m’est impossible d'exposer ici notre systéme communiste,
car mon article deviendrait trop long. J'espére pouvoir le faire
bient6t, si la direction de New Moral World m’accorde une
place dans son journal.

Jen viens a ma conclusion. Nous apprenons de Berlin que
M. Edgar Bauer est sous le coup d'une inculpation parce qu’il
a collaboré & une publication communiste 3%, A Stuttgart, un autre
de nos amis vient d’étre condamné pour un crime d'une espéce
nouvelle : «la correspondance communiste ». En dépit des persé-
cutions des gouvernements allemands, nous entreprendrons tout
ce quiil faut pour organiser une agitation efficace en faveur de la
réforme sociale, pour fonder un nouveau périodique et pour assurer
la diffusion de tous les écrits en faveur du communisme.

Les crises anglaises.
Fr. Engels,
« La Gazeite rhénane »,
9 Décembre 1842.

La révolution est-elle possible ou méme probable en Angle-
terre P3¢ Tout l'avenir de ce pays dépend de cette question.
Posez-1a 2 un Anglais, et il vous prouvera par mille belles raisons
quil n’en est certes pas question. Il vous dira que I'Angleterre
se trouve, sans doute, en ce moment dans une situation critique,
mais que sa richesse, son industrie et ses institutions lui assurent
les voies et les moyens pour se tirer de ce mauvais pas sang
bouleversements violents ; que sa Constitution est assez élastique
pour survivre aux batailles qui font subir les heurts les plus
violents aux principes opposés, et pour s'adapter 3 tous les chan-
gements qu'imposent les circonstances, sans mettre en cause
ses assises mémes.

Il ajoutera méme que la classe la plus basse se rend bien
compte quelle a tout & perdre dans une révolution, parce que
tout trouble de la paix publique entralne nécessairement I'arrét
des affaires, et par suite le chémage généralisé et la disette.
Enfin, il vous exposera tant d’arguments clairs et évidents que
vous croirez, 2 la fin des fins, que la situation nest pas si
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critique en Angleterre, et quon a tendance a en exagérer la
gravité sur le continent.

Bref, toutes les appréhensions éclatent et s'évanouissent comme
bulles de savon quand elles entrent en contact avec la réalité
tangible et une connaissance plus précise de la situation anglaise.
Et il se trouve qu'on ne saurait avoir d’autre opinion si Ton se
place du point de vue national anglais de la pratique immédiate
et des intéréts matériels ; autrement dit, si T'on néglige la pensée
théorique et la base’ matenelle pour ne voir que la surface des
choses ; bref, si 'on ne voit plus la forét a force de ne regarder
que les arbres.

S7il est une chose que les Allemands trouvent évidente, mais
que les Britanniques bornés ne sauraient admettre, c'est que,
dans Thistoire, les prétendus intéréts matériels ne représentent
jamais a eux tout seuls une fin en soi, et qulils n'agissent jamais
indépendamment des forces conscientes ou inconscientes, qui
sous-tendent la progression de Thistoire et la dirigent, tel un
principe.

En fait, I'Etat anglais fait montre d'un exclusivisme politique
et d'une auto-satisfaction qui retardent de plusieurs siécles
par rapport & ce qui se passe sur le continent; cet Etat ne
connait de la liberté que larbitraire, et se trouve encore plongé
jusqu’au cou dans les formes du moyen 4ge. Or, il est impossible
quun tel Etat n'entre pas finalement tout de méme en conflit
avec le développement matériel et spirituel atteint par la société
anglaise. Ou cette analyse est-elle fausse P Existe-t-il un pays au
monde ou le féodalisme ait maintenu son pouvoir avec une aussi
grande continuité, et domine encore incontestablement les esprits
dans la vie publique ?

De nos jours, la fameuse liberté anglaise consiste-t-elle encore
en autre chose quen larbitraire le plus formel, cest-d-dire 3
faire et 4 laisser faire tout ce qu'on veut, pourvu qu'on reste dans
le cadre formel des lois existantes. Or, chacun sait ce que valent
ces lois. C’est un fouillis de prescriptions confuses et contradic-
toires qui ont abaissé la dignité de la jurisprudence a une pure
sophistication, que la justice ne suit jamais parce qu'elles ne
correspondent plus & notre époque et permettent — si toutefois
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Yopinion publique et linstinct de justice l'admettaient — qu’un
honnéte homme ayant accompli I'acte le plus innocent soit cata-
logué comme criminel. La Chambre des Communes est-elle autre
chose qu'un corps élu au moyen de pots-de-vin et totalement
en dehors du peuple ? Le Parlement ne foule-t-il pas constam-
ment aux pieds la volonté du peuple ? L'opinion publique a-t-elle
la moindre action sur le gouvernement dans les questions impor-
tantes P Son pouvoir n'est-il pas limité aux cas particuliers dans
le contrdle de la justice et de 'administration ? Méme I'Anglais
le plus bouché ne nierait pas forcément tout cela. Or, une telle
situation peut-elle encore durer P

Mais, je vais abandonner le domaine des principes. En Angle-
terre, du moins entre les partis qui se disputent le pouvoir —
les whigs et les tories — on ne connait pas de luttes de principes,
mais uniquement des conflits entre divers intéréts matériels.
Nous voulons bien reconnaitre ce qui milite en faveur de cet
état de choses. Par nature, IAngleterre est un pays pauvre, qui
ne posséde pas de richesses naturelles autres que sa situation
géographique et ses mines de fer et de charbon, et n’a rien de
fertile en dehors de ses quelques verts paturages. Elle dépend
donc essentiellement de son commerce, de sa navigation et de
son industrie, et Clest surtout grice & cette derniére quelle a
pu se hisser & la premiére place parmi les nations. Mais, par
la force des choses, dés lors quun pays est engagé dans cette
voie, il ne peut tenir son rang qu’en accroissant continuellement
sa production industrielle, car un arrét de celle-ci équivaut déja
pour lui & un recul.

En outre, un Etat industriel a comme condition préalable
que, pour protéger les sources de sa richesse, il lui faut absolument
établir un systéme douanier de prohibition contre les produits
industriels des autres pays. Or, comme lindustrie anglaise aug-
mente le prix de ses produits en raison des tarifs douaniers
sur les produits étrangers, il s’ensuit nécessairement que les droits
de douane augmentent sans cesse, afin d’exclure la concurrence
étrangére, conformément au principe admis ci-dessus.

Cest donc de deux cbtés 4 la fois que résulte un proces

139



Ecrits militaires de K. Marx et Fr. Engels

sans fin. Or, il sagit 14 de contradictions d’intérét inhérentes
4 la nature de VEtat industriel. Nous n'avons donc pas besoin
de recourir aux catégories philosophiques pour relever les contra-
dictions qui déchirent FAngleterre.

Mais, & propos de cette augmentation des produits et des
tarifs douaniers, il se trouve que les industriels anglais ne peuvent
pas imposer a tous leur volonté. Ainsi, il y a d’abord les pays
étrangers qui possédent, eux aussi, une industrie, et ne sont pas
obligés de jouer les dépotoirs pour les produits anglais; il y a
ensuite les consommateurs anglais qui ne tiennent pas a se
soumettre 4 une telle augmentation A l'infini des tarifs douaniers.
Or, il se trouve que T'Etat industriel anglais s'est engagé dans
un tel processus d’augmentation.

L’étranger ne veut pas de denrées anglaises, dés lors qu’il
produit pour ses propres besoins, et les consommateurs anglais
réclament unanimement l'abolition des tarifs douaniers prohi-
bitifs. L’Angleterre est donc soumise 4 un dilemme que I'Etat
industriel ne peut résoudre. Clest lanalyse directe des faits
qui révéle tout cela.

A propos des tarifs douaniers, on reconnait en Angleterre
méme que tous les articles de basse qualité peuvent étre fournis
mieux et moins chers par les entreprises allemandes et fran-
caises; il en va de méme de quantité d’autres articles pour
lesquels la fabrication anglaise est en retard sur celle du cont-
nent 7.

Si le systtme de prohibition était aboli, IAngleterre serait
aussitot inondée de ces produits, et l'industrie anglaise frappée
32 mort. Dautre part, I'Angleterre vient de sassurer la libre
exportation des machines. Comme elle est sans concurrent pour la
fabrication de machines, le continent va se trouver en meilleur
état de concurrencer les produits anglais grice a ces machines
modernes. Le systtme des tarifs douaniers de prohibition a
ruiné les finances publiques anglaises, et ne serait-ce que pour
cela, il faudrait Fabolir. Mais, quel en sera le résultat pour I'Etat
industriel ?
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10 Décembre 1842.

En ce qui concerne les produits anglais, I'Allemagne et la
France ont exprimé assez clairement leur volonté de ne pas
sacrifier plus longtemps leur industrie 4 celle de I'Angleterre.
De toutes fagons, lindustrie allemande notamment a déji pris
un tel essor qu'elle ne craint plus sa concurrente anglaise, qui
a cess¢é de dominer le marché du continent, et ne conserve
plus que le marché de 'Amérique et celui de ses autres colonies ;
ce n'est donc que dans ces derniéres quelle est vraiment assurée
contre la concurrence étrangere, grice a ses lois sur la navi-
gation.

Cependant, les colonies ne suffisent pas a4 consommer tous
les produits de I'immense industrie anglaise, dés lors que celle-ci
subit ailleurs la forte concurrence des industries allemande et
francaise. Certes, cette situation n'est pas due a lindustrie an-
glaise, mais au systéme de prohibition douanier, qui accroit
démesurément le prix de tous les moyens de subsistance, et donc
aussi des salaires. En effet, ce sont les salaires qui renchérissent
les produits anglais par rapport a4 ceux de Yindustrie du continent
de sorte que l'Angleterre est menacée de devoir réduire son
activité industrielle. Or, il est impossible qu’elle le fasse.

En effet, si lindustrie enrichit un pays, elle crée aussi une
classe de non-possédants, de pauvres au sens absolu du terme,
de gens qui vivent au jour le jour. Or, cette classe saccroit
3 un rythme infernal et ne peut plus disparaitre, parce que jamais
plus elle ne pourra entrer en possession de biens stables. Le
tiers ou presque la moitié des Anglais font aujourd’hui partie
de cette classe.

Le moindre engorgement des affaires prive de pain une
grande partie de cette classe; une grande crise commerciale
Taffecte tout entiere. Dans ces conditions, que peut-elle donc
faire, sinon se révolter ? Or, il se trouve qu’en vertu de sa masse,
cette classe est devenue la plus puissante d’Angleterre: mal-
heur aux riches d’Angleterre, si elle en prend conscience !

Certes, il n'en est rien encore. Le prolétaire anglais n'a
qu'une vague idée de sa puissance; Cest pourtant cet instinct
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qui déclencha l'agitation de I'été dernier3s. On n'a pas du
tout saisi la nature de cette révolte sur le continent, et 'on n'y
a pas considéré cette alerte comme sérieuse. Or, sur place on
a vu les choses tout autrement.

En fait, toute cette affaire reposait sur une illusion: parce
que des propriétaires de fabrique voulaient baisser les salaires,
tous les ouvriers du coton, du fer et du charbon se crurent
menacés. Or, ce n’était pas le cas. En outre, toute cette affaire
n’était ni préparée, ni organisée, ni dirigée. On n'avait pas fixé
de but aux gréves, et on ne sétait pas concerté sur laction
4 mener. Cest ce qui explique que les grévistes hésitérent dés
que les autorités firent preuve de la moindre résistance, et
que les ouvriers furent incapables de surmonter leur respect de
la loi.

Lorsque les chartistes s'emparérent des rénes du mouve-
ment, et quils proclamérent devant les masses rassemblées la
revendication de la Charte du Peuple®, il était déja trop
tard.

La seule idée qui animait & la fois les ouvriers et les chartistes,
était celle d'une révolution par la voie légale, ce qui représente
une contradiction dans les termes, une impossibilité pratique :
ils échouérent & vouloir I'exécuter.

Et, de fait, la premiére mesure qui leur était commune
3 tous — larrét du travail dans les fabriques — était déja
violente et illégale. Toute cette agitation manquant de consis-
tance, elle efit été écrasée dés le début, si les autorités, totalement
prises au dépourvu, n’avaient hésité et manqué de moyens impor-
tants, Cest pourquoi une force militaire et policiere minime
suffit A tenir les masses en échec. On a vu & Manchester comment
des milliers d’ouvriers furent encadrés et cernés sur une place
par quatre ou cinq dragons qui tenaient les issues !

Le principe de la «révolution légale» avait tout paralysé.
C’est ainsi que l'entreprise échoua. Tous les ouvriers reprirent
leur travail lorsque leurs maigres économies furent dépensées
et quil ne leur resta plus rien & manger.

La seule chose qui fut et reste utile dans tout cela pour les
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sans-réserves, cest la conscience quune révolution par des voies
légales est impossible, et que seule une révolution violente des
rapports aberrants de la présente société — c'est-a-dire un renver-
sement radical de Uaristocratie fonciére et industrielle — peuvent
améliorer la situation matérielle des prolétaires.

Le respect peu commun qu’éprouvent les Anglais a I'égard de
la loi, les empéche encore de faire une révolution violente. Mais,
étant donné la situation ci-dessus mentionnée de I'Angleterre, il
ne faudra guére attendre pour que les prolétaires en général soient
privés de pain: la peur de la mort par inanition sera dés lors
plus forte que la peur de la loi.

Cette révolution est inéluctable pour 'Angleterre. Mais, comme
pour tout ce qui se passe en Angleterre, ce seront les intéréts —
et non les principes — qui mettront en branle la révolution. Or,
c'est précisément 4 partir des intéréts seulement que peuvent
se développer les principes ; c'est dire que la révolution n’y sera
pas seulement politique, mais encore sociale. -

e o g

Lettre de Londres.

Fr. Engels,
« Schweizerischer Republikaner »,
27 Juin 1843.

L’attention tout entiére se concentre aujourd’hui sur O’Connell
et sa campagne pour rompre les liens unissant I'Trlande & I'Angle-
terre 40. O’Connell est un vieil avocat roué, qui, lorsque les whigs
étaient au pouvoir, siégeait bien sagement aux Communes et
aidait 4 faire passer des lois « libérales » que la Chambre Haute
repoussait & chaque fois. Ce méme O’Connell vient de quitter
Londres et les débats parlementaires pour exhumer la vieille
question de la séparation d’'avec Angleterre.

Personne n’y songeait plus, et voild que notre Old Dan
débarque & Dublin et repart en campagne avec cette vieille
revendication sans cesse ajournée. Rien d’étonnant a ce quelle
fasse des bulles & force de fermenter ! Le vieux malin va de ville
en ville, toujours accompagné de sa garde du corps qu'un roi
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lui envierait: une suite de deux cent mille hommes! Que ne
pourrait-on faire de choses si on pouvait exploiter la popularité
de O’Connell, ou si celui-ci se rendait mieux compte de ce qui
se passe et faisait preuve de moins d’égoisme et de vanité !

Deux cent mille hommes, et quels hommes! Des hommes
qui n'ont rien & perdre, dont les trois quarts n'ont qu'un lambeau
sur le corps, d’authentiques prolétaires et sans-culottes, et en
plus des Irlandais, de sauvages, d’indomptables, de fanatiques
Gaéls. 11 faut avoir vu les Irlandais pour les connaitre. Donnez-
moi deux cent mille Irlandais, et je vous fous toute la monarchie
anglaise en Lair.

L'Irlandais est un enfant de la nature; il est insouciant, gai
et mange des pommes de terre. Notre civilisation Farrache de
sa lande ou il a grandi dans une misérable chaumiére, en
vivant de maigres aliments et de thé léger. La faim le pousse vers
IAngleterre. Dans les villes et les fabriques anglaises, au milieu
des machines et des égoismes glacés, il voit s'éveiller ses passions.
Que signifie I'épargne pour cet enfant de la nature, simple et
rude, qui a passé sa jeunesse A jouer dans la lande et & mendier
sur les grands chemins ? Ce qu’il gagne, il le dépense follement ;
puis il a faim jusqu’a la prochaine paie ou jusqua ce quil
retrouve du travail ; mais, il est habitué a la faim. Lorsquil
retourne chez lui, il va récupérer sa famille sur les grands chemins
ot elle s'est dispersée pour mendier, et ils se retrouvent si possible
tous autour du pot de thé que la mére transporte toujours avec
elle.

Mais, il a vu bien des choses en Angleterre: il a fréquenté
des réunions publiques et des associations ouvriéres. Il sait ce
que signifie la séparation d’avec 'Angleterre et ce qu’il en est
de Sir Robert Peel. Il n’a pas manqué de se bagarrer avec la
police et peut vous en dire long sur les sentiments distingués
et linfamie des flics. Il a beaucoup entendu parler aussi de
Daniel O’Connell. Le voilda donc revenu a sa vieille chaumiére
et & son champ de pommes de terre. Celles-ci sont bonnes
4 récolter, il les arrache et a de quoi vivre cet hiver. Mais,
surgit lintendant qui réclame le métayage. Dieu du ciel, o
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est l'argent? L’intendant est responsable du métayage devant
le propriétaire de la terre: il fait appel & Thuissier. Notre
Irlandais se révolte, et le voild au trou. Enfin, on I'en extrait
et on le laisse courir; bientét lintendant, ou I'un de ceux
qui a procédé aux enchéres, est retrouvé mort dans un fossé.

C'est Thistoire de la vie de tous les jours dun prolétaire
irlandais. Elevé dans une ambiance & demi-sauvage, puis projeté
dans un milieu tout civilisé, I'Irlandais entre en contradiction
vivante avec lui-méme, il est dans un état permanent d’irritation,
dans une rage qui le dévore intérieurement, bref, il est donc
prét a tout.

En outre, il porte sur les épaules le joug d'une oppression
vieille de plus de cing siécles, avec toutes les conséquences que
cela implique. Faut-il s’étonner qu’il soit toujours prét & taper
dans le tas avec une rage aveugle et que ses yeux manifestent
un besoin incessant de vengeance et de destruction, besoin qui
peut se réaliser contre le premier venu, bref, qu’il ne cherche qua
frapper et & casser.

Mais, ce n’est pas tout. Les Gaéls éprouvent une haine nationale
féroce contre les Saxons, et leur fanatisme de vieux catholiques
est sans cesse attisé par les curés qui savent l'opposer & larro-
gance du clergé protestant: voild qui permet tous les espoirs.
Malheureusement, ces espoirs se trouvent aux mains de O’Connell,
et il en dispose massivement: 150 000 hommes a4 Cork avant-
hier; 200000 & Nenaph hier; 400000 aujourdhui 4 Xilkenny,
et voila la série. Une campagne triomphale, un triomphe comme
nul Empereur romain n’en organisa jamais.

Si O’Connell voulait vraiment le bien du peuple, sil voulait
vraiment éliminer la misére, et §’il ne poursuivait pas de misé-
rables buts mesquins de juste milieu, qui transpercent dans les
clameurs et lagitation autour de sa séparation d’avec I'Angle-
terre, je voudrais bien savoir ce que Sir Robert Peel pourrait
bien lui refuser, puisqu’O’Connell le lui réclame a la téte de
la puissance formidable, dont il dispose pour Fheure !

Mais, que réalise-t-il avec toute cette puissance et ces millions
d’Irlandais poussés & bout et aptes & porter les armes ? I n'est
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méme pas capable de réaliser sa misérable rupture d’avec I'Angle-
terre. La cause en est évidemment qu’il ne prend pas la chose
au sérieux, car il ne fait qu'utiliser le peuple irlandais, déja
épuisé et opprimé, pour mettre le gouvernement tory dans
I'embarras et pour caser de nouveau ses amis dans Fadministra-
tion. Or, Sir Robert Peel en est parfaitement conscient: c'est
ce qui explique que 25000 soldats suffisent a tenir en bride
toute I'Irlande.

Si O’Connell était véritablement Thomme du peuple, s'il
avait assez de courage et s'il n'avait pas lui-méme peur du peuple,
autrement dit s’il n’avait pas toute la duplicité d'un whig, mais
était simplement un démocrate conséquent, il n’y aurait déja
plus un seul soldat anglais en Irlande, il ne se trouverait plus
un seul de ces fainéants de pasteurs protestants dans des
cantons strictement catholiques, ni aucun baron vieux-normand
dans son chéiteau.

Mais voila le hic: Si on lichait un instant le peuple, Daniel
O’Connell et ses aristocrates de la finance seraient eux-mémes
jetés sur la paille, comme il cherche & y mettre les tories. Clest
ce qui explique que notre Daniel noue des contacts aussi
étroits avec le clergé catholique, et quil prévient ses Irlandais
contre les dangers du socialisme. C’est pour toutes ces raisons
enfin qu’il repousse le soutien que lui proposent les chartistes.
Cela ne I'empéche pas de parler, ¢a et 1a, de démocratie, comme
Louis-Philippe parlait des institutions républicaines. Il est clair
qu’il ne parviendra 4 rien dautre qua développer la conscience
politique du peuple irlandais, ce qui, finalement, se retournera
dangereusement contre lui-méme.

Discours sur le parti chartiste, I Allemagne et la Pologne.

K. Marx et Fr. Engels,

« Deutsche Briisseler Zeitung »,

9 Décembre 1847.

Marx : L'union et la fraternité des nations est un mot d'ordre
que Pon trouve dans la bouche de tous les partis, et notamment
des libres échangistes bourgeois. De fait, il y a une certaine
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fraternité entre les classes bourgeoises de toutes les nations. C'est
la fraternisation des oppresseurs contre les opprimés, des exploi-
teurs contre les exploités. De méme que la classe des bourgeois
d'un pays fraternise et s’unit contre les prolétaires d'un méme
pays, malgré la concurrence et la rivalité existant entre les
membres individuels de la bourgeoisie, de méme les bourgeois
de tous les pays fraternisent et sunissent contre les prolétaires
de tous les pays, malgré leurs luttes mutuelles et leur concurrence
sur le marché mondial.

Pour que les peuples puissent véritablement sunir, il faut
que leur intérét soit commun. Pour que leur intérét puisse
étre commun, il faut abolir les rapports de propriété actuels,
car les rapports de propriété actuels déterminent l'exploitation
des peuples entre eux. Or, seule la classe ouvriére a intérét
a éliminer les conditions de propriété actuelles, de méme qu’elle
seule en a les moyens.

La victoire du prolétariat sur la bourgeoisie sera en méme
temps la victoire sur les conflits des nations et des économies
qui, de nos jours, poussent chaque peuple contre lautre. La
victoire du prolétariat sera donc le signal de la libération de
tous les peuples opprimés.

La Pologne d’ancien régime est, certes, ruinée, et nous som-
mes les derniers & vouloir la restaurer. Mais, il n'y a pas que
la vieille Pologne qui soit ruinée, la vieille Allemagne, la vieille
Angleterre et toute la vieille société sont ruinées. Mais, la ruine
de la vieille société n’est pas une perte pour nous, qui n’avons
rien 4 perdre dans la vieille société, comme c'est également
le cas pour la grande majorité de la population. Au contraire, nous
avons tout 4 gagner dans la ruine de la vieille société qui condi-
tionne la formation d’'une société ne reposant plus sur des
oppositions de classes.

De tous les pays, I'Angleterre est celui ol lantagonisme
entre prolétariat et bourgeoisie est le plus développé. La victoire
des prolétaires anglais sur la bourgeoisie anglaise sera donc
décisive pour la victoire de tous les opprimés sur leurs oppres-
seurs. C'est pourquoi la Pologne n'est pas 4 émanciper en
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Pologne, mais en Angleterre. Cest pourquoi vous — les char-
tistes — vous n'avez pas a formuler des veeux pieux pour la
libération des nations : renversez vos propres ennemis a l'intérieur,
et vous pourrez avoir la fiére conscience d’avoir défait toute la
vieille société 41,

Engels: Permettez-moi, chers amis, d’intervenir exception-
nellement, pour une fois, 4 titre d’Allemand. Nous autres démo-
crates allemands, nous sommes particuliérement intéressés a la
libération de la Pologne. Ce furent les princes allemands qui
tirérent avantage du partage de la Pologne, ce sont des soldats
allemands qui oppriment aujourd’hui encore la Galicie et la
Posnanie. Nous autres Allemands, et nous autres démocrates
allemands plus encore, nous devons avoir & cceur d'effacer cette
tache de notre nation. Une nation ne peut pas devenir libre
tout en continuant dopprimer dautres nations. La libération de
I'Allemagne ne peut donc pas étre réalisée sans que I'on libere
la Pologne de P'oppression allemande. C’est pourquoi la Pologne
et 'Allemagne ont un intérét commun, et cest pourquoi les démo-
crates polonais et allemands peuvent collaborer & I'émancipa-
tion des deux nations.

Personnellement, jai aussi la conviction que les chartistes
anglais frapperont le coup décisif qui donnera la victoire 3 la
démocratie et qui aura pour effet de libérer tous les pays d’Europe.
Je suis venu en Angleterre il y a plusieurs années et jai
aussitdt ouvertement adhéré au mouvement chartiste. Les char-
tistes anglais se souléveront les premiers parce que c'est préci-
sément en Angleterre que la lutte entre bourgeoisie et prolétariat
est la plus vive 2. D’ou provient cette violence ? En Angleterre,
Pindustrie moderne, les machines ont rassemblé par la force des
choses toutes les classes opprimées en une seule grande classe
ayant des intéréts communs, la classe du prolétariat. Du méme
coup, au pdle opposé, toutes les classes oppresseuses ont, elles
aussi, été rassemblées en une seule classe bourgeoise. Tout
cela simplifie la lutte, et Cest ce qui permettra d’arriver a la
décision en frappant un seul grand coup.

En est-il vraiment ainsi P L’aristocratie n'a plus de puissance
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en Angleterre, la bourgeoisie détient seule le pouvoir et a pris
en remorque laristocratie. Mais, face a la bourgeoisie, se dresse
toute la grande masse du peuple, uni en une terrible phalange,
dont la victoire sur les capitalistes régnants approche 4 grands
pas.

Clest aux machines que vous devez la suppression des inté-
réts opposés qui séparaient autrefois les travailleurs et les compar-
timentaient en plusieurs fractions, de méme vous leur devez le
nivellement des conditions de vie de tous les travailleurs. Sans
les machines il n’y aurait pas de chartisme. Certes, les machines
aggravent momentanément votre situation, mais cest précisément
pourquoi, elles nous permettent aussi de remporter la victoire.

Mais, ce n'est pas seulement en Angleterre, mais encore dans
tous les autres pays que les machines ont eu ces effets sur les
travailleurs. En Belgique, en Amérique, en France, en Allemagne,
elles ont égalisé la situation de tous les travailleurs ou les égalisent
chaque jour un peu plus. Dans tous ces pays, les travailleurs
ont désormais le méme intérét, & savoir: renverser la classe
qui les opprime, la bourgeoisie.

Ce nivellement des conditions de vie, cette identification des
intéréts de parti des travailleurs de toutes les nations, voild
le résultat des machines. C’est pourquoi les machines représen-
tent un immense progrés. Que devons-nous en conclure P Etant
donné que la situation des travailleurs de tous les pays est
la méme, que leurs intéréts sont les mémes tout comme leurs
ennemis sont les mémes, ils doivent lutter ensemble et ils
doivent opposer 4 la fraternité des bourgeois de tous les pays
une fraternité des travailleurs de tous les pays.
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ELABORATION DE LA
STRATEGIE REVOLUTIONNAIRE

Notice du traducteur

Etant la science du devenir, le marxisme est prévision du
mouvement social futur. Ce n'est pas seulement dans les der-
niéres pages du Manifeste qu’il énonce la stratégie a suivre
par les divers partis communistes européens, mais encore dans
ses premiers écrits. En effet, la prévision se trouve inscrite
aussi bien dans les écrits dits philosophiques, qu’économiques
ou politiques.

Dans les textes qui vont suivre, nous trouvons d’abord un
écrit polémique, qui reléve de I'économie et distingue entre deux
phases de la révolution socialiste : I'une politique, dans la mesure
ou il faut commencer par détruire les institutions existantes de
la société bourgeoise; l'autre sociale, qui caractérise lactivité
spécifiquement communiste.

Ce texte suppose, chez son auteur, une claire vision des
rouages de la société bourgeoise, et de la place qu’y occupe
la violence. Il se relie non seulement & la critique de I'Etat et
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du Droit de Hegel, mais encore a celle de léconomie bour-
geoise, a laquelle Engels et Marx s'étaient attachés dés 1843.
Marx savait déja que les forces productives du prolétariat
avaient créé au sein méme de la société bourgeoise les bases
du socialisme, démonstration qui rompait le plus nettement avec
le socialisme utopique et fondait la méthode matérialiste de
Thistoire et de l'économie: « Les innombrables formes contra-
dictoires de lunité sociale ne sauraient étre éliminées par de
paisibles métamorphoses. Au reste, toutes nos tentatives de
les faire éclater seraient du donquichottisme, si nous ne trouvions
pas, enfouies dans les entrailles de la société telle qu'elle est,
les conditions matérielles et les rapports de distribution de la
société sans classes » (Fondements de la Critique de U'économie,
vol. I, p. 97-98).

La phase politique de la révolution implique I'édification dun
Etat de la dictature du prolétariat, & seule fin de tenir en échec
les survivances du capitalisme et de détruire les entraves au
développement du socialisme, qui n’a pas besoin de violence
dés lors qu’il est lui-méme. Le socialisme ne se construit pas au
moyen de I'Etat. Comme le dit le Manifeste, il suffit de mesures
despotiques contre les anciennes structures et classes sociales.

Ceci étant établi, Marx passera, dans les textes suivants,
a la prévision plus immédiate des tiches de la révolution immi-
nente de 1848, au plan stratégique des forces révolutionnaires
dans les pays ou la révolution serait prolétarienne aussi bien
que dans ceux ou la révolution bourgeoise devait encore étre
historiquement progressive.

C’est toute Thistoire vivante qui, au cours des années 1840,
suggérait 3 Marx et 4 Engels, la prévision des luttes 4 venir.
Ainsi, la révolution francaise était, pour ainsi dire, un probléme
plus briilant pour TAllemagne dalors que pour la France.
En effet, les Allemands étaient 3 la veille de leur révolution
bourgeoise qui devait étre au moins aussi européenne, Cest
dire quiils espéraient la relancer a4 une échelle plus vaste
encore que la francaise. Ils avaient actuellement aussi les mémes
ennemis que les révolutionnaires francais de I'époque.

Tout cela se sentait jusque dans la vie quotidienne de
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IAllemagne. En effet, si la révolution francaise avait été vaincue
par la sinistre Sainte-Alliance, la France n’avait pas perdu,
pour lessentiel, les conquétes de la révolution, alors que I'Alle-
magne était plus impuissante que jamais. La révolution y avait
balayé les structures surannées du féodalisme et de I'absolutisme,
mais la contre-révolution avait restauré pratiquement l'ancien
régime et morcelé & nouveau le pays en plus de trente-six petits
Etats particularistes. En fait, la Sainte-Alliance pesait plus lour-
dement sur I'Allemagne que sur la France, désormais bour-
geoise.

Marx et Engels se rattacheront tout naturellement aux Buonar-
rotti, Cloots, ces Italiens, Allemands, etc... qui avaient, avec les
hébertistes, enragés et babouvistes, proné lextension de la
révolution francaise & toute I'Europe grice i la guerre révolu-
tionnaire. C'est pourquoi Marx et Engels sauront d’emblée que,
dans la révolution imminente de 1848, non seulement le prolé-
tariat des pays avancés, mais encore celui des pays attardés,
auront un réle essentiel. D’emblée, ils seront pessimistes sur le
role révolutionnaire que jouera encore la bourgeoisie en Europe,
aprés que le capitalisme anglais se fit rangé aux cétés de I'absolu-
tisme féodal en 1793, que la bourgeoisie francaise fiit satisfaite des
résultats de la période de 1789-1815 et craignit davantage le
prolétariat que ses rivaux capitalistes de I'étranger ou méme ses
anciens ennemis féodaux.

En effet, lhistoire ultérieure a confirmé que la révolution
francaise satisfaisait, dans ses résultats et son échec final, la
bourgeoisie d’Europe occidentale, qui s’était implantée dans les
zones défrichées par les révolutionnaires de 1789 et Napoléon I*
pour y installer son industrie, & savoir lossature créée par
Findustrie d’armement de la France révolutionnaire et formée
par les centres industriels de la Ruhr et de la Rhénanie, de
ITtalie du Nord (Milan-Génes-Turin) pour suivre la ligne de
la Lorraine, de la Sarre et du Nord de la France et boucler
Panneau en Belgique, avec le Borinage et Liége. C'est sur cette base
économique que sappuiera désormais la bourgeoisie européenne
ainsi que les mouvements nationaux bourgeois.

Marx et Engels et, avec eux, tous les révolutionnaires alle-
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mands, italiens, hongrois, polonais, etc.. tenteront désespéré-
ment d’élargir cet axe vital de la production, dont la bourgeoisie
se contentera pratiquement jusqua nos jours. Il faudra effective-
ment une révolution socialiste — celle de 1917 — pour indus-
trialiser I'Est européen. Quoi qu’il en soit, Marx et Engels tenteront
sans cesse de déborder la bourgeoisie d’Europe occidentale,
soit en la poussant en avant, soit en tentant une révolution plus
radicale, ot de toutes fagons, I'Allemagne était appelée & jouer
un rble primordial, non pas tant au point de vue national qu’inter-
national.

Aprés que Marx et Engels aient critiqué l'économie politi-
que bourgeoise (qui constitue un progrés historique déterminé),
ils feront la critique des diverses solutions bourgeoises proposées
a I'Allemagne. On peut ramener celles-ci 3 deux schémas essen-
tiels, qui, théoriquement, étaient progressifs dans I'Allemagne
des années 1840.

Il y a dabord celle républicaine de Borne qui se propose
d’imiter purement et simplement la révolution francaise. Mais,
il est facile & Marx et 4 Engels de la réfuter, et les événements
ont déja confirmé que la révolution nationale allemande devait
se faire contre la France, comme la francaise avait di se faire
contre I'Angleterre. Bien str, Napoléon I avait balayé les
structures féodales en Allemagne, mais étant devenu impéria-
liste, les révolutionnaires allemands avaient été obligés de se
tourner contre lui pour libérer la nation. Enfin, Thistoire avait
déja démontré que les bourgeois ne seraient jamais révolutionnaires
en Allemagne. La bourgeoisie allemande n’était-elle pas parfai-
tement intégrée au systéme de la Sainte-Alliance pour les besoins
de ses affaires ?

La position de Hegel était plus forte: le renouveau social
de T'Allemagne devait prendre des teintes romantiques, anti-
rationalistes et anti-francaises. Les mots d'ordre de liberté, d’éga-
litt et de fraternité & la francaise (en réalité, caractéristiques
de la bourgeoisie) ne devaient pas apparaitre au grand jour.
Le caractére national de la révolution bourgeoise devait 'emporter
sur le caractére «universel». En faisant l'apologie de I'Etat,
principe supréme, Hegel se fit le théoricien de la monarchie
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absolue et de la Prusse, tout en s'emparant de l'idée de la révolu-
tion francgaise (bourgeoise): il préna donc la révolution par le
haut, Cest-a-dire en sappuyant non pas sur les masses révolution-
naires, incontrdlables en Allemagne, mais sur la force de l'armée
et de I'Etat organisés.

Du point de vue philosophique, Marx put facilement démon-
trer (dés sa thése de doctorat) que le systéme achevé et clos
de Hegel demeurait sur un terrain idéaliste abstrait, et procédait
par accommodation des contraires au moyen de la catégorie de
I'Etat. Marx pronait, en revanche, une philosophie dialectique du
mouvement des forces élémentaires (classes); il et tot fait
de rattacher la position de Hegel & I'une des grandes forces offi-
cielles existant en Allemagne : IEtat prussien. L’histoire lui avait
appris quelle était la nature de cet Etat et ce que signifierait
I'unification allemande réalisée par cette institution, différente
par nature de 'Allemagne, c'est-a-dire du but proposé. La solu-
tion toute faite d’accommodations aboutirait a la « Realpolitik »,
sans principe et purement opportuniste, incapable de réaliser une
véritable révolution bourgeoise et d'unifier vraiment I'Allemagne.

La solution de Hegel était non seulement infiniment au-
dessous de celle de Marx et d’Engels, mais elle n'atteignait méme
pas le niveau des bourgeoisies révolutionnaires classiques. Il
est vrai que la derniére révolution bourgeoise classique avait
été faite sur le continent en 1789. Désormais, triomphant ou
battu, le spectre du prolétariat révolutionnaire suivait pas a pas
la bourgeoisie, et la précipitait au premier péril dans les bras
de la contre-révolution et des forces féodales.

Nous avons vu quavant 1848, l'épicentre du socialisme se
trouvait en Angleterre ol le parti chartiste organisait les forces
actives du prolétariat : la révolution ne pouvait devenir sérieuse
et triompher que si le prolétariat anglais entrait dans la lutte. 42
La France, aux traditions révolutionnaires si vives, devait donner
le signal du combat, tandis que lattention des communistes se
tournaient vers I'Allemagne, ot la vieille société traditionnelle
était au point de crise le plus profond. Telle fut donc tout logi-
quement la perspective de Marx et d’Engels pour 1848,
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Toute Foeuvre converge vers cette conclusion, que nous trou-
verons dans le second article reproduit ici, le fragment de I' « In-
troduction & la Critique de la Philophie du droit de Hegel »
(fin 1843-début 1844), auquel Marx, lui-meme, fait allusion dans
Yarticle suivant.

K. Marx,

« Notes critiques relatives & Uarticle :

« Le roi de Prusse et la Réforme sociale.

Par un Prussien », in « Vorwaerts », 7 Aot 1844,

Le numéro 60 du Vorwaerts contient un article intitulé
«Le roi de Prusse et la réforme sociale », et signé par <un
Prussien » 43,

Ce soi-disant Prussien évoque tout d’abord le contenu de
Yordonnance prise par le Cabinet royal de Prusse a la suite du
soulévement des travailleurs silésiens, puis il critique le commen-
taire qu'en avait fait la Réforme. Ce journal francais estime
que la frayeur et le sentiment religieux du roi expliquent 'ordon-
nance de son Cabinet, et il y voit I'annonce que de grandes
réformes attendent la société bougeoise. Voici ce que le Prussien
lui répond :

« Le roi et la société allemande n’en est pas encore a pressentir
sa réforme *. Le soulévement de Silésie et de Bohéme n'ont
pas encore créé un tel climat. En effet, il est impossible de
considérer la crise partielle des régions manufacturiéres d’un
pays aussi apolitique que TAllemagne comme un événement
général ni, a plus forte raison, comme préjudiciable a tout le
monde civilisé. L’événement a pour les Allemands le méme
caractére local qu'une famine ou une quelconque calamité natu-
relle. C’est ce qui explique que le roi '’y ait vu qu’une défaillance
de Tadministration et des services de bienfaisance. Clest ce qui
explique aussi que des forces militaires peu importantes aient

* On aura remarqué les incohérences de style et de grammaire :
« Le roi et la société allemande n’en est (?) pas encore a pressentir
sa réforme » (du roi ou de la société ?). (Marx).
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eu raison des faibles tisserands, que les destructions de machines
et d’installations n’aient pas provoqué la terreur du roi ni celle
de 'administration. Qui plus est, ce n’est pas le sentiment religieux
qui a dicté Pordonnance du Cabinet prussien. Celle-ci n'est
que la froide application d'une gestion chrétienne de I'Etat
et d'une doctrine qui recourt au reméde de la bonne conscience
des cceurs chrétiens: la misére et le crime sont deux grands
maux : qui peut les guérir ? I'Etat et 'administration ? non pas,
mais la communion de tous les cceurs chrétiens. »

Notre soi-disant Prussien nie que le roi ait été effrayé, parce
que des forces militaires peu nombreuses 'ont emporté sur de
faibles tisserands. Dans un pays ou le Cabinet royal éprouve le
besoin de promulguer une ordonnance contre un simple banquet
ou lon porte quelques toasts libéraux en buvant une coupe
libérale de champagne (il suffit de se souvenir de la réunion
de Dusseldorf) %4 ; dans un pays ou 'on na méme pas besoin
d'un seul soldat pour réprimer les velléités de toute la bour-
geoisie libérale en ce qui concerne les libertés de la presse et la
Constitution ; dans un pays ou lobéissance passive est a T'ordre
du jour; dans un tel pays n'est-ce pas un événement, ou mieux
un événement terrible, que le pouvoir soit obligé d’employer la
force armée contre de faibles tisserands P Or, il se trouve que
ces faibles tisserands ont été écrasés par une troupe qui eut
besoin de renforts. Le soulévement d'une masse d’ouvriers n'est-il
pas dangereux tant qu’il ne faut pas toute une armée pour I'écraser ?
Si notre futé Prussien comparait I'émeute de Silésie aux soulé-
vements des ouvriers anglais, il trouverait que les tisserands
silésiens sont décidément bien forts.

Clest le rapport général entre la politique et Tétat social qui
peut nous expliquer pourquoi I'émeute des tisserands n’a pas trop
effrayé le roi. En effet, il suffit de savoir qu'elle n’était pas tant
dirigée contre le roi de Prusse que contre la bourgeoisie. Etant
un aristocrate et un monarque absolu, le roi de Prusse déteste
la bourgeoisie. Il n'a donc pas lieu d’étre effrayé si celle-ci va
lui étre encore plus soumise et devient d’autant plus impuissante
que ses rapports avec le prolétariat se tendent. On sait que le
catholique déteste plus le protestant que lathée, tout comme
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. le légitimiste déteste davantage le libéral que le communiste.

Ce n'est pas que lathée et le communiste soient plus proches
du catholique et du légitimiste, au contraire, ils leur sont plus
étrangers que le protestant et le libéral, parce qu’ils se situent

. en dehors de leur sphere.

Ainsi, en politique, le roi de Prusse trouve une opposition
directe chez les libéraux. Pour le roi, I'opposition du prolétariat
n'existe pas davantage que le roi lui-méme n'existe pour le
prolétariat. Il faudrait que le prolétariat eiit atteint déjd une
puissance décisive pour supprimer ces antipathies et ces opposi-
tions politiques et s’attirer I'hostilité de tous en politique. Enfin,
comme le roi adore faire lintéressant et I'important, il est sans
doute agréablement surpris et tout excité d’apprendre quun
paupérisme, si passionnant et riche d’avenir, fleurit sur ses propres
terres, et quiil trouve ainsi une bonne occasion de faire parler
de lui. On peut imaginer la joie qu’il a ressenti en apprenant
qu’il avait désormais son paupérisme a lui, un royal et prussien
paupérisme !

Quant a notre Prussien, il est tout malheureux d'avoir a
dénier au sentiment religieux du roi la cause unique de I'ordon-
nance du Cabinet prussien. En effet, dit-il, celle-ci est la froide
conséquence d'une gestion chrétienne de VEtat, un «froid»
résultat de la doctrine « qui recourt au reméde de la bonne
conscience des cceurs chrétiens ». Mais, le sentiment religieux
n'est-il pas la source de cette gestion chrétienne de VEtat? La
doctrine qui a ses remédes dans la bonne conscience des cceurs
chrétiens ne repose-t-elle pas sur le sentiment religieux ? Une
froide conséquence d'un sentiment religieux cesse-t-elle d’exprimer
le sentiment religieux P Au demeurant, il faut un sentiment reli-
gieux trés développé pour dénier au seul Etat et 4 la seule
administration le pouvoir de guérir les grands maux sociaux et
pour en chercher les remédes dans la « communion des cceurs
chrétiens ». En effet, il faut un sentiment religieux élevé pour
trouver que tout le mal provient d'un manque d’esprit chrétien
et conseiller & administration de renforcer le sens chrétien pour
remédier & tous les maux. En fait, notre Prussien reconnait lui-
méme que le but de T'ordonnance royale est le sentiment chrétien.
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Qu’il soit froid ou chaleureux, le sentiment chrétien est le seul
bien : le mal est la ol le sentiment chrétien fait défaut. Etant le
seul bien, il est aussi le seul & créer le bien: il est donc normal
que le sentiment chrétien ayant dicté 'ordonnance royale, celle-ci
dicte a son tour le sentiment chrétien. Un politicien ayant une
froide conscience chrétienne n’hésiterait pas forcément 3 deman-
der le concours de pieux précheurs afin d’exhorter les consciences
a plus de christianisme.

Notre soi-disant Prussien démontre a la Réforme que le
sentiment religieux n'est pas la seule source de Yordonnance du
Cabinet, en présentant celle-ci comme l'expression du sentiment
religieux | Avec une telle «logique », on ne peut guére attendre
de grands résultats de son analyse des mouvements sociaux.
Ainsi, notre Prussien bavarde du rapport entre la société alle-
mande, le mouvement ouvrier et la réforme sociale.

Pour notre part, nous introduisons des distinctions dans
toutes ces notions. Par exemple, dans la société allemande, nous
trouvons le gouvernement, la bourgeoisie, la presse, et enfin
les travailleurs eux-mémes. Notre Prussien en fait une seule
masse et la condamne en bloc, & partir de son point de vue
z 4 > (4 7 . . >
élevé. Cest cette «société allemande » qui, selon lui, «n’en
est pas encore a pressentir sa réforme ».

Pourquoi cet instinct lui manque-t-il? Le Prussien répond :
« 11 est impossible de considérer la crise partielle des régions
manufacturiéres d’'un pays aussi apolitique que I'Allemagne comme
un événement général, ni, A plus forte raison, comme préjudiciable
4 tout le monde civilisé. L’événement a pour les Allemands le
méme caractére local qu'une famine ou une quelconque calamité
naturelle. Clest ce qui explique que le roi n’y ait vu quune
défaillance de Yadministration et des services de bienfaisance. »

Notre Prussien explique donc la fausse idée que lon
se fait de la détresse des travailleurs par ce que le pays a de
particulier : étre apolitique. On nous concédera que UAngleterre
est un pays politique. Or, TAngleterre est le pays du paupérisme,
ce mot étant méme d'origine anglaise. Cest en nous tournant
vers PAngleterre que nous découvrirons mieux le rapport liant

159



Ecrits militaires de K. Marx et Fr. Engels

le paupérisme a un pays organisé de maniére politique. En
Angleterre, la misére des ouvriers nest pas partielle, mais uni-
verselle ; elle ne se limite pas aux régions industrielles, elle s'étend
méme aux districts agricoles. Cette évolution n’est pas ici 4 son
début: elle revient cycliquement depuis un siécle environ.

Or, quelle idée se font du paupérisme la bourgeoisie anglaise,
ainsi que le gouvernement et la presse qui lui sont liés?

Dans la mesure ou la bourgeoisie anglaise reconnait le paupé-
risme comme effet de sa politique, les whigs en rejettent la faute
sur les tories, et les tories sur les whigs. A en croire les whigs,
la source principale du paupérisme, c’est le monopole de la grande
propriété fonciére et les lois de prohibition contre 'importation du
blé. A en croire les tories, tout le mal provient du libéralisme,
de la concurrence au sein d’un réseau trop vaste de fabriques.
Aucun des deux partis ne trouve la cause dans la politique tout
court, mais plutét dans celle du parti adverse. Aucun d’eux
ne songe donc a changer la société.

L’expression la plus nette du paupérisme en Angleterre — du
point de vue, bien stir, de la bourgeoisie et du gouvernement
anglais — nous est fournie par l'économie politique anglaise, ce
reflet scientifique de la situation économique du pays.

L’un des meilleurs et des plus réputés parmi les économistes
anglais, MacCulloch, disciple du cynique Ricardo, connait fort
bien la situation actuelle et a une vision d’ensemble de I'évolution
de la société bourgeoisie. Lors d'un cours public et au milieu des
applaudissements, il s’est permis d’appliquer & Yéconomie politique
ce que Bacon dit de la philosophie :

« Suspendant inlassablement son jugement pour progresser
petit & petit, aprés avoir surmonté I'un aprés autre les obstacles
qui, comme des montagnes, arrétent le cours de ses études, le sage
véritable finit par atteindre le sommet de la science, 1a od lon
jouit du calme et de Tair pur, 1 ot la nature Soffre au regard
dans toute sa splendeur, et 4 partir d'ot 'on peut redescendre,
par un sentier doucement incliné, aux ultimes détails de la pra-
tique. »

Le bon air pur, c'est-d-dire Patmosphére empestée des taudis
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et des sous-sols anglais| La splendeur de la nature, c’est-A-dire
les haillons horribles des miséreux anglais et les corps ratatinés
des femmes usées par le travail et la misére, les enfants couchés
sur des grabats immondes, les avortons produits par Vexcés de
travail parmi les machines monotones des fabriques! Pour ce qui
est des trés chers ultimes détails de la pratique : la prostitution,
le crime et la prison !

Méme la fraction de la bourgeoisie anglaise qui a le plus
conscience des dangers du paupérisme, congoit ce danger ainsi
que les moyens pour y remédier d'une facon mnon seulement
particuliére, mais encore, disons-le sans détour, puérile et ingénue.

Clest ainsi que, dans sa brochure Recent Measures for the
Promotion of Education in England, le docteur Kay rameéne
tout aux lacunes et négligences de I'éducation. Et devinez pour-
quoi ? C’est par manque d’éducation que P'ouvrier méconnait les
lois naturelles du commerce, ce qui I'entraine immanquablement
au paupérisme. Cest, au demeurant, la méme raison qui le pousse
a se révolter. Or, tout cela pourrait « troubler la prospérité des
manufactures et du commerce anglais, ébranler la confiance
mutuelle des hommes daffaires et amoindrir la stabilité des
institutions politiques et sociales ». Cest 4 ce point que la bour-
geoisie anglaise et sa presse ignorent le paupérisme, cette maladie
nationale de I'’Angleterre.

Mais, considérons de plus prés les reproches que notre Prus-
sien adresse 4 la société allemande. La raison du paupérisme se
trouve-t-elle dans lapolitisme de T'Allemagne ? Si la bourgeoisie
de cette apolitique Allemagne ne parvient pas A se hausser a
lintelligence d’'une misére partielle, nous avons va que la bour-
geoisie politique d’Angleterre sait, en revanche, ignorer I'impor-
tance générale d’'une misére universelle. Or, cette misére est uni-
verselle d’abord dans le temps, par son retour périodique, puis
dans lespace, par son étendue, et enfin par T'échec qu'ont subi
toutes les tentatives faites pour y remédier.

Notre Prussien impute encore a Tapolitique Allemagne le
fait que le roi de Prusse attribue la source du paupérisme aux
défaillances de Tadministration et de la bienfaisance publiques,
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et il propose en conséquence de remédier au paupérisme grice
4 des mesures administratives d’assistance.

Cette conception est-elle propre a la Prusse? Jetons un
coup d’ceil sur IAngleterre, le seul pays dont on puisse dire qu’il
ait engagé une vaste action politique contre le paupérisme.

L’actuelle législation anglaise sur les pauvres date de la
loi promulguée par I'Acte 43 du gouvernement d’Elizabeth * Quel-
les mesures y sont donc prévues? Obligation est faite aux
paroisses de secourir les travailleurs indigents; il y a ensuite la
taxe pour les pauvres et lassistance légale. Cette législation —
ou mesures administratives d’assistance — se prolonge depuis
deux siécles. Aprés cette longue et amére expérience, quel est
le point de vue du Parlement dans son bill d'amendement de
1834 ?

Il commence par déclarer que leffroyable accroissement du
paupérisme est dii aux défaillances de ladministration.

Il réforme donc la gestion des taxes pour les pauvres effectuée
jusquici par les fonctionnaires de chaque parcisse ; il regroupe
cette administration dans des Unions formées dune vingtaine de
paroisses. Le bureau d'assistance aux indigents, dont les fonc-
tionnaires sont élus par les citoyens soumis a la taxe pour les
pauvres, doit se réunir & un jour déterminé au siége de I'Union,
afin de décider de Tattribution des secours. Ces bureaux sont
dirigés et controlés par des délégués du gouvernement — la
Commission centrale de Somerset House — autrement dit le
Ministére du Paupérisme, selon Yexpression frappante d'un Fran-
cais 45. Le capital géré par cette Administration atteint presque
la somme que colitent les dépenses militaires en France. Le
nombre des sections locales s’éléve & cing cents, et chacune d’elles
utilise, au minimum, douze fonctionnaires.

Cependant, le Parlement anglais ne se contenta pas dune
simple réforme formelle de Tadministration. Cest dans la Loi

* 1l n’est pas utile de remonter ici jusqu'au Statut du travailleur
établi sous le régne d’Edouard III. (Marx).
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sur les pauvres elle-méme qu’il découvrit la source principale du
paupérisme aigu en Angleterre : le moyen légal contre la misére
sociale — la bienfaisance — favorise la misére sociale ! Quant au

paupérisme en général, c’est une loi éternelle de la nature, d’aprés

la théorie de Malthus: « Comme la population tend sans cesse
4 dépasser les moyens de subsistance, la bienfaisance est pure
folie, C'est un encouragement public & la misére. L’Etat n’a rien
d’autre & faire qu'a abandonner les miséreux & leur sort et, tout
au plus, & faciliter la mort des pauvres. »

Cette théorie humanitaire, le Parlement la compléte par l'idée
que le paupérisme est un malheur suscité par I'ouvrier lui-méme :
il n’y a donc pas lieu de I'en prévenir comme d’'un malheur, mais
de Yen chitier comme d’un crime. Ainsi naquirent les workhouses,
autrement dit les « maisons de travail pour indigents », dont I'orga-
nisation intérieure empéche, par son horreur, les miséreux dy
chercher refuge contre la mort par inanition. Dans ces maisons
du travail, la bienfaisance est savamment combinée avec la ven-
geance de la bourgeoisie contre les miséreux qui font appel a
sa charité.

Ainsi, I'Angleterre a tout d’abord essayé d’éliminer le paupé-
risme grice A la bienfaisance et aux mesures administratives.
Puis elle considéra que le paupérisme faisait des progrés inces-
sants non seulement comme conséquence nécessaire de Tindus-
trie moderne, mais encore par l'effet méme de la taxe anglaise
sur les pauvres. Elle ne vit plus alors qu'une particularité de la
législation anglaise dans la misére universelle. Ce que l'on attri-
buait d'abord aux faiblesses du systtme de bienfaisance, on
Tattribue maintenant A ses excés. C'est pourquoi on imputa finale-
ment aux pauvres la faute de leur misére, et ils furent chétiés
en conséquence.

La conclusion générale a laquelle en est arrivée la politique en
Angleterre, cest qu’en dépit des mesures administratives, le paupé-
risme a fini par saccroitre jusqu'a devenir une institution natio-
nale si bien qu'on I'a soumise A une véritable administration bien
ramifiée et fort étendue, dont la tAche n'est plus seulement de
"étouffer, mais de le discipliner et de le perpétuer. Cette adminis-
tration a donc renoncé A tarir activement la source du paupé-
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risme : elle se contente & chaque fois qu'elle resurgit a la surface
du pays officiel, de lui creuser une tombe mortuaire avec une
tendresse toute policiére. Loin de dépasser le cadre des mesures
de bienfaisance administratives, YEtat anglais en est revenu en
deca. Il ne fait plus gquadministrer les pauvres qui sont assez
désespérés pour se laisser capturer et enfermer.

Ce que notre Prussien nous a appris sur les procédés em-
ployés par le roi de Prusse n'a rien d'original, comme on le voit.
Cependant, il réclame avec une naiveté peu commune la mesure
suivante : « Pourquoi le roi n'ordonne-t-il pas tout de suite que
soient éduqués tous les enfants abandonnés P » Pourquoi s’adresse-
t-il donc tout d’abord 4 Padministration et en attend-il les propo-
sitions et plans ?

Notre rusé Prussien peut cesser de s’inquiéter, car ici comme
ailleurs le roi de Prusse ne fera preuve d'aucune originalité : il
s'engagera dans la seule voie que puisse prendre un chef d’Etat.

Napoléon a voulu anéantir d'un seul coup la mendicité. Il
chargea son administration de dresser un plan en vue dextirper
la mendicité de tout le territoire francais. Comme le plan se faisait
attendre, Napoléon perdit patience : il écrivit & son ministre de
I'Intérieur, Crétet, pour lui ordonner de faire cesser la mendicité
dans le délai d'un mois: «Il ne faut pas passer sur cette terre
sans laisser de traces qui recommandent notre mémoire a la
postérité. Cessez de me réclamer trois ou quatre mois pour
préparer vos instructions : vous avez de jeunes auditeurs, dintel-
ligents préfets, d’excellents ingénieurs des Ponts et Chaussées,
mettez-les donc A I'ceuvre, et ne vous endormez pas sur 'habituel
travail bureaucratique ! »

Tout fut prét en quelques mois. Le 5 Juillet, une loi inter-
disait la mendicité. Comment? Par la création de dépdts qui
se transformérent si vite en établissements pénitentinires que
‘indigent n'y parvenait que par la voie du tribunal et de I'agent
de police. 11 se trouva un membre du Corps législatif, M. Noailles
du Gard, pour s'écrier:

« Reconnaissance éternelle au Héros qui a assuré a la misére
un refuge et a la pauvreté une nourriture. L'enfance ne sera plus
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abandonnée, les familles pauvres ne manqueront plus de res-
sources, ni louvrier d'encouragement et de travail. Nos pas
ne seront plus arrétés par 'image dégotitante des infirmités et de
la honteuse misére. »

Le cynisme de la derniére phrase est la seule chose qui
corresponde & une réalité.

Si Napoléon s'est adressé A ses auditeurs, ses préfets et
ingénieurs, pourquoi le roi de Prusse ne sadresserait-il pas a
ses fonctionnaires |

Pourquoi Napoléon n’a-t-il pas décrété aussitdt la suppression
de la mendicité ? La question posée par notre Prussien est du
méme acabit: « Pourquoi le roi n'ordonne-t-il pas tout de suite
que soient éduqués tous les enfants abandonnés ? > Notre Prus-
sien sait-il ce que le roi devrait décréter pour résoudre cette
question ? Rien moins que la suppression du prolétariat | En effet,
pour éduquer ces enfants, il faut les nourrir et les libérer de
la nécessité de gagner leur vie. Nourrir et éduquer les enfants
abandonnés, ce serait nourrir et élever tout le jeune prolétariat.
Cela reviendrait a éliminer le prolétariat et le paupérisme.

La Convention eut un moment le courage dordonner la sup-
pression du paupérisme, mais non pas immédiatement comme notre
Prussien le réclame i son roi, mais aprés avoir chargé le Comité
de salut public d’élaborer des projets et des plans et aprés que
ce Comité efit pris conmaissance des enquétes de I'Assemblée
constituante sur I'état de la misére en France et fait proposer par
Barére la création du «Livre de la bienfaisance nationale »,
ete... Quel fut Teffet de T'ordonnance de la Convention ? Il y eut
d’abord une ordonnance de plus dans le monde, et un an aprés
des femmes affamées assiégérent la Convention.

— Or, la Convention représente le maximum d'énergie politique,

’ de pouvoir politique et d’intelligence politique.

L Jamais aucun gouvernement du monde wa pris directement
une ordonnance sur le paupérisme. Toujours, il lui faut se concerter
avec ladministration. Le Parlement anglais envoya méme des
commissaires dans tous les pays d’Europe afin de recenser tous
les moyens administratifs possibles pour remédier au paupérisme.
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Mais, tous les Etats, dés lors quils se sont préoccupés du paupé-
risme, en sont restés aux mesures d’administration et de bienfai-
sance publiques, & moins qu’ils ne soient retombés en dessous de
ces mesures.

L’Etat peut-il procéder autrement ?

L’Etat ne découvrira jamais la raison des maux sociaux dans
TEtat et dans lorganisation de la société, comme notre Prussien
le réclame & son roi. Lorsqu’il existe des partis politiques, chacun
trouve la raison de toute difficulté dans le fait que son adversaire
tient les rénes du pouvoir. Méme les hommes politiques radicaux
et révolutionnaires cherchent la cause du mal non pas dans la
nature de I'Etat, mais dans une forme déterminée d’Etat qu’ils
proposent de remplacer par une autre.

L’Etat et Yorganisation de la société ne sont pas deux choses
différentes du point de vue politique, puisque I'Etat est T'organi-
sation de la société. Pour autant que I'Etat reconnait l'existence
d’abus ou de travers sociaux, il en cherche la cause soit dans les
_ lois naturelles qu’aucune puissance humaine ne saurait maitriser,
soit dans la vie privée qui est indépendante de lui, soit enfin dans
' le manque defficacité de Uadministration qui dépend de lui.

C’est ainsi que I'Angleterre attribue la misére a une loi naturelle,
selon laquelle la population dépasse nécessairement la masse
existante de moyens de subsistance. Elle explique, en outre,
le paupérisme par la mauvaise volonté des pauvres, comme le
roi de Prusse l'explique par le manque de sentiment chrétien chez
les riches, comme la Convention I'a expliqué par la mentalité
contre-révolutionnaire et suspecte des propriétaires. Cest pourquoi,
PAngleterre punit les pauvres, le roi de Prusse bldme les riches,
et la Convention guillotine les propriétaires.

Enfin, tous les Etats cherchent, dans les défaillances acciden-
telles ou intentionnelles de I'administration, la cause et donc les
remédes A ses maux, autrement dit, ils recourent aux mesures admi-
nistratives. En effet, 'administration représente l'activité organi-
satrice de I'Etat.

L’Etat ne peut supprimer la contradiction entre le but et
la bonne volonté de l'administration d’'une part, et ses moyens
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et sas pouvoirs d'autre part, sans se supprimer lui-méme. En
effet, I'Etat repose sur la contradiction entre la vie publique et la
vie privée, entre les intéréts généraux et les intéréts privés. L'admi-
nistration se voit donc réduite & une activité formelle et négative,
car son pouvoir cesse 14 ot commencent la vie et le travail bour-
geois. Qui plus est, la loi «naturelle » de T'administration c'est
limpuissance vis-i-vis des conséquences découlant de la nature
anti-sociale de la vie bourgeoise, de la propriété privée, du com-
merce, de l'industrie, du pillage d'une couche de la bourgeoisie par
Tautre.

En effet, ces déchirements, cette bassesse, cet esclavage de la
société bourgeoise sont le fondement naturel de I'Etat moderne :
la société bourgeoise de lesclavage a le méme fondement natu-
rel que TEtat antique, 'existence de I'Etat et I'existence de Yescla-
vage étant indissociablement lies. L'Etat et T'esclavage de lanti-

quité — éléments d'une franche et classique contradiction —
n'étaient pas moins intimement soudés I'nn & Yautre que T'Etat
bourgeois et le monde affairiste moderne — éléments d'une

hypocrite et chrétienne contradiction.

Si I'Etat moderne voulait mettre fin & Iimpuissance de son
administration, il lui faudrait supprimer lactuelle vie privée. Or,
ce serait se supprimer lui-méme, puisqu’il n'existe qu'en opposition
A elle. Quoi qu’il en soit, il n'est pas d’étre vivant qui consente
& voir la source de ses maux dans le principe et la nature méme
de sa vie; toujours, il les voit dans des circonstances extérieures
a sa vie. Le suicide est contre nature. I'Etat ne peut donc croire
a limpuissance immanente de son administration, c’est-i-dire a
sa propre impuissance. Il ne peut reconnaitre que des imperfec-
tions formelles et accidentelles, et s’efforcer d’y remédier. Ces
amendements s’avérent-ils vains, eh bien! le mal social sera une
imperfection indépendante des hommes, une loi divine, ou bien
la conscience des personnes privées sera trop pervertie pour
répondre aux bonnes intentions de 'administration. Et 6 combien
ces personnes privées ont-elles I'esprit mal fait! Elles maugréent
contre le gouvernement a chaque fois qu ‘il limite la liberté tout
en lui demandant d’empécher les conséquences nécessaires He
cette Ilberté
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Plus un Etat est puissant et donc politique, moins il est dis-
posé A chercher dans le principe de U'Etat, autrement dit dans
Yorganisation actuelle dont I'Etat est lui-méme l'expression active,
,consciente et officielle, la raison des maux sociaux, et d'en com-
prendre le principe général. Le propre de Yesprit politique n'est-il
pas justement de penser dans les limites de la politique ? Plus
cet esprit sera aigu et vivace, moins il sera capable de saisir les
tares de cette société.

La période classique de lintelligence politique est la révolution
frangaise. Loin de voir dans le principe de 'Etat la source des maux
sociaux, les héros de la révolution frangaise voyaient plutét dans
les maux sociaux la source des maux politiques. Cest ainsi que
Robespierre ne voit dans l'excés de pauvreté ou de richesse
qu'un obstacle & la démocratie pure. Il veut donc instaurer une
frugalité spartiate universelle.

Le principe de la politique, c’est la volonté. Plus Vesprit politi-
que est unilatéral, cest-a-dire développé, plus il croit a la
toute puissance de la volonté et ne peut donc voir les limites
naturelles et intellectuelles de la volonté, afin de découvrir
la source des maux sociaux. En voila assez pour détruire V'espoir
ridicule de notre Prussien selon lequel «lintelligence politique
se doit de découvrir quelles sont les racines des tares sociales

, en Allemagne ».

Il est vain d’attendre du roi de Prusse ce que la Convention

et Napoléon réunis n'ont pu réaliser. Il est insensé d’attribuer

au roi de Prusse un pouvoir excédant toute politique. Or, notre
Prussien lui-méme demeure dans les strictes limites de la politi-
que. Il dit d’ailleurs lui-méme : « Les bonnes paroles et la bonne
conscience sont plus aisées que l'action efficace, or, en 'occurrence
celle-ci n’est méme pas praticable. »

Mais, admettons que les critiques de notre Prussien sur le
gouvernement et la bourgeoisie allemande — celle-ci étant sans
doute comprise dans la société allemande — soient entiérement
justifiées. Cette fraction de la société serait-elle plus hésitante
en Allemagne quen Angleterre et en France ? En effet, peut-on
étre plus hésitant qu’'en Angleterre ou Tindécision est érigée en
systéme P Si les ouvriers se soulévent aujourd’hui dans toute
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I'Angleterre, la bourgeoisie et le gouvernement ne sont pas plus
fixés sur leur attitude qu’au cours du dernier tiers du XVIII® siécle.
Leur seul recours sera la violence matérielle, et comme lefficacité
de celle-ci diminue dans la méme mesure que sétend le paupé-
risme et que séveille la conscience du prolétariat, l'incertitude
anglaise croit nécessairement en fonction géométrique.

Enfin, il est faux, comme les faits Tont prouvé, que la bour-
geoisie allemande méconnaisse totalement la signification générale
du soulévement silésien. Dans plusieurs localités, les patrons
essaient de s’associer avec leurs ouvriers. Tous les journaux libéraux,
expressions de la bourgeoisie libérale, débordent d’articles consa-
crés 4 lorganisation du travail, a la réforme de la société, i la
critique des monopoles et de la concurrence, etc... Et tout cela
en raison des émeutes ouvriéres. Les journaux de Tréves, d’Aix-
la-Chapelle, de Cologne, de Wesel, de Mannheim, de Breslau
et de Berlin méme publient de nombreux articles sociaux fort
compréhensifs : notre Prussien pourrait y compléter son instruc-
tion. Qui plus est, de nombreux correspondants d’Allemagne se
montrent fort étonnés de la faible résistance que la bourgeoisie
oppose aux idées et aux tendances sociales.

Notre Prussien, s’il avait été plus familiarisé avec Thistoire
des mouvements sociaux, aurait posé la question inverse : pourquoi
la bourgeoisie allemande donne-t-elle & la misére partielle un
sens relativement universel ? Et cette question en entraine direc-
tement une autre : Comment se fait-il que la bourgeoisie politique
fasse preuve de tant d’animosité et de cynisme vis-a-vis du prolé-
tariat, et qu'une bourgeoisie non politique fasse preuve dun tel
manque de résistance et d'animosité ?

10 Aodit 1844.

Venons-en maintenant aux vaticinations de notre Prussien sur
les ouvriers allemands.

« Les Allemands pauvres ne sont pas plus futés que les pau-
vres Allemands », ironise-t-il. « Nulle part, ils ne voient plus loin
que leur maison, leur fabrique, leur district. Toute la question
manque encore aujourd’hui de cet esprit politique qui imprégne
tout. »
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Pour pouvoir comparer la situation des ouvriers allemands
a celle des ouvriers de France et d’Angleterre, notre Prussien
aurait d comparer les premiéres formes ou les débuts du mouve-
ment ouvrier de ces pays avec le mouvement qui vient tout juste
de commencer en Allemagne. Mais, il ne procéde pas ainsi. Il
aboutit donc & des trivialités telles que : Vindustrie n’est pas encore
aussi développée en Allemagne quen Angleterre, ou un mouve-
ment qui en est 4 ses débuts différe de celui qui est déja avancé.
Bien qu’il se soit proposé d’exposer les particularités du mouve-
ment ouvrier allemand, il n'en fait rien.

Mais, s’il se plagait au juste point de vue, il trouverait quaucun
des soulévement ouvriers de France ou d’Angleterre n'a eu un
caractére aussi théorique et conscient que celui des tisserands de
Silésie.

En témoigne déja le chant des tisserands, véritable cri de
guerre, ou il n'est pas question de foyer, ni de fabrique, ni de
district, mais ou le prolétariat clame d’emblée de fagon violente,
agressive, impitoyable et frappante son opposition & la société de
la propriété privée.

Le soulévement silésien commence exactement 13 ou ont abouti
les soulévements des ouvriers anglais et frangais: la conscience
de sa nature prolétarienne. Toute laction porte la marque de
cette supériorité. Les tisserands ne détruisirent pas seulement les
machines, ces rivales du travailleur, mais encore les livres de
comptabilité, les titres de propriété ; et tandis que tous les autres
soulévements ne visaient que les patrons de fabrique, I'ennemi
visible, le soulévement silésien se dirigea aussi contre les ban-
quiers, Tennemi caché. Enfin, aucun soulévement douvriers
anglais n'a jamais été conduit avec un courage, une endurance et
une conscience aussi élevés.

Pour ce qui est de la formation théorique ou des dispositions
théoriques des travailleurs allemands en général, il suffit de men-
tionner les ceuvres géniales de Weitling qui, sur le plan théorique,
dépassent bien souvent celles de Proudhon lui-méme, bien quelles
n'aient pas leur brillant. Jamais la bourgeoisie allemande — ses
philosophes et savants v compris — n’ont écrit un ouvrage compa-
rable 4 celui de Weitling Garanties de Tharmonie et de la
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liberté, sur l'émancipation de la bourgeoisie, autrement dit,
P'émancipation politique. Si I'on compare la médiocrité froide et
plate de la littérature politique allemande avec le début litté-
raire immense et éclatant des ouvriers allemands, si Fon compare
ces bottes de géant de I'enfant prolétaire avec les chaussures de
nain déja éculées de la bourgeoisie allemande, on ne peut que
prédire une figure athlétique au cendrillon allemand.

Il faut bien le reconnaitre: le prolétariat allemand est le
théoricien du prolétariat européen, tout comme le prolétariat an-
glais en est I'économiste et le prolétariat francais son politicien.
11 faut le reconnaitre : 'Allemagne a une vocation aussi classique
pour la révolution sociale, qu'elle est incapable d'une révolution
politique. En effet, comme limpuissance de la bourgeoisie alle-
mande signifie I'impuissance politique de I'Allemagne, les disposi-

tions du prolétariat allemand — sans parler de la théorie alle-
mande — correspondent aux dispositions sociales de TAlle-
magne.

La disproportion entre le développement philosophique et
politique de YAllemagne n'a rien d’anormal. Cest une disproportion
nécessaire. C’est dans le socialisme seulement quun peuple philo-
sophique peut trouver la pratique qui lui corresponde: ce n’est
donc que dans le prolétariat qu’il pourra trouver I'élément actif
de son émancipation.

Mais, je n’ai pas ici le temps, ni I'envie d’expliquer & notre
Prussien le rapport entre la « société allemande » et la révolution
sociale, rapport qui a pour conséquence dune part, la faible
réaction de la bourgeoisie allemande contre le socialisme, et d’autre
part, les excellentes aptitudes du prolétariat allemand pour le
socialisme. On en trouvera les premiers éléments dans mon
Introduction & la critique de la philosophie du droit de Hegel *.

L’intelligence des Allemands pauvres est donc en raison inverse
de celle des pauvres Allemands. Mais, & vouloir se livrer 4 des
exercices de style, on aboutit, en ne considérant que la forme, a

* Nous en publions ci-aprés les extraits qui se rapportent a cette
question (N.d. Tr.).
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un contenu tronqué qui porte toutes les marques de la vulgarité.
Clest ainsi que notre Prussien a manié lantithése 4 propos des
émeutes d'ouvriers silésiens, ce qui I'a amené 3 une antithése
de la vérité. Face A cette premiére émeute des travailleurs silé-
siens, il ne s’agissait pas de jouer au maitre d’école, mais d’essayer
d’en comprendre le caractére spécifique. Cela suppose évidem-
ment une analyse scientifique pénétrante et du sentiment humain,
et non pas une phraséologie toute faite, fondée sur un égotisme
creux.

Pourquoi notre Prussien juge-t-il les ouvriers allemands avec
tant de mépris ? Clest parce qu'a son avis «toute la question»
(3 savoir celle de la misére des travailleurs) « manque encore
aujourd’hui de cet esprit politique qui imprégne tout». Voici
comment il exprime son amour platonique pour TYesprit poli-
tique :

« Toutes les émeutes seront étouffées dans le sang
et dans lincompréhension tant qu'elles éclateront dans liso-
lement fatal des hommes vis-a-vis de TEtat existant et tant
que les idées de ces hommes seront séparées des principes sociaux.
Mais que la misére engendre d’abord Tintelligence et que lintelli-
gence politique des Allemands leur fasse découvrir la racine
de Ia misére sociale, et alors, méme en Allemagne, ces événements
seront ressentis comme le symptéme dune grande révolution. »

On nous permettra d’abord une remarque de style : son anti-
thése est incompléte. Dans le premier terme, il dit que la misére
engendre lintelligence, et dans le second que Tintelligence politi-
que découvre aux Allemands les racines de la misére sociale.
L’intelligence tout court du premier élément de l'antithése devient
lintelligence politique dans le second, comme la misére tout
court y devient la misére sociale.

Pourquoi notre «savant styliste » a-t-il si mal balancé les
deux éléments de P'antithése P Chacun se serait rendu compte de
Tabsurdité de son antithése, si le Prussien avait écrit: La misére
sociale engendre Tlintelligence politique, et celle-ci découvre la
racine de la misére sociale. En effet, la simple logique efit
demandé que Tintelligence sociale marche de pair avec la misére
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sociale, et lintelligence politique avec la misére politique. Mais,
passons au fait.

Ce n'est pas la misére sociale, mais le bien-étre social qui
engendre lintelligence politique. L'intelligence politique est spiri-
tualiste : elle se donne a celui qui posséde déja, mieux a celui qui
est déja douillettement installé. Notre Prussien ferait bien de
méditer ce que dit M. Michel Chevalier :

« Lorsque la bourgeoisie se souleva en 1789, il ne lui man-
quait, pour étre libre, que de participer au gouvernement du
pays. L’émancipation consistait pour elle & arracher la direction
des affaires publiques, les hautes fonctions civiles, militaires et
religieuses des mains des privilégiés qui détenaient le monopole
de ces fonctions. Etant riche et éclairée, capable de se suffire a elle-
méme et de se diriger elle-méme, elle voulut se soustraire au
régime du bon plaisir » 48,

Nous avons déja montré que lintelligence politique était inca-
pable de découvrir la source des maux sociaux. Un mot encore :
le prolétariat — 3 ses débuts tout au moins — gaspille d’autant
plus de forces dans des émeutes inintelligentes, vaines et écrasées
dans le sang que lintelligence politique de ce peuple est plus
développée et plus générale. Pensant en termes politiques, il voit
Iorigine de tous les maux dans la volonté, et tous les moyens
pour y remédier il les voit dans la force et le renversement d’une
forme déterminée d’Etat. Exemple : les premiers soulévements du

prolétariat francais. Les ouvriers de Lyon croyaient qu’ils ne

poursuivaient que des buts politiques et qu'ils étaient de simples
soldats de la République, alors qu’ils étaient en réalité des
soldats du socialisme. Clest ainsi que leur intelligence politique
les illusionnait sur la source de leur misére sociale et faussait
chez eux la conscience de leur véritable but: leur intelligence
politique trompait leur instinct social.

Mais, s’il espére que la misére fera naitre l'intelligence, pour-
quoi notre Prussien parle-t-il 4 la fois de I' « étouffement dans
le sang » et de I « étouffement dans l'incompréhension » ? Si la
miseére facilite intelligence, la misére sanglante doit alors aiguiser
lintelligence. $'il avait été logique avec lui-méme notre Prussien
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aurait di dire: I'étouffement dans le sang étouffera linintelli-
gence et donnera un puissant essor a l'intelligence.

En outre, notre Prussien déclare que toutes les émeutes seront
étouffées « tant qu’elles éclateront dans l'isolement fatal des hom-
mes vis-a-vis de I'Etat existant et tant que leurs idées seront
séparées des principes de la société. » Nous avons dit qu’il n'y
avait eu aucune coupure entre les idées et les principes dune
société chez les émeutiers de Silésie. Il ne reste donc plus qu'a
considérer leur «isolement fatal vis-a-vis de I'Etat existant ».
L’Etat existant est évidemment I'Etat politique, et nous retrou-
vons le vieil argument de T'Allemagne apolitique.

Or, toutes les émeutes sans exception aucune n’éclatent-elles
pas «dans lisolement fatal des hommes vis-a-vis de I'Etat exis-
tant » ? Toute émeute suppose, évidemment, un tel isolement.
Ainsi la révolution de 1789 n’aurait méme pas pu se produire si
les bourgeois francais n’avaient pas été écartés de I'Etat existant.
Elle se proposait précisément de mettre fin a cet «isolement ».

Quoi quil en soit, I'ordre social dont le travailleur est séparé,
posséde une ampleur et une réalité tout autres que I'Etat

- politique. Cet ordre social, dont son propre travail le sépare, c’est

la vie méme, la vie matérielle et intellectuelle, 'humanité, 'activité
et la jouissance humaines. La nature humaine est le véritable
ordre de la société,

Le fatal isolement de cet étre infiniment plus universel est plus
insupportable, plus terrible et plus chargé de contradictions que
lisolement vis-a-vis de I'Etat politique en vigueur. Clest pour-
quoi une émeute en vue d’éliminer l'isolement vis-a-vis de lordre
social véritablement humain méme si elle reste partielle, n’en a
pas moins une ampleur infinie, tout comme 'homme lui-méme
est infiniment plus que le citoyen, et la vie humaine que la vie
politicue. Une émeute industrielle peut étre aussi partielle que
I'on voudra, elle n’en renferme pas moins une universalité entiére ;
I'émeute politique peut étre aussi générale que lon voudra,
elle ne recele pas moins sous son aspect colossal un sens borné.

Notre Prussien termine dignement son article par cette phrase :
« Une révolution sociale est impossible sans une 4me politique »
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(Cest-a-dire une intelligence organisatrice opérant du point de
vue de I'ensemble).

Nous l'avons vu, quand bien méme elle ne se produirait que
dans un seul district industriel, une émeute sociale se place au
niveau de I'ensemble, parce qu'elle est une protestation de Yhomme
contre I'inhumanité de la vie actuelle, parce qu’elle part du point
de vue de chaque individu réel, parce que lordre social dont
elle sefforce de ne plus étre isolée est 'humanité, T'étre hu-
main.

En revanche, I'dme politique d’'une révolution consiste dans
la tendance des classes privées d’influence politique & mettre fin a
leur isolement vis-a-vis de I'Etat et du pouvoir. Son point de vue
est celui-la méme de I'Etat, cet ensemble abstrait qui n'existe
que grice A sa séparation d’avec la vie réelle, et que lon ne
saurait concevoir sans la contradiction organisée entre lidée
générale et l'existence individuelle de 'homme. Une révolution
d’esprit politique organise donc une couche dominante de la
société aux dépens de la société, conformément A sa nature
bornée et double.

Nous allons expliquer maintenant a notre Prussien ce qu’est
une «révolution sociale ayant un esprit politique ». Nous lui
confierons ainsi le secret auquel il ne saurait atteindre dans ses
discours sur le champ limité de la politique.

Une «révolution sociale ayant un esprit politique » est une
double erreur, dés lors que notre Prussien oppose la révolution
sociale A la révolution politique et attribue a la révolution sociale
un contenu politique. Mais, ce n’est qu'une paraphrase, sil a en
vue une « révolution politique » ou une « révolution tout court ».
Quiil choisisse entre une double absurdité et une paraphrase!
Autant Cest une paraphrase et une absurdité de parler d’une
« révolution sociale ayant un esprit politique », autant il est juste
de parler d’'une révolution politique ayant un esprit social. En
effet, toute révolution change lancienne société, et dans cette
mesure elle est sociale ; toute révolution renverse 'ancien pouvoir,
et en ce sens elle est politique.

La révolution tout court — c'est-3-dire le renversement du
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pouvoir existant et la désagrégation des anciens rapports sociaux
— est un acte politique. Le socialisme ne peut se réaliser sans
cette révolution. Il lui faut cet acte politique dans la mesure
ot il a besoin de détruire et de dissoudre. Mais, le socialisme
repousse 'enveloppe politique 13 ol commence son activité orga-
nisatrice, 1a ou il poursuit son but a lui, 1a ou il est lui-méme.

Il nous a fallu tous ces développements pour déchirer le
tissu d’erreurs contenues dans une seule colonne de journal. Les
lecteurs ne peuvent pas avoir tous la formation et le temps
nécessaires pour réfuter ce charlatanisme littéraire. Notre Prussien
ne devrait-il pas renoncer provisoirement du moins a toute élucu-
bration littéraire ainsi qua ses grandiloquences sur la situation
allemande, afin d’éclaircir lui-méme quelle est sa propre posi-
tion ?

Critique de Hegel.

Karl Marx,
« Contribution a la critique de la philo-
sophie du droit de Hegel. Introduction »,
in: « Annales Franco-Allemande », 1844.

...Hegel a donné la version la plus conséquente, la plus détaillée
et la plus achevée & la critique de la philosophie allemande de
TEtat et du Droit. 11 a analysé de maniére critique aussi bien
YEtat moderne que la réalité qui s’y relie, et il a nié avec force
toute forme passée de la conscience politique et juridique de
I'Allemagne, conscience dont la philosophie spéculative du Droit
est Texpression la plus haute et la plus universelle, en atteignant
le niveau de la science. C'est seulement en Allemagne que pouvait
naitre la philosophie spéculative du Droit et I'abstraite idée trans-
cendante de TEtat moderne, dont la réalité demeure un au-dela
— méme sil se situe simplement de Tautre c6té du Rhin. De
méme, l'idée allemande de I'Etat moderne, qui fait abstraction
de Thomme réel, n’était possible que parce que I'Etat moderne
fait effectivement abstraction de Yhomme réel, ou, sil porte sur
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I'homme total, ce n'est que de maniére imaginaire: dans le
domaine politique, les Allemands ont pensé ce que les autres
peuples ont fait. L’Allemagne fut leur conscience théorique.
L’abstraction et la démesure de sa pensée y allérent toujours
de pair avec la mesquinerie et Vunilatéralité de la réalité alle-
mande. Ainsi dong, si le niveau atteint par I'Etat allemand exprime
parfaitement l'ancien régime, qui est comme un dard enfoncé au
plus profond de la chair de I'Etat moderne, le niveau atteint par
la science allemande de I'Etat exprime aussi un Etat moderne
imparfait : elle traduit l'infection de ce corps.

Ne serait-ce que parce quelle s'oppose résolument aux
formes passées de la conscience politique allemande, la critique
de la philosophie spéculative du Droit ne se perd pas dans ses
propres développements, mais se fixe des tdches dont la solution
implique les moyens pratiques.

Mais, on peut se poser la question: I'Allemagne peut-elle se
hausser & une pratique qui soit & la hauteur des principes, autre-
ment dit & une révolution qui T'éléve non seulement au niveau
officiel des peuples modernes, mais encore au niveau de la société
humaine, ot ces peuples accéderont dans un proche avenir ?

En fait, Tarme de la critique ne peut remplacer la critique
par les armes. Il faut renverser la violence * matérielle par la
violence matérielle. C'est pourquoi la théorie ne devient une
force matérielle qua partir du moment ol elle s'empare des
masses. Or, la théorie est capable de semparer des masses dés
lors qu'elle démontre ad hominem, et elle procéde i des démons-
trations ad hominem dés qu’elle est radicale. Etre radical signifie :
prendre les choses & la racine. Or, la racine pour Thomme, cest
Thomme lui-méme.

La preuve évidente du radicalisme de la théorie allemande,
c'est-d-dire de son énergie pratique, cest qu'elle procéde de
Fabolition résolue et positive de la religion. La critique de la reli-
gion aboutit & la doctrine, selon laquelle Fhomme est le but

* On pourrait aussi traduire le mot Gewalt par pouvoir (d’Etat).
(N. d. Tr.).
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supréme pour Phomme. D’'ou 'impératif catégorique de renverser
tous les rapporits sociaux au sein desquels 'homme est humilié,
asservi, abandonné et apparait méprisable, rapports que définissent
le mieux cette exclamation d’un Francais devant le projet d’'un
imp6t sur les chiens: « Pauvres chiens! Voila quon vous traite
comme des hommes ! ».

Méme au cours de son histoire, 'émancipation théorique a
joué un réle spécifique et pratique pour I'Allemagne. Le passé
révolutionnaire de I'Allemagne est en effet théorique : la Réforme.
Si jadis la révolution a commencé dans le cerveau du moine,
aujourd’hui elle commence dans celui du philosophe.

Certes, Luther a triomphé de la servitude au moyen de la
piété en remplacant la servitude par la conviction de la servitude.
Il a brisé la foi en lautorité en restaurant Pautorité de la foi.
Il a transformé les curés en laics en transformant les laics en
curés. Il a ainsi libéré les hommes de la religiosité extérieure en
installant la religiosité au cceur de Thomme. S7il a affranchi le
corps de ses chaines, c’est en en chargeant I'ime.

Certes, le protestantisme ne fournissait pas la solution véri-
table, mais du moins posait-il le probléme dans ses véritables
termes: Il ne s’agit plus pour le laic de combattre le curé a
Pextérieur, mais le curé qui sest installé en lui en cléricalisant

tout son étre. De méme que la transformation des laics allemands

en curés grice au protestantisme a émancipé les papes laics, les
princes avec toute leur suite de curés, de privilégiés et de philistins,
de méme la transformation par la philosophie des Allemands
cléricalisés en hommes émancipera le peuple. Mais, pas plus que
I'émancipation ne s’arréta jadis aux princes, la sécularisation des
biens ne sarrétera au simple dépouillement de TEglise tel que
I'a effectué T'hypocrite Prusse.

La Guerre des Paysans qui est I'événement le plus radical de
T'histoire allemande, échoua sur I'écueil de la théologie. Aujour-
d’hui que la théologie elle-méme a sombré, I'événement le plus
noir de Thistoire allemande, I'équilibre actuel, se brisera sur la
philosophie. A la veille de la Réforme, 'Allemagne officielle avait
été TI'esclave inconditionnelle de Rome. A la veille de sa révolution,
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elle est lesclave inconditionnelle de moins que Rome, de la
Prusse et de I'Autriche, des hobereaux et des petits-bourgeois
philistins.

Cependant, il semble quun obstacle fondamental s’oppose
a4 une révolution radicale en Allemagne. En effet, les révolutions
dépendent d’'un élément passif : de la base matérielle.

La théorie ne saccomplit jamais dans un peuple que pour
autant qu’elle réalise ses besoins. L'abime qui sépare les revendi-
cations de la pensée allemande et les réponses possibles de la réalité
allemande, ne correspond-il pas précisément au divorce existant
entre cette réalité allemande et la société civile avec I'Etat?
Les besoins théoriques deviendront-ils directement des besoins
pratiques ? Il ne suffit pas, en effet, que la pensée tende & la réali-
sation, il faut encore que la réalité tende vers cette pensée.

Or, I'Allemagne n’a pas gravi en méme temps que les peuples
modernes I'échelon intermédiaire de 'émancipation politique. Ainsi,
Iéchelon qu'elle a dépassé en théorie, elle ne Fa pas encore
atteint dans la pratique. Dés lors, comment franchirait-elle, d’'un
seul bond périlleux, non seulement ses propres barriéres, mais en-
core celles plus hautes des peuples modernes ? En fait, ces derniéres
barriéres elle les ressentirait déja, si elles les atteignait, comme
libératrices, et il lui faut s’efforcer de les atteindre. Une révolution
radicale n’est-elle pas celle de besoins radicaux, dont les prémisses
et la base propice semblent faire défaut en Allemagne ?

Pourtant, si 'Allemagne s‘est contentée d’accompagner par
I'activité abstraite de sa pensée I'évolution des peuples modernes,
sans intervenir activement dans les batailles réelles marquant
cette évolution, elle a partagé les douleurs de cette évolution sans
partager ses joies méme bornées. A Pactivité abstraite correspond
une souffrance abstraite.

L’Allemagne s’est trouvée, un matin, au niveau de la décadence
européenne, avant méme qu'elle ait atteint le niveau de I'éman-
cipation de 'Europe. Elle est tout & fait comparable au fétichiste
rongé par les maladies du christianisme.

Considérons tout dabord les gouvernements allemands. Les
rapports sociaux, la situation de PAllemagne, le niveau de la
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civilisation allemande ainsi qu'un heureux instinct les ont poussés
a allier les maux de la civilisation des Etats modernes dont nous
ne possédons aucun des avantages, aux maux barbares de I'ancien
régime dont nous bénéficions pleinement. Ainsi, IAllemagne se
voit contrainte de participer de plus en plus, sinon a la raison,
du moins 4 la déraison d'institutions d’Etat correspondant i un
niveau social quelle n’a méme pas atteint. Existe-t-il par exemple
un pays au monde qui partage avec autant de candeur toutes
les illusions du régime constitutionnel, sans en tenir les réalités,
que I'Allemagne dite constitutionnelle ? Ou bien, n’était-ce pas
une trouvaille inévitable d'un gouvernement allemand que d’allier
les maux de la censure & ceux des lois frangaises de Septembre 47,
qui impliquent la liberté de la presse ? De méme qu’on trouvait au
Panthéon romain les dieux de toutes les nations, on trouvera dans
le Saint-Empire Romain Germanique les péchés de toutes les
formes de gouvernement.

Cet éclectisme ne fera que grandir au-dela de tout ce quon peut
imaginer : la gourmandise politico-esthétique du roi de Prusse
en est le garant. Ce monarque ne tient-il pas 4 jouer tous les roles
de la royauté, féodale ou bureaucratique, absolue ou constitu-
tionnelle, autocratique ou démocratique, sinon par le truchement
du peuple, du moins en sa propre personne, sinon pour le peuple,
du moins pour lui-méme ? L’Allemagne, ainsi constituée en un
monde ot saccumulent les maux de toute la réalité politique
contemporaine, ne pourra donc abattre les barriéres spécifiquement
allemandes sans renverser toutes les barriéres de la réalité poli-
tique de notre temps.

Ce nest pas la révolution radicale, ni I'émancipation univer-
selle de Thomme qui est un réve utopique pour I'Allemagne,
mais au contraire ce serait une révolution purement politique
et partielle qui laisserait debout les piliers de I'édifice. En effet,
sur quoi repose une révolution partielle, uniquement politique ?
Sur ceci: seule une partie de la société bourgeoise s‘émancipe et
parvient a dominer Pensemble de la société, une classe déter-
minée entreprenant d’émanciper sur sa base et sa situation parti-
culiéres, 'ensemble de la société. Autrement dit, cette classe libére
la société entiére, 4 la seule condition que la société entiére se
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trouve dans sa situation 3 elle, en possédant par exemple argent et
culture ou en pouvant les acquérir a son gré.

Aucune classe de la société bourgeoise ne peut jouer ce réle,
sans susciter en son sein et dans la masse un moment d’enthou-
siasme, un moment ou elle fraternise et se fond avec la nation
tout enti¢re, dont elle est ressentie et reconnue comme le représen-
tant universel : cest le moment ot ses revendications et ses
droits sont effectivement ceux de la société elle-méme, dont elle
est A la fois la téte et le cceur. Or, ce nest qu'en revendiquant les

droits universels de la société qu’une classe particuliére peut |

parvenir a la domination sur tous.

Mais, il est évident que I'énergie révolutionnaire et la conscience
de soi d’'une seule classe ne suffisent pas 4 conquérir cette position
d’émancipation et, par-1j, Pexploitation politique de toutes les
couches de la société. Pour que la révolution d'un peuple coincide
avec 'émancipation d’une classe particuliére de la société civile,
pour quune classe particuliére passe pour toutes les classes de
la société, il faut que tous les défauts de la société se concentrent
en une autre classe, qui doit étre Iobjet du scandale universel,
Yincarnation des faiblesses de cette société; bref, cette classe
sociale doit porter tous les crimes commis par la société entiére,
de sorte que se libérer de cette classe apparaisse comme une
libération universelle. Pour qu'une classe sociale soit par excel-
lence la classe libératrice, il faut donc qu'une autre classe apparaisse
ouvertement oppresseuse. Ainsi, la classe universellement négative
de la noblesse et du clergé francais a déterminé le caractére uni-
versellement positif de la classe qui leur était pourtant bien
proche mais s’opposait & eux : la bourgeoisie.

Mais, en Allemagne, nulle classe particuliére n’a la résolution,
la rigueur, le courage et la brutalité qui pourraient la représenter
comme la classe négative de la société. De méme, nulle classe n’a
cette largeur d’esprit qui lui permette de sidentifier, ne serait-ce
qu'un moment, 4 'ame du peuple ; nulle n’a ce génie qui éléve les
forces matérielles en pouvoir politique, ni cette audace révolution-
naire qui lance a Tadversaire ce défi: Je ne suis rien et je devrais
étre tout.

La base de la morale et de 'honnéteté allemandes, non seule-
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ment des individus, mais encore des classes, Cest cet égoisme
mesquin, qui affiche son étroitesse et s'attire l'inimitié de tous.
Les rapports entre les différentes classes sociales allemandes ne
sont donc pas de nature dramatique, mais épique. Chaque
couche sociale commence 3 prendre conscience d’elle-méme, et
sinstalle & c6té des autres avec ses ambitions propres: si elle ne
ressent pas elle-méme la contrainte, c’est parce quelle en exerce
une sur la classe plus basse que les circonstances ont créé
sans qu'elle y soit pour quelque chose. Si la classe moyenne
allemande a une telle confiance en elle-méme, c’est qu'elle repré-
sente la mesure moyenne du philistin pour toutes les autres
classes.

Ce ne sont donc pas seulement les rois allemands qui accédent
au trone mal & propos, ce sont toutes les classes de la société
bourgeoise qui connaissent leur défaite avant d’avoir fété leur
victoire, qui dressent des barriéres devant elles, avant méme
quelles aient surmonté les barriéres érigées devant elles par
les classes qui les précédaient. Bref, toutes ces classes de la société
bourgeoise se ratatinent avant méme qu’elles aient grandi, laissant
ainsi toujours passer loccasion de jouer un grand role avant
méme qu'elle se présente. Chaque classe, sitét qu’elle engage
la lutte avec celle qui la domine, se voit déji empétrée dans
la lutte avec celle qui s'est développée au-dessous d'elle. Ainsi, les
princes se trouvent en lutte contre la royauté, le bureaucrate en
lutte contre la noblesse, les bourgeois en lutte contre tous les
précédents, tandis que le prolétaire engage déji la bataille
contre le bourgeois. C'est & peine si la bourgeoisie ose sem-
parer de lidée d’émancipation qui lui est propre que, déja,
Tévolution des conditions sociales et le progrés de la doctrine
politique la déclarent périmée ou, tout au moins, problématique.

En France, il suffit qu'une classe existe pour qu’elle veuille
étre tout. En Allemagne, nulle classe ne peut exister, si elle
wa pas renoncé A tout. En France, 'émancipation partie'le sert
de base A I'émancipation universelle. En Allemagne, I'émancipation
universelle est la condition sine qua non de toute émancipation
partielle. En France, cest de la réalité d'une libération par

étapes que naitra I'émancipation totale; en Allemagne, ce sera
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de limpossibilité d’étapes partielles. En France, chacune des
classes du peuple a un idéalisme politique et se sent le représen-
tant des besoins généraux de la société avant d’étre une classe
particuliére. Le réle d’émancipateur passe donc, par un mouve-
ment dramatique, tour & tour & chacune des classes du peuple
frangais jusqu'a ce qu’il parvienne enfin a la classe qui émancipe
la société, non plus en supposant déja remplies certaines conditions
extérieures 4 '’homme bien qu’elles soient produites par la société
humaine, mais au contraire en organisant toutes les conditions de
lexistence humaine 3 partir de la société émancipée. A linverse,
en Allemagne ou la vie pratique est aussi dépourvue d’esprit que
la vie spirituelle est dépourvue de sens pratique, nulle classe
de la société civile n’éprouve le besoin ni n’a la capacité de pro-
mouvoir I'émancipation universelle tant quelle n’y est pas
contrainte par sa situation immédiate, par la nécessité matérielle,
par ses chaines elles-mémes.

Ou se trouve donc, en Allemagne, la possibilité positive de

I'émancipation ? —_—

Nous répondrons qu'elle réside dans la constitution d’une
classe radicalement opprimée, dune classe de la société bour-
geoise qui n'est pas une classe de cette société, parce qu'elle est
dissolution de toutes les classes et posséde l'universalité en raison
des maux universels qui l'affectent, parce quelle ne revendique
pas de droit particulier, puisquelle ne subit aucune injustice
particuliére mais l'injustice générale; bref, une classe qui n'en
appelle plus 4 un titre historique, mais simplement humain. Cette
classe n'est pas en opposition unilatérale vis-a-vis des effets
de la société allemande, mais se trouve en opposition universelle
avec toutes les conditions du régime politique allemand. Elle
ne peut s'émanciper sans se libérer de toutes les autres couches
de la société et donc sans les émanciper toutes en méme temps.
Pour tout dire, l’homme étant totalement perdu dans cette classe,
celle-ci ne peut se reconquérir sans une reconquéte totale de
Fhomme. Cette dissolution de la société se trouve réalisée dans
une classe particuliére : le prolétariat.

Le prolétariat commence seulement 3 se former en Allemagne
grice a lessor industriel: il ne subit pas la pauvreté résultant
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de lois naturelles, mais la pauvreté produite par les machines.
Il n'est pas opprimé par le poids physique de la société. La
masse humaine du prolétariat est, avant tout, le produit du
processus de dissolution aigué de toute la société et, notamment,
des classes moyennes, méme si les pauvres naturels et les serfs
de la société germano-chrétienne viennent également grossir ses
rangs.

En annongant la dissolution de lordre en vigueur dans le
monde, le prolétariat ne fait qu'exprimer le secret de sa propre
existence, car il est déja la dissolution réalisée de cet ordre. En
exigeant I'abolition de la propriété privée, le prolétariat ne fait
qu'élever en principe de la société ce que la société a élevé
en principe en lui, ce qui déja est incarné en lui comme résultat
négatif de la société, sans qu’il y soit pour quelque chose. Dés
lors, le prolétaire se trouve par rapport au monde 4 venir dans
la méme situation de droit que le roi allemand par rapport
au monde déja existant, lorsqu’il dit que le peuple est le sien
comme son cheval lui appartient. En déclarant que le peuple est
sa propriété privée, le roi ne fait qu'exprimer que le propriétaire
privé régne.

La philosophie trouve dans le prolétariat ses armes matérielles,
tout comme le prolétariat trouve dans la philosophie ses armes
théoriques, et dés que l'éclair de la théorie aura frappé jusqu’au
cceur cette masse populaire vierge, les Allemands accompliront
leur émancipation humaine.

Voici done, en résumé, notre conclusion :

Pour TAllemagne, la seule émancipation possible dans la
pratique, c’est 'émancipation & partir de la théorie qui proclame
que 'homme est le but de T'homme. L’Allemagne ne peut s'affran-
chir du moyen 4ge qu'en surmontant en méme temps tous les
dépassements partiels du moyen 4ge. En Allemagne, on ne saurait
briser aucune forme de servitude sans en briser toute forme. L’Alle-
magne radicale ne peut faire de révolution sans tout bouleverser.
L’émancipation de I'Allemand est celle de Thomme.

La téte de cette émancipation est la philosophie, son cceur le
prolétariat. La philosophie ne peut se réaliser sans abolir le prolé-
tariat, le prolétariat ne peut sabolir sans réaliser la philosophie.
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Lorsque toutes les conditions inhérentes & la révolution seront
remplies, le jour de la résurrection allemande sera annoncé par le
chant de ralliement du coq gaulois.

Les revendications du parti communiste en Allemagne.

« Prolétaires de tous les pays, unissez-vous ! » 48

Tract rédigé par Marx et Engels, imprimé
¢ Paris le 30 Mars 1848, et diffusé en
Septembre @ Cologne.

1. L’Allemagne entiére sera proclamée République une et
indivisible ®.

2. Tout Allemand de vingt et un ans est électeur et éligible,
a condition de ne pas avoir été frappé d'une peine crimi-
nelle.

3. Les représentants du peuple seront rétribués, afin que
Fouvrier puisse lui aussi siéger au parlement du peuple allemand.

4. Tout le peuple sera en armes. A Tavenir, les armées seront
en méme temps des armées d’ouvriers. Ainsi, l'armée ne consom-
mera pas seulement comme par le passé, mais produira encore plus
que ce quil lui faut pour son entretien. C’est en outre un moyen
d’organiser le travail dans la société 49.

5. L’administration de la justice est gratuite.

6. Toutes les charges féodales, avec toutes ses contributions,
corvées, dimes, etc.., qui ont pesé jusquici sur la population
rurale, sont supprimées sans quil y ait lieu au moindre dédom-
magement.

* Marx écrivit dans La Nouvelle Gazette rhénane du 7 Juin 1848 :
« Nous ne nourrissons pas l’espoir utopique que 'on proclame des
maintenant une République allemande une et indivisible, mais nous
demandons au Parti démocrate radical de ne pas confondre le
point de départ de la lutte et du mouvement révolutionnaires avec
leur but final. Il ne s’agit pas de réaliser telle ou telle opinion, ni
telle ou telle politique, il s’agit de comprendre la marche de la révo-
lution. » 50 (N. d. Tr.)
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7. Les domaines des princes et autres féodaux, toutes les
mines, carriéres, etc.. seront transformés en propriété d’Etat.
Dans ces domaines, l'exploitation agricole s'effectuera en grand
avec les procédés les plus modernes de la science au profit de la
collectivité entiére.

8. Les hypothéques pesant sur les biens des paysans seront
déclarées propriété d’Etat. Les paysans paieront a I'Etat les intéréts
de ces hypothéques.

9. Dans les régions ou le régime des baux a ferme est déve-
loppé, la rente fonciére ou le fermage sera payé a I'Etat sous
la forme d’un impét.

Toutes les mesures indiquées aux numéros 6, 7, 8 et 9 sont
prises pour diminuer les charges publiques et autres des cultiva-
teurs et des petits fermiers sans diminuer les ressources nécessaires
a T'Etat pour couvrir ses frais, ni compromettre la production.
Le propriétaire foncier proprement dit, & savoir celui qui n’est
ni cultivateur ni fermier, ne contribue aucunement a la production,
de sorte que sa consommation est un simple abus.

10. Une Banque d’Etat, dont la monnaie aura cours force,
prendra la place de toutes les banques privées.

Cette mesure permettra de régler dans lintérét de tout le
peuple le systéeme de crédit, et sape la domination des gros finan-
ciers. En substituant progressivement a lTor et & largent du
papier-monnaie, elle fait baisser le colit de linstrument indispen-
sable au mode de distribution bourgeois, de I'étalon d’échange, et
permet dutiliser Por et Targent dans lés rapports avec I'étranger.
Cette mesure est finalement nécessaire pour river les intéréts de
la bourgeoisie conservatrice & la révolution.

11. Tous les moyens de transport — chemins de fer, canaux,
bateaux a vapeur, routes, postes, etc... — sont pris en mains par

i IEtat. Ils seront transformés en propriété d’Etat et les classes

" les plus démunies pourront les utiliser gratuitement.

12. La seule différence a introduire dans le systéme des traite-
ments des fonctionnaires, Cest que ceux qui ont une famille,
Cest-a-dire plus de besoins, touchent un traitement supérieur aux
autres.
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13. Séparation totale entre I'Eglise et I'Etat. Les ministres de
toutes les confessions seront rétribués uniquement par les lar-
gesses de leurs coreligionnaires.

14. Restriction du droit de succession.

15. Introduction d'impdts fortement progressifs et suppression
des imp6ts sur la consommation.

16. Création dateliers nationaux. L’Etat garantit Dexistence
a tous les travailleurs et assure I'entretien de ceux qui sont inaptes
au travail.

17. Instruction générale et gratuite.

Il est de I'intérét du prolétariat, des petits-bourgeois et petits
cultivateurs allemands d’ceuvrer de toute leur énergie a la réalisa-
tion des mesures ci-dessus énoncées. C’est uniquement en les
réalisant que les millions d’Allemands, exploités jusqu’ici par
un petit nombre d'individus désireux de perpétuer I'oppression,
pourront obtenir justice et conquérir le pouvoir qui leur revient
puisqu’ils produisent toute richesse dans la société.

Le Comité :

Karl Marx, Karl Schapper, Heinrich Bauer,
Friedrich Engels, Joseph Moll, Wilhelm Wolff.
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PREMIERS ENGAGEMENTS

La révolution a Paris
Fr. Engels,
« Deutsche Briisseler Zeitung »,
27 Février 1848.
L’année 1848 s'annonce bonne. A peine la révolution sicilienne
avec sa longue trainée de Constitutions5! est-elle passée, que
Paris vit une insurrection victorieuse.
Les députés de lopposition sétaient engagés publiquement
4 défendre le droit de réunion par une action courageuse contre
les Guizot, Ducitel et Hébert. Au dernier moment, la salle
étant préte et les convives du banquet attendus, voila qu'au
lieu d’agir les poltrons de la Gauche — monsieur Odilon Barrot en
téte — reculérent lichement. Le banquet fut décommandé. Mais,
le peuple de Paris, excité par les grands héros braillards de la
Chambre, irrité contre ces liches épiciers et, surtout, las de
la persistance d'un chémage généralisé, le peuple de Paris, lui,
ne se laissa pas décommander.
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Mardi aprés-midi, tout Paris était dans les rues. Les masses
criaient : « A bas Guizot! Vive la Réforme ! ». Elles manifestérent
devant I'hétel de Guizot, qui fut protégé a grand peine par la
troupe et dont les fenétres furent brisées a coups de pierres.
Mais, les masses défilérent aussi devant la maison d’Odilon
Barrot, en scandant: « A bas Barrot!», et brisérent, 14 encore,
les carreaux. Monsieur Barrot, ce liche instigateur de I'émeute,
envoya un émissaire au gouvernement pour demander que l'on

assurit sa sécurité |

La troupe était & pied d'ccuvre, mais contemplait le spectacle
sans réagir. Seule, la Garde municipale intervint avec la plus
grande brutalité. Elle est composée en majeure partie d’Alsaciens
et de Lorrains, cest-d-dire de demi-Allemands, qui touchent
trois francs et demi par jour, sont gros et gras, étant fort bien
nourris. La Garde municipale est le corps militaire le plus abject
qui soit; elle est pire que la gendarmerie et la vieille garde

suisse : si le peuple triomphe, elle passera un mauvais quart
d’heure.

Vers le soir, le peuple commenga a manifester quelque
résistance. Des barricades furent dressées, des postes de police
assaillis et incendiés. Un mouchard de police fut tué a coups
de couteau, place de la Bastille. Des armureries furent pillées.

A 5 heures, on sonna le rassemblement général de la Garde
nationale. Seuls, quelques-uns se présentérent en criant: «A
bas Guizot! ». Tout redevint tranquille au cours de la nuit. Les
derniéres barricades furent prises, et 'émeute semblait terminée.
Mais, le mercredi matin, le soulévement reprit avec une force
accrue. Une grande partie du centre de Paris, & TEst de la
rue Montmartre, se couvrit de puissantes barricades : dés 11 heures,
la troupe n'osait plus s’y aventurer. La Garde nationale intervint,
mais uniquement pour empécher la troupe d’attaquer le peuple,
et pour crier: « A bas Guizot. Vive la Réforme ! ».

Il y avait 50000 soldats a Paris, disposés selon le plan de
défense du maréchal Gérard a tous les points stratégiques 2.
Or, ces points sont si nombreux que toute la troupe était absorbée
A cette tiche, et donc contrainte a Iinaction. Bref, on ne disposait
pour l'attaque que de la Garde municipale. L'excellent plan Gérard
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sest ainsi révélé fort utile pour les émeutiers: il paralysait
les troupes et favorisait la passivité, a laquelle elles inclinaient
de toute fagon. Les points fortifiés, qui étaient disséminés un
peu partout, ont également desservi le gouvernement. Il fallait
les tenir occupés, ce qui enlevait une bonne partie des troupes
aux points ou lon se battait. Personne n'eut lidée de recourir
au bombardement. De méme, personne ne songeait qu’il existait
des bastilles. Tout cela prouve, une fois de plus, que les plans
de défense contre un soulévement massif d'une grande ville ne
peuvent étre efficaces.

Vers midi, les cris d’hostilité a I'égard du ministére se firent
si véhéments au sein de la Garde nationale que plusieurs
commandants firent savoir aux Tuileries qu’ils ne pouvaient
se porter garants de leurs troupes, si le ministére voulait se
maintenir.

A 14 heures, le vieux Louis-Philippe était contraint de laisser
choir Guizot et de constituer un nouveau ministére. Dés qu’elle
apprit ces nouvelles, la Garde nationale se retira dans ses quar-
tiers et illumina les facades.

Mais, le peuple — les ouvriers — qui avaient été les seuls
a édifier les barricades, & mener le combat contre la Garde
municipale, et 4 tenir téte aux balles, aux baionnettes et aux
sabots des chevaux, les ouvriers n’avaient aucune envie de se
battre uniquement pour messieurs Molé et Billault 3. Tls conti-
nuérent donc la lutte. Alors qu'on jubilait déja boulevard des
Italiens, on se mitraillait violemment rue Sainte-Avoie et rue
Rambuteau. Le combat se poursuivit jusqu’a une heure avancée
de la nuit et reprit jeudi matin. Le fait que les rails de tous les
chemins de fer menant & Paris aient été arrachés montre bien
que Cétait les ouvriers qui avaient surtout mené la lutte.

La bourgeoisie a fait sa révolution: elle a renversé Guizot
et, avec lui, la domination exclusive des grands financiers de
la bourse. Mais, & présent, au second acte de la lutte, ce n'est
plus une partie de la bourgeoisie qui combat l'autre, Cest le
prolétariat qui s'oppose 2 la bourgeoisie.

La nouvelle vient d’arriver, selon laquelle le peuple a triomphé
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et a proclamé la République. Nous avouons que nous n’avions
pas espéré ce résultat brillant du prolétariat parisien.

Trois des membres du gouvernement provisoire appartiennent
au parti démocratique le plus radical, dont l'organe est la Réfor-
me. Le quatriéme est un ouvrier — Albert — et Cest pour la
premiére fois au monde qu'un ouvrier entre dans un gouverne-
ment. En outre, il y a les Lamartine, Dupont de I'Eure, et deux
membres du « National » 5,

De par cette glorieuse révolution, le prolétariat francais
sest, une nouvelle fois, hissé a la pointe du mouvement ouvrier
européen. Gloire aux ouvriers parisiens! Ils ont donné la pre-
miére impulsion au monde : tous les autres pays entreront peu
a peu dans le mouvement. En effet, la victoire de la République
en France est le triomphe de la démocratie dans toute I'Europe.

Notre époque est celle de T'essor de la démocratie. Les flammes
des Tuileries et du Palais Royal sont l'aurore du prolétariat. Le
régne de la bourgeoisie seffondrera maintenant partout, ou du
moins sera ébranlé.

L’Allemagne suivra sans doute. Maintenant ou jamais, elle
réagira contre son avilissement. Si les Allemands possédent
quelque honneur et quelque fierté, nous pourrons crier d’ici un
mois, nous aussi: Vive la République allemande !

Les héritiers de la révolution allemande de Mars

Karl Marx,

« Le ministére Camphausen »,

« La Nouvelle Gazette rhénane »

4 Juin 1848.

On sait que I'Assemblée nationale francgaise de 1789 fut
introduite par une Assemblée de notables, composée des états
féodaux, comme l'est la Diéte unifiée de Prusse. Dans son décret
de convocation des Etats Généraux, Necker déféra au veeu
des notables. Le ministre francais avait ainsi une avance consi-
dérable sur notre ministre actuel Camphausen. En effet, il n’avait
pas attendu la prise de la Bastille ni la chute de la monarchie
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absolue pour rattacher, aprés-coup, de maniére dogmatique,
l'ancien régime au nouveau. A plus forte raison, il ne s’est pas
donné le mal de sauver les apparences: comme si la France
était parvenue par des voies légales de l'ancien régime & la nou-
velle Assemblée constituante.

Il avait encore une autre supériorité : il n’était pas ministre
de Lorraine ou d’Alsace, alors que M. Camphausen est ministre
de la Prusse, et non de l'Allemagne. Et, malgré toute cette
supériorité, le ministre Necker ne put transformer le mouvement
révolutionnaire en une réforme pacifique. On ne traite pas une
grave maladie avec I'eau de rose %,

M. Camphausen ne pourra donc modifier la nature du mou-
vement en élucubrant une théorie qui raccorde d’un trait son
ministére a Pancien régime de la monarchie prussienne : la révolu-
tion de Mars, le mouvement révolutionnaire allemand en général,
ne se laissent pas transformer par un artifice en un incident plus
ou moins grave.

Louis-Philippe a-t-il été élu roi des Francais, parce qu’il était
un Bourbon? On se souvient que cette question a divisé les
partis aprés la révolution de Juillet. Or, quel était le sens de
cette polémique P C'est que la révolution de 1830 était remise en
question, la classe parvenue au pouvoir et les représentants de
la révolution wexprimant pas lintérét de ceux qui avaient fait
la révolution.

La déclaration de M. Camphausen a la méme signification : son
ministére n'est pas né de la révolution de Mars, mais aprés la
révolution de Mars.

Parodie de guerre au Schlesvig-Holstein

Fr. Engels,

« La Nouvelle Gazette rhénane »,

5 Juin 1848.

En vérité, les annales de toute Ihistoire ne connaissent aucune
campagne militaire aux alternances aussi frappantes entre la
violence des armes et les intrigues de la diplomatie, que l'actuelle
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guerre d'unité nationale allemande contre le petit Danemark.
Les hauts faits de I'ancienne armée impériale avec ses six cents
commandants, ses états-majors, ses conseils de guerre, les cha-
mailleries des chefs de la Coalition de 1792, les ordres et contre-
ordres de feu le Conseil de guerre de la Cour royale impériale
prennent un aspect grave, saisissant, poignant et tragique a c6té
de la comédie militaire que joue en ce moment la nouvelle
armée confédérale allemande % au Schlesvig-Holstein sous les

éclats de rire sonores de toute I'Europe.
Voici en bref l'intrigue de cette comédie.

Premiérement, les Danois partis du Jutland débarquent leurs
troupes dans le Nord du Schlesvig. Les Prussiens et les Hanovrais
occupent Rendsbourg et la ligne de I'Eider. Quoi qu'en disent
les braillards allemands, les Danois sont un peuple alerte et coura-
geux. Aprés une attaque rapide, ils rejettent Yarmée du Schlesvig-
Holstein jusque sur les positions des Prussiens, qui assistent sans
coup férir & ce spectacle.

Deuxiémement, I'ordre d’avancer arrive de Berlin. Les troupes
allemandes confédérées attaquent les Danois et les écrasent au
Schlesvig, en raison de leur supériorité numérique. Ce qui a assuré
la victoire, c’est, par ailleurs, habileté avec laquelle les gardes
poméraniens jouérent de la crosse, comme autrefois 4 Grossbeeren
et Dennewitz %7. Le Schlesvig est repris, I'Allemagne est en liesse
apreés cet exploit de son armée.

Troisitmement, la flotte danoise — qui en tout compte a
peine vingt navires de quelque importance — sempare des
navires marchands allemands, bloque tous les ports et couvre
les passages vers les iles oll son armée se retire. Ils abandonnent
le Jutland qu'occupent partiellement les Prussiens, qui y lévent
une contribution de deux millions en espéces.

Quatriémement, avant méme quun seul thaler nlait été
empoché, TAngleterre fait des propositions de médiation sur la
base d’un retrait des troupes et de la neutralisation du Schlesvig,
tandis que la Russie envoie des notes menagantes. M. Camphausen
tombe tout droit dans le piége: sur son ordre, les Prussiens
ivres de leur victoire se retirent de Veile en direction de Kénigsau,
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Hadersleben, Apenrade, Flensbourg. Aussitét les Danois réappa-
raissent, harcélent les Prussiens de jour comme de nuit, semant
la confusion dans leurs rangs: ils débarquent sur toutes les
cOtes, battent les troupes du X® corps confédéral & Sundewitt,
et ne se replient que sous la pression d'une force supérieure. Lors
de 'engagement du 30 Mai, ce furent encore les crosses qui déci-
dérent, brandies cette fois par les poings loyaux des Mecklem-
bourgeois. La population allemande s’enfuit en méme temps que
les Prussiens, tout le Nord du Schlesvig est livré a la dévastation
et au pillage; a Hadersleben et Apenrade, le drapeau danois
flotte de nouveau. Au Schlesvig comme a Berlin, les soldats
prussiens de tout grade obéissent aveuglément a la consigne !

Cinquiémement, Berlin envoie un nouvel ordre : les Prussiens
doivent une fois de plus avancer, et ils repartent allégrement
en direction du Nord. Mais, la comédie n'est pas achevée
pour autant. Nous attendons avec curiosité: ou les Prussiens
devront-ils sarréter au prochain ordre de retraite.

Bref, cest un véritable quadrille, un ballet militaire que
le ministére Camphausen fait jouer pour son propre plaisir et
la plus grande gloire de la nation allemande. Mais, n’oublions pas
que les feux de la rampe sont formés des villages en flammes
du Schlesvig, et le cheeur des cris de vengeance des harceleurs
et francs-tireurs danois.

Le ministéere Camphausen a montré a cette occasion comment
il entendait représenter I'Allemagne face au monde extérieur. Le
Schlesvig, livré par sa faute deux fois & linvasion danoise, se
souviendra avec reconnaissance de la premiére expérience diplo-
matique de nos ministres «responsables». Faisons confiance
a lintelligence et a4 I'énergie du ministére Camphausen *.

* La royauté prussienne s’empara de la direction de la guerre,
afin d’y mettre un terme en trahissant la cause des deux duchés, qui
furent rendus au Danemark, a l'armistice de Malmo (le 26 Aot
1848). L’Assemblée nationale de Francfort fut placée devant le
choix suivant: ou bien rejeter l'armistice et déclarer la guerre au
roi de Prusse ainsi qu'a la Russie 162, 4 1'Angleterre et a l'Autri-
che 207, alliées du Danemark ; ou bien proclamer 'impuissance de la
révolution et entériner cette constatation. Une assembliée démocra-
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tique est incapable de prendre de grandes décisions historiques:
celles qui furent prises par la Convention en France le furent sous la
pression du peuple en armes.

L'assemblée de Francfort accepta donc l'armistice, et lorsque
les révolutionnaires se soulevérent 4 Francfort le 18 Septembre,
ils furent écrasés par les troupes autrichiennes et prussiennes.

C’était la fin de l'espoir de Marx et d’Engels de voir la révolution
poussée en avant par une guerre de la nation allemande. Certes, il y
eut en Mai et Juin 1849 des soulévements armés en Bade, en Saxe

et au Palatinat, mais V’absclutisme réussit a localiser ces conflits.
(N. d. Tr.)
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LE SOMMET MILITAIRE
DE JUIN 1948

La Révolution de Juin

Fr. Engels,
« La Nouvelle Gazette rhénane »,
I et 2 Juillet 1848.

On commence & avoir une vue d’ensemble de la révolution
de Juin. Les informations se complétent, et T'on peut distinguer
les faits des rumeurs et des mensonges : le caractére de T'insurrec-
tion apparait de plus en plus clairement. A mesure que l'on
saisit mieux les événements dans leur connexion générale, on
est frappé par 'ampleur inouie de linsurrection, le courage et
Théroisme des insurgés, la rapidité avec laquelle ils improvi-
sérent une organisation de combat, et I'unanimité qui régne entre
eux.

Il semble que ce soit Kersausie — un ex-officier et ami de
Raspail — qui ait dressé le plan de bataille des ouvriers.

C’est pourquoi, les insurgés avancérent en quatre colonnes
sur Y'Hoétel de Ville en un mouvement concentrique.
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La premiére colonne, dont la base d’opération était le fau-
bourg Montmartre, les faubourgs de la Chapelle et de la Villette,
avanca vers le Sud a partir des barriéres Poissonniére, Roche-
chouart, Saint-Denis et la Villette. Elle occupa les boulevards et
progressa vers I'Hétel de Ville par les rues Montorgueil, Saint-
Denis et Saint-Martin.

La seconde colonne, dont la base était protégée par le canal
Saint-Martin et formée par les faubourgs du Temple et Saint-
Antoine, habités surtout par des ouvriers, avanca vers le méme
objectif par la rue du Temple, la rue Saint-Antoine et les quais
de la rive droite de la Seine, ainsi que par toutes les rues paralléles
du périmétre.

La troisiéme colonne, partie du faubourg Saint-Marceau,
avanca vers lile de la Cité, par la rue Saint-Victor et les quais
de la rive gauche.

La quatriéme colonne, appuyée sur le faubourg Saint-Jacques
et le quartier de I'Ecole de Médecine avanga, elle aussi, vers I'ile
de la Cité en prenant la rue Saint-Jacques. Les deux colonnes
firent leur jonction a Iile de la Cité, passérent sur la rive droite
et prirent THoétel de Ville 4 revers et de flanc.

C’est avec raison que le plan sappuyait sur les quartiers exclu-
sivement ouvriers de la partie Est de Paris, soit la moitié de la
sphére parisienne, qui s’élargit & mesure que Pon va vers I'Est.
I fallait d’abord nettoyer I'Est de Paris de tous les ennemis pour
marcher ensuite des deux c6tés de la Seine en direction de
I'Ouest, dont les centres sont les Tuileries et PAssemblée nationale.

Ces colonnes devaient sappuyer sur un grand nombre de petites
unités mobiles, disposant d'une grande initiative pour agir aux
cbtés des colonnes principales ou entre elles, barrant les petites
rues paralléles de barricades et assurant la liaison entre les insur-
gés. En cas de retraite, elles empéchaient Fadversaire de prendre
les colonnes 4 revers au moyen des rues paralléles. Les bases
d’opération étaient puissamment retranchées, surtout 1z Clos Saint-
Lazare, le faubourg et le quartier Saint-Antoine ainsi que le
faubourg Saint-Jacques.

Si ce plan comportait une erreur, cest quil ne tenait pas
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compte de la moitié Ouest de Paris dés le début des opérations.
Pourtant, on y trouve, des deux cotés de la rue Saint-Honoré,
le long des Halles et du Palais national, plusieurs quartiers trés
propices aux émeutes, avec des ruelles tortueuses, habitées surtout
par des ouvriers. 11 efit fallu y établir le cinquiéme foyer d’insurrec-
tion, afin d’isoler 'Hétel de Ville et immobiliser une grande partie
des troupes adverses dans ce bastion avancé.

La victoire dépendait de la rapidité avec laquelle les insurgés
pénétreraient dans le centre de Paris pour s'emparer de 'Hotel de
Ville. Il ne nous a pas été possible de déterminer si Kersausie
s'est trouvé dans l'impossibilité d'organiser l'insurrection dans ce
secteur. Quoi qu’il en soit, jamais encore soulévement n’a pu
réussir sl n’a pu semparer d'emblée de ce centre de Paris qui
touche aux Tuileries 58. 11 suffit de rappeler 'émeute qui suivit
les funérailles du général Lamarque, en Juin 1832. Les insurgés,
comme cette fois-ci, avancérent jusqua la rue Montorgueil, mais
furent ensuite refoulés.

Les insurgés progressérent conformément a ce plan. Ils com-
mencérent tout de suite 4 séparer leur terrain — le Paris des
ouvriers — du Paris des bourgeois, en édifiant deux barrages
importants : les barricades de la Porte Saint-Denis et celle de la
Cité. Ils furent délogés des premiéres, mais purent tenir les
secondes. Le premier jour de I'émeute — le 23 Juin — fut un
simple prélude. Deés les premiéres escarmouches du matin, le plan
des insurgés était clair (nous lavons bien compris dans La
Nouvelle Gazette rhénane, comme le montre notre article du
28 Juin) %°. Le boulevard Saint-Martin, qui coupait la ligne d’opé-
ration de la premiére colonne fut le théitre de luttes violentes,
dont les forces de I' « Ordre » sortirent victoricuses par suite
de conditions locales.

Les issues vers la Cité furent barrées, & droite par une unité
mobile qui s’installa dans la rue Planche-Milbray, et & gauche
par les troisiéme et quatriéme colonnes, qui occupérent et forti-
fiérent les trois ponts Sud de la Cité, ou se déroula un trés
violent combat. Les forces de I' « Ordre » réussirent & s'emparer
du pont Saint-Michel et avancérent jusqu'a la rue Saint-Jacques.
Elles se flattaient d’écraser I'émeute avant la nuit.
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Si le plan des insurgés se dessinait déja nettement, celui de
I' « Ordre » était plus clair encore. I1 consistait tout bonnement
a utiliser tous les moyens pour écraser les insurgés. Cette inten-
tion leur fut signifiée & coups de boulets et de mitraille.

En fait, le gouvernement croyait avoir affaire 4 une bande
d’émeutiers abrutis et ordinaires, agissant sans aucun plan. Aprés
avoir dégagé les artéres principales, il annonga le soir que
Témeute était vaincue, et cest avec la plus grande négligence
quil fit occuper par la troupe les quartiers conquis.

Les insurgés surent admirablement exploiter cette défaillance
pour engager, aprés les escarmouches du 23, la grande bataille.
C’est avec une rapidité tout a fait prodigieuse que les ouvriers
sassimilérent le plan des opérations en coordonnant d'une maniére
parfaite tous leurs mouvements et en utilisant avec adresse un
terrain de bataille pourtant complexe. Ce serait tout a fait inexpli-
cable si, dans les ateliers nationaux, les ouvriers n’avaient pas
déja été organisés quasi-militairement ® et répartis en compagnies.
En effet, il ne leur restait qu'a transposer leur organisation indus-
trielle sur le plan militaire pour former aussitét une armée bien
structurée.

Au matin du 24, les insurgés avaient non seulement reconquis
tout le terrain perdu, mais encore gagné des positions nouvelles.
Certes, la ligne des boulevards jusquau Temple restait occupée
par la troupe, ce qui coupait la premiére colonne du centre ; mais,
la seconde colonne, partie du faubourg Saint-Antoine, réussit &
cerner presque complétement 'Hoétel de Ville. Elle installa son
quartier général dans T'église Saint-Gervais & quelque 300 pas
de THoétel de Ville. Elle sempara du cloitre Saint-Merri et des
rue avoisinantes, avanca bien au-deld de 'Hétel de Ville et Tisola
presqu’entiérement aprés avoir fait sa jonction avec les colonnes
de la Cité. En effet, il ne restait quun seul accés ouvert aux
forces de ' « Ordre » : les quais de la rive droite. Au Sud, les ou-
vriers réoccupérent tout le faubourg Saint-Jacques, établirent les
liaisons avec la Cité, renforcant de la sorte cette position en vue
du passage sur la rive droite.

Il n’y avait plus de temps 4 perdre. Ainsi menacé, 'Hétel de
Ville — le centre révolutionnaire de Paris — serait inévitable-
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ment tombé, si les mesures les plus draconiennes n’avaient été
prises dans le camp adverse.

Effrayée, I'Assemblée nationale désigna Cavaignac comme dic-
tateur, et ce dernier habitué en Algérie 4 intervenir «avec
énergie » savait ce qu’il y avait a faire.

Aussitdt, dix bataillons progressérent par le large quai de
YEcole vers 'Hotel de Ville. Ils coupérent les liaisons des insurgés
de la Cité avec la rive droite, assurérent la défense de I'Hotel
de Ville et poussérent méme quelques attaques contre les barri-
cades avoisinantes.

La rue Planche-Mibray et son prolongement la rue Saint-
Martin furent nettoyés, et la cavalerie se chargea de les garder
ouverts. Le pont Notre-Dame, qui méne a la Cité, fut balayé par
Tartillerie lourde, si bien que Cavaignac fonga directement sur
la Cité pour y intervenir « avec énergie ». Le poste principal des
insurgés — la Belle Jardiniére — fut bombardé a coups de
canon, puis incendié par des fusées. La rue de la Cité fut a son
tour conquise a coups de canon. Trois points sur la rive gauche
furent pris d’assaut, et les insurgés furent fermement repoussés
de cette rive. Entre-temps, les quatorze bataillons stationnés sur
la place de Gréve et les quais dégagérent I'Hoétel de Ville déja
assiégé, si bien que le quartier général des insurgés — I'église
Saint-Gervais — ne fut qu'un avant-poste peu siir.

La rue Saint-Jacques ne fut pas seulement attaquée de la
Cité par lartillerie, mais prise de flanc & partir de la rive gauche.
Le général Damesme avanca le long du Luxembourg vers la
Sorbonne, occupa le quartier Latin et lanca ses colonnes contre
le Panthéon. La place du Panthéon était transformée en une
redoutable forterresse. Les forces de I « Ordre » s'étaient empa-
rées depuis longtemps de la rue Saint-Jacques, mais se heurtaient
toujours a ce redoutable barrage. Elles avaient vainement donné
du canon et attaqué A la baionnette. Mais, la lassitude, le manque
de munitions et la menace d’incendie lancée par les bourgeois
finirent par contraindre les 1500 ouvriers cernés de toutes parts
& se rendre. Au méme moment, aprés une longue et vaillante
résistance, la place Maubert tomba aux mains de I' « Ordre » : les
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insurgés, chassés de leurs positions les plus puissantes, furent
obligés d’évacuer toute la rive gauche.

Pendant ce temps, la troupe et la Garde nationale utilisérent
la position sur les boulevards de la rive droite pour avancer de
deux codtés. Le commandant de ce secteur, Lamoriciére, fit balayer
les rues du faubourg Saint-Denis et Saint-Martin, le boulevard

du Temple et la moitié de la rue du Temple, par Yartillerie lourde
et y lanca de rapides attaques. Il put se flatter d’avoir obtenu jus-
quau soir de brillants résultats: il avait coupé en deux la pre-
miére colonne et en avait encerclé une grande partie au Clos Saint-
Lazare ; il avait repoussé le reste et, en progressant sur les boule-
vards, il avait avancé un coin dans les rangs ouvriers.

Grice & quoi Cavaignac avait-il marqué ces points P

1. 11 disposait d’'une supériorité numérique énorme par rapport
aux insurgés : dés le 24, il avait non seulement les 25 000 hommes
de la garnison de Paris, les 20 4 25000 de la Garde mobile plus
les 60 4 80000 disponibles de la Garde nationale, mais encore la
Garde nationale de tous les environs de Paris et de plusieurs villes
éloignées (20 a 30 000 hommes), sans compter 20 4 30 000 hommes
de troupe rappelés en toute hite des garnisons avoisinantes. Si,
au matin du 24, il pouvait compter sur plus de 100 000 hommes,
dans la soirée, ce nombre sétait accru de moitié. Or, les insurgés
étaient tout au plus 40 a 50 000!

2. 11 utilisa sans vergogne les moyens les plus brutaux. Jusque-
14, le canon n’avait servi quune fois dans les rues de Paris: en

i Vendémizaire 1795, lorsque Napoléon dispersa a la mitraille les

rebelles royalistes de la rue Saint-Honoré. Mais, jamais jusque-1a
on n'avait utilisé Iartillerie, ni les obus et les fusées incendiaires
contre des barricades ou des maisons. Or, le peuple nwétait pas
préparé a cette forme d'intervention : il nétait pas armé pour y
répondre. Lunique riposte, lUincendie, heurtait son sens de la
noblesse. Il ne se doutait pas que les méthodes de guerre expéri-
mentées en Algérie seraient utilisées en plein Paris. Cest pour-
quoi il recula, et ce premier mouvement décida de sa défaite.

Le 25, Cavaignac mit en place des troupes encore bien plus
importantes. Les positions des insurgés étaient ramenées i un
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seul quartier: les faubourgs Saint-Antoine et du Temple, avec
deux postes avancés, le Clos Saint-Lazare et la partie du faubourg
Saint-Antoine proche du pont Damiette.

Ayant obtenu de nouveaux renforts de 20 4 30000 hommes
et d'importants parcs d’artillerie, Cavaignac fit d’abord attaquer
les avant-postes déja encerclés, notamment le Clos Saint-Lazare
que les insurgés avaient transformé en citadelle fortifiée. Aprés
avoir bombardé et mitraillé le Clos pendant douze heures, Lamo-
riciere parvint enfin 3 chasser les insurgés de leurs positions et
4 occuper ce réduit. Il ne put arriver a ses fins qu’aprés avoir
réussi une attaque de flanc par les rues Rochechouart et Pois-
sonnieére et fait bombarder les barricades le premier jour par
quarante batteries, et le second par un nombre plus considérable
encore.

Lun de ses détachements pénétra par le faubourg Saint-
Martin dans le faubourg du Temple, mais sans grand résultat. Un
autre descendit les boulevards jusqua la Bastille, mais il n’alla
pas loin non plus : une série de redoutables barricades I'en empé-
cha. La troupe ne s’en empara qu'aprés avoir utilisé le canon et
brisé une vive résistance. Les maisons des alentours subirent de
terribles ravages.

Partie de I'Hoétel de Ville, la colonne Duvivier chassa devant elle
les insurgés sous le feu roulant de lartillerie. Elle occupa I'église
Saint-Gervais, nettoya la rue Saint-Antoine jusqu’d une certaine
distance de I'Hétel de Ville. Plusieurs colonnes, avancant le long
du quai et des rues paralléles, s'emparérent du pont Damiette,
grice auquel les insurgés du quartier Saint-Antoine communi-
quaient avec ceux de Iile Saint-Louis et de la Cité. Le quartier
Saint-Antoine étant pris de flanc, il ne restait plus aux insurgés
qua se retirer directement dans le faubourg. Ils effectuérent
cette retraite en se heurtant violemment 4 une colonne qui, a
partir des quais, progressa jusqua I'embouchure du canal Saint-
Martin, puis le long du canal sur le boulevard Bourdon. Ayant
été isolés, certains insurgés furent massacrés, quelques rares
emmenés prisonniers.

Cette opération permit de prendre le quartier Saint-Antoine
et la place de la Bastille. Vers le soir, la colonne de Lamoriciére
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parvint & occuper tout le boulevard Beaumarchais et & opérer sa
jonction avec les troupes de Duvivier sur la place de la Bastille.

Apres la conquéte du pont Damiette, Duvivier put déloger les
insurgés de Iile Saint-Louis et de lancienne ile de Louviers: il
réalisa cet exploit en déployant une brutalité aussi sauvage que
celle exercée contre les Algériens. Il n'est guére de quartiers,
ou lartillerie lourde fit autant de ravages que dans I'ile Saint-
Louis. Mais quimportait ? Les insurgés étant refoulés ou massacrés,
I « Ordre » triomphait sur les ruines maculées de sang.

Il restait une position & conquérir sur la rive gauche de la
Seine : le pont d’Austerlitz qui, & I'Est du canal Saint-Martin,
relie le faubourg Saint-Antoine a la rive gauche de la Seine. Les
insurgés lavaient solidement barricadé et flanqué dune forte
téte de pont sur la rive gauche, place Valhubert en face du
Jardin des Plantes. Aprés la chute du Panthéon, c’était le dernier
retranchement des insurgés sur la rive gauche. Aprés une résis-
tance opiniétre, cette téte de pont fut réduite.

Le 26 Juin, il ne restait donc plus aux insurgés quun dernier
bastion : le faubourg Saint-Antoine et une partie du faubourg du
Temple. Or, ces quartiers ne se prétent guére aux combats de rue,
leurs rues assez larges et presque rectilignes laissant le champ
entiérement ouvert a lartillerie. En outre, sils sont parfaitement
couverts a4 I'Ouest par le canal Saint-Martin, ils sont complétement
découverts au Nord, d’'ou cinq & six larges rues conduisent tout
droit au cceur du faubourg Saint-Antoine.

Les insurgés avaient établi leurs principaux retranchements a
la place de la Bastille et dans la rue la plus importante du
quartier, la rue du Faubourg-Saint-Antoine. Tls y avaient dressé
de remarquables barricades, en partie maconnées, au moyen
de gros pavés rectangulaires, en partie charpentées au moyen de
grosses poutres. Elles formaient un angle tourné vers lintérieur
afin de permettre, d'une part, de réduire les effets des boulets
de canon, d’autre part, d’'accroitre le front des défenseurs qui
pouvaient ouvrir un feu croisé plus nourri. Les insurgés avaient
percé les murs de refend des maisons afin d’établir un systéme
de communication entre les blocs d'immeubles, si bien qu’ils
pouvaient, selon le cas, ouvrir un feu de tirailleur sur la troupe,
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ou se retirer derriére leurs barricades. Les ponts et les quais du
canal, ainsi que les rues paralléles avaient été puissamment
fortifiés. Bref, les deux faubourgs qui restaient entre les mains
des insurgés, ressemblaient 4 un véritable camp retranché, dont
chaque pouce de terrain devait étre conquis par la troupe au
prix d'un combat sanglant.

La lutte devait reprendre le 26 au matin. Mais, Cavaignac n’avait
guére envie d'envoyer ses troupes dans ce labyrinthe fortifié.
Il menaga les insurgés d'un bombardement, et fit mettre en
batterie les mortiers et les obusiers. On parlementa pendant que
Cavaignac fit miner les maisons contigués, dans la mesure ot il
put le faire, étant donné le peu de temps dont il disposait, et 14
ou il put le faire, étant donné que le canal couvrait une partie
du réduit. Il en profita également pour établir des couloirs de
communication entre les maisons déja occupées et les maisons
voisines, en percant des ouvertures dans les murs de refend.

Les pourparlers furent rompus, et la lutte reprit. Cavaignac
fit attaquer le général Perrot 4 partir du faubourg du Temple, et
le général Lamoriciére & partir de la place de la Bastille. 11 fit
violemment bombarder les barricades en ces deux points. Perrot
progressa assez vite, occupa le reste du favbourg du Temple et
parvint en quelques endroits jusquau faubourg Saint-Antoine.
Lamoriciére avanca plus lentement. Alors que les premiéres mai-
sons du faubourg étaient incendiées par ses obus, les premiéres
barricades résistaient a4 ses canons. Il se mit & parlementer.
Montre en main, il attendait la minute ou il aurait le plaisir de
détruire a coups de canon le quartier le plus peuplé de Paris.
Clest alors que finalement une partie des insurgés capitula,
tandis que lautre, attaquée sur ses flancs, abandonnait la ville
apres un bref combat.

La lutte des barricades du mois de Juin prit fin. On continua
de tirailler ¢a et 1a aux portes de la ville, mais cela n’avait plus
d’importance. La cavalerie dispersa les fuyards A Textérieur de
Paris, puis les captura un par un.

Nous avons tenu a faire cet exposé purement militaire du
combat pour montrer 4 nos lecteurs avec quel héroisme, quel
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ensemble, quelle discipline et quel art militaire les ouvriers de
Paris se sont battus. Quatre jours durant, 40 000 insurgés ont
combattu contre des forces quatre fois plus nombreuses et
supérieurement armées, et il sen est fallu dun cheveu qu’ils
fussent vainqueurs. En effet, ils étaient tout pres de prendre
pied dans le centre de Paris, de semparer de I'Hétel de Ville
et d'instituer un gouvernement provisoire, doublant alors leur
nombre non seulement avec les hommes des quartiers conquis,
mais encore avec les Gardes mobiles quune chiquenaude efit
fait passer dans le camp des ouvriers.

Certains journaux allemands prétendent que ce fut la bataille
décisive entre la république rouge et la république tricolore, entre
ouvriers et bourgeois. Nous sommes convaincus que cette bataille
ne décide de rien, sinon de la désagrégation interne des vain-
queurs. Au reste, le développement de toute laffaire prouve que
les ouvriers finiront tout de méme par 'emporter bientot, méme
si nous considérons les choses sous l'angle purement militaire.
En effet, si 40000 ouvriers parisiens ont pu accomplir une
action aussi prodigieuse contre une force quatre fois supérieure,
que naccomplira I'ensemble des ouvriers parisiens luttant tous
ensemble avec cohésion.

Kersausie est prisonnier et, 4 Theure qu’il est, sans doute déja
fusillé. Si les bourgeois le fusillent, ils ne peuvent cependant hii
enlever la gloire davoir, pour la premiére fois dans Uhistoire,
organisé le combat des rues. 1ls peuvent le fusiller, mais nulle
puissance au monde n'empéchera qu'a Yavenir dans tous les
combats de rue on utilise les méthodes qu’il a inaugurées. Ils
peuvent le fusiller, mais ils ne peuvent empécher que son nom
reste dans Thistoire comme celui du premier stratége des barri-
cades.
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Le 23 Juin

Fr. Engels,
« La Nouvelle Gazette rhénane ».
28 Juin 1848.

Des éléments nouveaux viennent sans cesse sajouter a ceux
que nous possédons déja sur les combats du 23. En fait, les maté-
riaux dont nous disposons sont inépuisables. Or, pour faire vite,
nous n'en donnerons que les points essentiels et caractéristiques.

Ce qui distingue tout d’'abord les luttes de Juin, c'est leur
acharnement : Paris et le monde entier n'en ont jamais connu
d’une telle intensité. En effet, jusqu’ici, de toutes les révolutions,
ce furent les journées de Mars a4 Milan qui ont été les plus
chaudes. Une population de 170000 Ames, pratiquement sans
armes, battit une armée de 20 & 30 000 hommes. Or, les journées
de Mars 4 Milan apparaissent comme un jeu d’enfant aupres
de la révolution de Juin & Paris.

Ce qui distingue la révolution de Juin de toutes les révolutions
qui ont eu lieu jusqu’ici, cest I'absence de toute illusion, de tout
enthousiasme. Le peuple n'éléve pas comme en Février des
barricades en chantant « Mourir pour la patrie ». Les ouvriers
du 23 Juin se battent pour leur existence : la patrie a perdu toute
signification pour eux. La « Marseillaise » et tous les souvenirs de
la grande Révolution sont morts. Peuple et bourgeoisie ont le
sentiment qu’ils entrent dans une révolution plus importante que
celles de 1789 et 1793.

La révolution de Juin est la révolution du désespoir. Clest
avec une haine rentrée, avec le sombre sang-froid du désespoir
que luttent les révolutionnaires. Les ouvriers savent qu’ils ménent

une lutte @ mort, et devant la terrible gravité de ce combat, le

joyeux esprit francais lui-méme se tait.

L’histoire n’a connu que deux moments ayant une ressemblance
avec la lutte qui se poursuit vraisemblablement encore aujourd’hui
A Paris: la guerre des esclaves de Rome et le soulévement de
Lyon en 1834. La vieille revendication lyonnaise — « Vivre en
travaillant ou mourir en combattant | » — a resurgi soudain, aprés
quatorze ans, et a été inscrite sur les drapeaux.
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Pour la premieére fois dans Ihistoire, la révolution divise réelle-
ment toute la société en deux camps ennemis, représentés par
IEst et I'Ouest de Paris. L'unanimité de la révolution de Février
a disparu, cette unanimité poétique, pleine d’illusions fascinantes
et de beaux mensonges, si dignement représentée par Lamartine,
ce traitre beau parleur. L'implacable gravité de la réalité met
aujourd’hui en piéces toutes les promesses fallacieuses du 25 Fé-
vrier. Aujourd’hui, les combattants de Février se battent entre
eux, et — fait sans précédent — personne ne reste indifférent:
tout homme capable de manier une arme participe effectivement
a la lutte, sur la barricade ou devant elle.

Les armées qui saffrontent dans les rues de Paris sont aussi
considérables que celles qui participérent a4 Leipzig, 4 la bataille
des nations. Ce simple fait montrerait I'importance extréme de
la révolution de Juin.

Mais, venons-en a la description de la lutte elle-méme.

D’apres les nouvelles dont nous disposions hier, nous pouvions
croire que les barricades avaient été dressées sans plan précis.
Les informations détaillées daujourd’hui prouvent le contraire.
Jamais les ouvrages fortifiés des ouvriers n'ont été réalisés avec
autant de sang-froid et de méthode.

La ville se divisait en deux camps. La ligne de démarcation
commengait aux portes Nord-Est de la ville, allait de Montmartre
3 la porte Saint-Denis pour descendre la rue Saint-Denis, traverser
I'le de la Cité et longer la rue Saint-Jacques jusqua la limite
Sud de Paris, la barriére d’Enfer *. Tout ce qui se situait 4 'Est
de cette ligne était occupé et fortifié par les ouvriers. La bour-
geoisie sappuyait sur la partie Ouest, d'ou elle recevait ses renforts
pour passer a lattaque.

Dés les premiéres heures du matin, le peuple commencga en
silence a édifier ses barricades. Il les fit plus hautes et plus
solides que jamais. Un immense drapeau rouge flottait sur la
barricade située a I'entrée du faubourg Saint-Antoine.

* Aujourd’hui place Denfert-Rochereau (N. d. Tr.).
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Le boulevard Saint-Denis était puissamment fortifié. Les bar-
ricades de ce boulevard, de la rue de Cléry ainsi que les immeu-
bles avoisinants transformés en véritables forteresses, formaient un
systtme de défense complet. Clest ici qu'éclata la premiére
bataille importante, comme nous I'avons déja annoncé hier. Le
peuple se battit avec un mépris total de la mort. Un important
détachement de la Garde nationale attaqua de flanc la barricade
de la rue de Cléry, dont la plupart des défenseurs se replia. Seuls
sept hommes et deux femmes — deux jeunes et jolies grisettes —
restéerent a leur poste. L'un des sept monta sur la barricade,
le drapeau au poing, tandis que les autres ouvraient le feu. La
Garde nationale riposta, et le porte-drapeau tomba. Aussitét, I'une
des grisettes — une grande belle fille vétue avec beaucoup de
gott, les bras nus, — s’empara du drapeau, monta sur la barricade
et marcha sur la Garde nationale. Le tir continua, et les bourgeois
de la Garde nationale abattirent la jeune fille, lorqu'elle fut a
portée de leurs baionnettes. L’autre grisette s'élanca aussitot,
se saisit du drapeau, souleva la téte de sa compagne et, la trou-
vant morte, elle lanca, avec rage, des pierres sur la Garde natio-
nale. Elle aussi tomba sous les balles des bourgeois. Mais, la
fusillade devint de plus en plus vive: on tirait des fenétres, des
barricades, et les rangs de la Garde nationale s’éclaircirent. Il
fallut attendre des renforts pour prendre d’assaut la barricade.
Des sept défenseurs, un seul restait en vie: il fut désarmé et
fait prisonnier. Ce sont les lions et les loups de la Bourse (2¢ Légion)
qui ont accompli cet exploit contre sept ouvriers et deux grisettes.

Un silence de mort suivit la jonction des deux détachements
et la conquéte de la barricade, mais il fut bientét interrompu :
la brave Garde nationale ouvrit un violent feu de peloton sur
la foule désarm?e et paisible, mossée de l'autre c6té du boulevard.
Elle se dispersa terrorisée. Mais les barricades n’étaient pas
prises. I1 fallut que Cavaignac en personne arrivat avec l'infanterie
et la cavalerie et livrit une longue bataille pour semparer, vers
3 heures, du boulevard jusqu’a la porte Saint-Martin.

Plusieurs barricades étaient édifiées dans le faubourg Pois-
sonniére, et notamment au coin de la rue de Lafayette ou plu-
sieurs maisons servaient également de forteresse aux insurgés.
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Un officier de la Garde nationale en assurait le commandement.
Le 7° régiment d’infanterie légere, la Garde mobile et la Garde
nationale leur donnérent l'assaut. Le combat dura une demi-heure.
Les troupes 'emportérent finalement, mais non sans avoir perdu
une centaine de tués et de blessés. Ce combat se déroula apres
trois heures de Faprés-midi.

Devant le Palais de Justice, les insurgés dressérent aussi des
barricades dans la rue de Constantine et les rues avoisinantes,
de méme que sur le pont Saint-Michel ou flottait le drapeau
rouge. Ces barricades furent prises a4 leur tour, aprés une lutte
assez longue.

Le dictateur Cavaignac fit avancer son artillerie sur le pont
Notre-Dame pour bombarder la rue Planche-Milbray et la rue
de la Cité. II lui fut aisé de mettre son artillerie en batterie contre
les barricades qui barraient la rue Saint-Jacques dont les maisons
étaient transformées en véritables forteresses. Seule, Tartillerie
pouvait y étre efficace, et Cavaignac n’hésita pas un instant 4 en
faire usage. Les canons grondérent tout l'aprés-midi, la mitraille
balaya les rues. Il ne restait plus qu'une seule barricade & prendre
le soir a 7 heures. Il y eut de trés nombreux morts.

Les canons furent également utilisés au pont Saint-Michel
et dans la rue Saint-André-des-Arts. A lextrémité Nord-Est de
la ville, un détachement se hasarda rue du Chéteau-Landon ou
une barricade fut aussi démolie & coups de canon.

Au cours de aprés-midi, les combats redoublérent de violence
dans les faubourgs Nord-Est. Les habitants des faubourgs de la
Villette, de Pantin, etc... vinrent au secours des insurgés. Des
barricades de plus en plus nombreuses furent sans cesse recons-
truites.

Dans la Cité, une compagnie de la Garde républicaine faisant
mine de fraterniser avec les insurgés, se glissa entre deux barri-
cades et ouvrit le feu. Le peuple furieux se rua sur ces traitres et
les tua Tun aprés lautre. Une vingtaine d’entre eux seulement
parvinrent a s’échapper.

Partout les combats se firent plus violents. Tant qu’il fit jour,
le canon tonna de toutes parts. Plus tard, on n’échangea plus que
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des coups de fusils, mais la fusillade dura jusqua une heure
avancée de la nuit. A 11 heures, on sonnait la générale dans tout
Paris, et 4 minuit on entendait toujours tirailler du c6té de la
Bastille. La place de la Bastille et tous ses accés demeuraient
entiérement aux mains des insurgés. Le faubourg Saint-Antoine
— centre de leurs forces — était puissamment fortifié. La cava-
lerie, I'infanterie, la Garde nationale et la Garde mobile étaient
massées sur le boulevard allant de la rue Montmartre a la rue
du Temple.

A 11 heures du soir, on comptait déja plus de 1000 morts et
blessés.

Voila ce que fut le premier jour de la révolution de Juin, jour
sans pareil dans les anmales révolutionnaires de Paris. Les
ouvriers de Paris ont combattu 4 eux tout seuls la bourgeoi-
sie armée, la Garde mobile, la Garde républicaine réorga-
nisée et les troupes de ligne de toutes armes. Ils ont soutenu le
combat avec un courage exceptionnel qui na d'égal que la
brutalité elle aussi sans exemple de leurs adversaires. On se
prend d'indulgence pour un Hiiser, un Radetzky, un Windisch-
gritz quand on voit comment, sous la direction de Cavaignac,
la bourgeoisie parisienne s’adonne, avec un enthousiasme délirant,
au massacre des ouvriers.

Dans la nuit du 23 au 24, la Société des Droits de THomme,
qui avait été restaurée le 11 Juin, décida d'utiliser linsurrection
au protit du drapeau rouge et, en conséquence, d’y prendre part.
Au cours de cette réunion, elle a décidé des mesures & prendre et
nommé deux comités permanents.
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Le 25 Juin
Fr. Engels,
« La Nouvelle Gazette rhénane »,
29 Juin 1848.

De jour en jour, la lutte se fait plus violente, plus acharnée
et plus furieuse. La bourgeoisie devient d’'autant plus fanatique
a I'égard des insurgés que dans I'immédiat ses brutalités atteignent
moins leur but, qu'elle s’épuise dans la lutte, les rondes de nuit,
les bivouacs, et qu'elle se rapproche de la victoire tinale.

La bourgeoisie proclame que les ouvriers ne sont pas des
ennemis ordinaires qu’il suffit de vaincre, mais des ennemis
de la société quiil faut exterminer. Elle propage lidée absurde
selon laquelle les ouvriers qu'elle a elle-méme acculés de force a
Iinsurrection n'ont en vue que le pillage, Vincendie et le meurtre
si bien qu’il faut abattre cette bande de brigands comme des
bétes sauvages. Et pourtant les insurgés ont occupé pendant
trois jours une grande partie de la ville, et ils se sont comportés
avec la plus grande correction. S’ils avaient usé des mémes
moyens de violence que la bourgeoisie et ses valets commandés
par Cavaignac, Paris serait en ruines, mais ils auraient triomphé.

Les bourgeois ont mené la lutte avec une barbarie qui va
jusque dans les détails. Sans parler des mitraillages et des bombar-
dements au canon et aux fusées incendiaires, il est notoire que
les bourgeois ne firent pas de quartier sur la plupart des barricades
qu’ils prirent d’assaut. Ils massacrérent sans exception tous ceux
qu’ils trouvaient devant eux. Plus de cinquante insurgés capturés
furent fusillés sans autre forme de proces dans V'allée de I'Obser-
vatoire, le 24 au soir. L'un des correspondants d’'un journal pour-
tant bourgeois — I'Indépendance belge — écrit: « Cest une
guerre d’extermination ». On était convaincu sur les barricades
que tous les insurgés sans exception seraient massacrés.

Lorsqua T'Assemblée nationale Larochejaquelein suggéra de
faire quelque chose pour réagir contre cet état d’esprit, les bour-
geois lui coupérent la parole et firent un tel vacarme que le prési-
dent dut interrompre la séance $1. Lorsque plus tard, M. Sénard
(cf. la séance de I'Assemblée) voulut proroncer quelques mots
hypocrites d’apaisement et de conciliation, ce fut le méme tollé.
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Les bourgeois repoussaient toute idée de modération. Ils étaient
tout disposés & perdre une partie de leur propriété dans les
bombardements pourvu qu'on liquidit une fois pour toutes les
ennemis de I'Ordre, les pillards, les bandits, les incendiaires et
autres communistes.

Mais, avec tout cela, ils n'eurent méme pas I'héroisme que
leurs journaux s’efforcent de leur découvrir. Il ressort de la
séance daujourdhui de I'Assemblée nationale (cf. La Nouvelle
Gazette rhénane du 29 Juin) qu’au début de linsurrection la
Garde nationale fut paralysée d’effroi. Les comptes rendus des
journaux de nuances les plus diverses laissent clairement en-
tendre, en dépit des grandes phrases ronflantes, que les Gardes
nationaux se sont montrés trés faibles au premier jour, et quaux
deuxiéme et troisiéme jours Cavaignac dut les faire tirer du lit
et mener au combat par un caporal et quatre hommes. La lacheté
naturelle des bourgeois ne put étre surmontée par leur haine
fanatique contre les ouvriers insurgés.

Par contre, les ouvriers se battirent avec un courage sans
pareil. Ils n'eurent pas un instant de défaillance, méme a mesure
quils manquérent des moyens de remplacer leurs pertes et qu’ils
durent reculer sous la pression de forces supérieures. Dés le 25 au
matin, ils ne pouvaient pas ne pas se rendre compte que les
chances de victoire tournaient résolument contre eux. De toutes
les régions affluaient sans cesse de nouveaux renforts en masses
compactes. La Garde nationale de banlieue et de villes plus
éloignées arrivait en rangs serrés & Paris. Le 25, Teffectif des
troupes de ligne qui se battaient, dépassait de plus de 40000
hommes celui de la garnison habituelle. La Garde mobile, forte
de 20 a 25000 hommes fut engagée dans la bataille, ainsi aue
plusieurs milliers de gardes républicains. A cette date, I'ensemble
des forces armées, opposées aux insurgés, comptait certainement
de 150 3 200000 hommes. Les ouvriers atteignaient au plus le
quart de ces effectifs et ils disposaient de moins de munitions,
manquaient de toute direction militaire et n’avaient pas de canons
en état de servir. Ils se battirent tout de méme, en silence et
avec le courage du désespoir, contre une force infiniment supé-
Tieure.
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Par vagues successives, les troupes sengouffraient dans les
bréches ouvertes dans les barricades par l'artillerie lourde : sans
une parole, les ouvriers leur faisaient face et combattaient jus-
guau dernier avant que la barricade ne tombe aux mains des
bourgeois. A Montmartre, les insurgés criérent aux habitants : ou
bien nous serons taillés en piéces, ou bien c’est nous qui les taille-
rons en piéces: mais, nous ne reculerons pas. Priez Dieu que
nous ayions la victoire, car sinon nous mettrons tout Montmartre
a feu. Cette menace, qui ne fut méme pas mise & exécution, passe,
bien stir, pour un « projet abominable », tandis que les obus et les
fusées incendiaires de Cavaignac « sont d’habiles mesures mili-
taires, que tout le monde se plait a admirer » !

Le 25 au matin, les insurgés tenaient les positions suivantes :
le Clos Saint-Lazare, les faubourgs Saint-Antoine et du Temple,
le Marais et le quartier Saint-Antoine.

Le Clos Saint-Lazare (ot s’élevait autrefois un monastére) est
un vaste périmétre, en partie biti, en partie couvert d'immeubles
en construction, de rues encore mal tracées, etc.. La gare du
Nord se trouve exactement au milieu. L'hopital Louis-Philippe
en construction avait été choisi comme centre par les insurgés.
Ceux-ci avaient dressé de redoutables barricades, décrites par
des témoins oculaires comme parfaitement imprenables. 1ls occu-
paient le mur d’enceinte de la ville qui couvrait leurs arriéres.
Leurs retranchements se prolongeaient ensuite jusqua la rue
Rochechouart ol la zone des barriéres, dont celle de Montmartre,
était puissamment fortifiée. Montmartre était entiérement aux
mains des insurgés : 40 canons tonnant contre eux pendant deux
jours mwavaient pu en avoir raison. Ces 40 canons continuérent
encore une journée entiére a bombarder ce bastion. Enfin, le
soir, 4 6 heures, la troupe sempara des deux barricades de
la rue Rochechouart, et peu aprés occupa le Clos Saint-Lazare.

Boulevard du Temple, les gardes mobiles prirent plusieurs
maisons d'ot les insurgés avaient tiré sur les rangs des assail-
lants. Les « défenseurs de 1'Ordre » avaient presque atteint le
boulevard des Filles du Calvaire. Dans lintervalle, les insurgés
avaient été refoulés de plus en plus haut dans le faubourg du
Temple ; le canal Saint-Martin fut occupé par endroits ; de 1a et
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du boulevard, lartillerie canonnait violemment des rues assez
larges et rectilignes. Le combat fut d’'une violence extréme. Les
ouvriers savaient parfaitement qu'on les attaquait la au cceur
de leur position. Ils se défendirent comme des forcenés. Ils
reprirent parfois des barricades d’oi T'on venait de les déloger.
Mais, apres une longue lutte, ils pliérent devant la supériorité
du nombre et des armes. Les barricades tombérent I'une aprés
Fautre. A la fin du jour, non seulement les forces de I'Ordre
avajent occupé le faubourg du Temple, mais, 4 partir du boule-
vard et du canal, elles dominaient encore le faubourg Saint-
Antoine et plusieurs barricades de ce faubourg.

Prés de I'Hétel de Ville, le général Duvivier progressait lente-
ment, mais réguliérement. Des quais, il prit de flanc les barricades
de la rue Saint-Antoine, et pilonna en méme temps A lartillerie
lourde Iile Saint-Louis et I'ancienne ile Louviers. Les combats
y furent particuliérement violents. Nous n’en avons pas encore
les détails, mais tout ce que Von sait, c’est que la mairie du
IX® arrondissement et les rues avoisinantes furent prises vers
4 heures, qu'une barricade aprés autre tombe rue Saint-Antoine,
et que le pont Damiette conduisant 3 lile Saint-Louis a été
occupé. A la tombée du jour, les insurgés étaient refoulés de tout
ce secteur, et I'Ordre contrélait tous les accés de la place de
la Bastille.

Les insurgés étaient donc chassés de toutes les parties de la
ville, & Texception du faubourg Saint-Antoine, qui était leur
position la plus forte. Ils avaient protégé, avec une habileté
exceptionnelle, les nombreux accés de ce faubourg, véritable
foyer de toutes les insurrections parisiennes. Des barricades en
biais, se flanquant mutuellement, couvertes par le feu croisé des
maisons, opposaient un redoutable front a Pattaque. Leur assaut
aurait colité une quantité infinie de vies humaines.

Les bourgeois — ou mieux : leurs valets — campérent devant
ces retranchements. La Garde nationale navait pas fait grand
chose ce jour-la. L’infanterie et la Garde mobile avaient accompli
la plus grande partie de la besogne, tandis que la Garde nationale
occupait les quartiers tranquilles et conquis.

Les pires, ce furent les gardes républicains et les gardes
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mobiles. On avait réorganisé la Garde républicaine aprés lavoir
épurée. Elle se battit avec la derniére violence contre les ouvriers,
et y gagna ses éperons de garde municipale républicaine.

La Garde mobile — recrutée surtout dans le sous-prolétariat
parisien — s’est transformée en peu de temps, grice & une bomne
paie, en garde prétorienne des puissants du jour. Ce umpenpro-
létariat organisé a livré bataille au prolétariat travaillear non
organisé. Comme il fallait s’y attendre, il s'est mis 4 la disposition
de la bourgeoisie, tout comme les lazzaroni de Naples étaient
entrés au service de Ferdinand. Les seules sections qui passérent
de lautre coté furent celles composées de vrais ouvriers de la
Garde mobile.

Désormais, tout ce qui se trame & Paris devient méprisable :
ces anciens mendiants, vagabonds, filous et petits voleurs de
la Garde mobile, que tous les bourgeois, en Mars et Avril,
traitaient de canaille préte a toutes les turpitudes et de voyous
qu’ils ne pouvaient supporter plus longtemps, sont aujourdhui
adulés, célébrés, récompensés, décorés parce que ces «jeunes
héros », ces « gosses de Paris » dont la bravoure est sans pareille,
qui escaladent les barricades avec un courage éclatant, ete..
ont massacré les ouvriers. Ce sont les combattants insconscients
des barricades de Février 1848, qui tirent sur le prolétariat travail-
leur avec la méme inconscience qu’ils ont tiré auparavant sur la
troupe : s’ils sont fétés aujourd’hui, c’est qulils se sont laissés
soudoyer pour trente sous par jour afin de massacrer leurs fréres!
Honneur & ces vagabonds mercenaires, parce que, pour trente
sous par jour, ils ont massacré la fraction la meilleure et la plus
révolutionnaire des ouvriers parisiens !

Les ouvriers se sont battus avec un courage vraiment exception-
nel. Pendant trois jours entiers, 30 & 40000 ouvriers ont tenu
téte 2 80000 hommes de l'armée réguliére et & 100000 de la
Garde nationale sous la mitraille, les obus et les fusées incen-
diaires, le tout dirigé par la noble expérience militaire de généraux
qui nont pas craint dutiliser les moyens «algériens». Les
insurgés ont été battus et en grande partie massacrés. Leurs
morts n'auront pas les honneurs faits & ceux de Juillet 1830
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et de Février 1848, mais lhistoire assignera une tout autre place
a ces victimes de la premiére campagne dans la guerre décisive
du prolétariat.
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LA CONTREPARTIE REVOLUTIONNAIRE
EN EUROPE CENTRALE ET MERIDIONALE

La victoire de la contre-révolution & Vienne.

Karl Marx,
« La Nouvelle Gazette rhénane »,
7 Novembre 1848.

La liberté et Uordre des Croates ont triomphé : ils fétent leur
victoire, en assassinant, en incendiant, en profanant, en pillant, avec
des méfaits et des infamies sans nom. Vienne est entre les mains
des Windischgritz, Jellachich et autres Auersperg.

Les prévisions les plus sombres de notre correspondant a
Vienne se trouvent confirmées, et peut-étre est-on en train de
I'égorger a T'heure qu’il est ?

Un instant, nous avons espéré que Vienne fit libérée par un
coup de main hongrois, et pour 'heure nous ne savons pas encore
comment manceuvre I'armée hongroise.

La chute de Vienne a été préparée par la trahison sous toutes
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ses formes. Depuis le 6 Octobre, toute Thistoire du Reichstag et
du Conseil municipal n'est rien d'autre qu’une longue suite de
trahisons. Or, qui était représenté dans ces institutions P La bour-
geoisie.

Une partie de la Garde nationale viennoise prit ouvertement
parti pour la camarilla dés le début de la révolution d’Octobre.
Et, a la fin de cette révolution, * nous trouvons une autre partie
de cette méme Garde nationale en lutte contre le prolétariat,
tandis que la légion académique %2 noue des liens secrets avec les
bandits impériaux. A qui appartiennent ces fractions de la
Garde nationale ? A la bourgeoisie.

En France, la bourgeoisie a pris la téte de la contre-révolu-
tion, aprés qu'elle elit renversé tous les obstacles sur la voie
de son pouvoir exclusif de classe. En Allemagne, elle se trouve,
coincée, 3 la remorque de la monarchie absolue et du féodalisme,
avant méme qu’elle ait réalisé les premiéres conditions vitales
pour ses propres libertés civiles et sa domination. Alors qu'en
France, la bourgeoisie agit en despote et accomplit sa propre
contre-révolution, en Allemagne, elle agit en esclave et fait la
contre-révolution en faveur de ses propres despotes. En France,
elle a triomphé pour humilier le peuple, en Allemagne, elle
shumilie pour que le peuple ne triomphe pas. L'histoire entiére

* Le second volet a linsurrection ouvriere de Paris est la lutte
des nations révolutionnaires d'Europe centrale et méridionale,
capables de relancer la révolution dans les pays bourgeois d’Autriche,
de France et d’Angleterre. Malgré les niveaux sociaux différents,
voire opposés, de ces deux combats, puisque l'un tend au niveau
socialiste et l'autre au niveau bourgeois, leur liaison est certaine.
En effet, d'une part, la crise des pays arriérés peut entrainer les pays
avancés dans la guerre; d’autre part, en cas de succes, leur propre
lutte s’assigne pour but le socialisme en passant au degré suivant.

Marx et Engels analysent donc la dialectique du renversement des
guerres entre Etats en guerres civiles de classes, en mettant en
évidence le lien entre les luttes nationales et les classes sociales.
Contrairement aux luttes nationales qui se déroulent au niveau déja
bourgeois et ont pour effet de masquer les rapports de classes
(guerres impérialistes), les luttes nationales révolutionnaires ont
pour conséquence de dégager et de mettre en évidence les classes
sociales et leurs antagonismes, donc de préparer la lutte pour le
socialisme (N. d. Tr.).
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ne connait pas de créature plus abominable et plus infdme que
la bourgeoisie allemande.

Qui s’enfuit en masses compactes de Vienne et abandonna a
la générosité du peuple la garde des richesses abandonnées, en
le trahissant au cours de la fuite méme et en le faisant massacrer
dés son retour ? La bourgeoisie.

Le thermométre, qui descend a chaque souffle de vie du
peuple viennois, et monte a chaque rile de sa mort, de qui exprime-
t-il les secrets les plus intimes ? Qui ne connait que le langage
cabalistique des cours de la Bourse P La bourgeoisie.

La victoire de U « ordre et de la liberté croates » a Vienne était
conditionnée par la victoire de I' « honnéte » république & Paris.
Or, qui a triomphé au cours des Journées de Juin ? La bourgeoisie.
En effet, la contre-révolution européenne commenga & célébrer
ses orgies aprés la victoire de la bourgeoisie d Paris.

La force armée échoua partout dans les Journées de Février
et de Mars. Et pourquoi? Parce quelle ne représentait rien
dautre que les gouvernements eux-mémes. Aprés les Journées
de Juin, elle a partout triomphé, parce que la bourgeoisie se
trouvait partout en liaison secréte avec elle. En outre, ayant
entre ses mains la direction officielle du mouvement révolution-
naire, la bourgeoisie ne prit que des demi-mesures, dont le fruit
naturel est Lavorton.

Le fanatisme national des Tchéques fut le plus formidable
outil au service de la camarilla de Vienne. Or, voila que ces deux
alliés en viennent déja aux mains. Nos lecteurs trouveront dans
ce numéro méme la protestation des députés de Prague contre les
paroles blessantes proférées contre eux & Olmiitz. C'est le premier
indice de la guerre qui va commencer entre le parti slave et son
héros Jellachich, et le parti de la simple camarilla, qui se situe
au-dessus de toutes les nationalités et a pour héros Windischgriitz.
En outre, le peuple allemand des campagnes autrichiennes n'est
pas encore pacifié, et sa voix immense dominera les cris de
chat des nationalités composant T'Autriche. Enfin, on peut
entendre jusqua Pest la voix de ' «ami des peuples» qu'est
le tsar russe, dont les bourreaux attendent la sentence fatidique
dans les principautés danubiennes.
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Au reste, la derniere résolution adoptée par I'Assemblée natio-
nale allemande de Francfort sur l'incorporation de I'Autriche ger-
manique dans I'Empire allemand devrait, & elle seule, susciter
des conflits gigantesques, a condition, bien siir, que le pouvoir
central et 'Assemblée nationale allemande n'estiment pas avoir
accompli leur devoir dés lors que leurs représentants sont montés
a la tribune pour se faire huer par le public de toute 'Europe.
Malgré leur sainte résignation, la lutte prendra en Autriche
des proportions inconnues jusqu’ici dans Thistoire.

A Vienne, vient de souvrir le deuxiéme acte du drame,
dont le premier sest joué a Paris sous le titre «les Journées
de Juin ». A Paris, ce fut la Garde mobile; & Vienne, la garde
croate; dans les deux cas, des lazzaroni, un lumpenprolétariat
armé et soudoyé contre le prolétariat travailleur et conscient.
Nous assisterons bientdt au troisiéme acte @ Berlin.

Méme en admettant que la contre-révolution survive dans
toute I'Europe grice aux armes, elle mourrait dans toute I'Europe
grice @ largent. Ce quencaisserait la victoire, ce serait la ban-
queroute européenne, la banqueroute des Etats. La pointe des
baionnettes se briserait comme du verre contre les « baionnettes »
économiques.

Mais, nous naurons pas a attendre le jour ou les traites, tirées
sur la société européenne par les Etats européens, viendront a
échéance. La réaction violente qui triompha de la révolution de
Juin & Paris, sera vaincue & son tour. Avec la victoire de la
« république rouge » a Paris, les armées des différents pays seront
projetées de lintérieur vers les fronticres et se déverseront a
Pextérieur : la puissance réelle des partis en lutte se révélera dés
lors dans toute sa pureté. Nous nous souviendrons alors de Juin
et d’Octobre, et nous crierons a notre tour: Malheur aux
vaincus | 8.

Les vains massacres depuis les journées de Juin et d'Octobre,
les longs sacrifices depuis Février et Mars, le cannibalisme méme
de la contre-révolution forgeront chez les peuples la conviction
quil nlexiste quun seul moyen de concentirer, dabréger et de
simplifier les souffrances d'une vieille société agonisante et les
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douleurs sanglantes de 'accouchement d’'une société nouvelle : le
terrorisme révolutionnaire.

La lutte des Magyars

Fr. Engels,
« La Nouvelle Gazette rhénane »,
13 Janvier 1849.

Cologne. Janvier. — Alors qu'en Italie le mouvement révo-
lutionnaire amorce une réaction a I'égard de la contre-révolution
victorieuse a la fin de I'été et en automne %, on assiste dans la
plaine hongroise a la derniére phase de Yécrasement du mouve-
ment directement issu de la révolution de Février. Le récent
mouvement italien est le prélude du mouvement de 1849, la
guerre contre les Magyars est I'épilogue du mouvement de 1848.
Mais, il se peut que cet épilogue se prolonge jusquau nouveau
drame qui se prépare en silence.

Cet épilogue est héroique, comme les premieres scénes, si
rapides dans leur succession, de la tragédie révolutionnaire de 48,
comme la chute de Paris et de Vienne. Son héroisme est bénéfique
aprés les intermédes ternes ou mesquins de Juin A Octobre.
Le dernier acte de 1848 se poursuit en 1849 par leffet du terro-
risme.

Pour la premiére fois dans le mouvement révolutionnaire de
1848, pour la premiére fois depuis 1793, une nation assaillie de
tous cbtés par les forces contre-révolutionnaires disposant d'une
supériorité écrasante a l'audace d’opposer la passion révolution-
naire & la fureur glacée de la contre-révolution, en recourant a
la terreur rouge contre la terreur blanche. Pour la premiére fois
depuis fort longtemps, nous découvrons une figure vraiment
révolutionnaire, un homme qui, avec I'énergie du désespoir, ose
relever le gant au nom de son peuple, un homme qui, pour sa
nation, incarne Danton et Carnot en une seule personne: Louis
Kossuth. ' T

La supériorité de Pennemi est terrible: toute I'Autriche et
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16 millions de Slaves fanatisés contre 4 millions de Magyars.
Dans la Hongrie armée, organisée et embrasée par Kossuth,
on retrouve la levée en masse, la fabrication d’armes par toute
une nation, les assignats, le procés expéditif de tout ce qui
entrave le mouvement révolutionnaire, on retrouve la révolution
en permanence, bref tous les traits caractéristiques de la glo-
rieuse année 1793. Cette organisation révolutionnaire qu’il faut
pour ainsi dire mettre sur pied en 24 heures sous peine de se
voir anéanti, c’est ce qui a manqué & Vienne, sinon Windischgritz
n'y serait jamais revenu. Voyons s’il pénétrera en Hongrie malgré
cette organisation révolutionnaire.

Considérons de plus prés le conflit et les parties en lutte.

La monarchie autrichienne résulte de la tentative d'unifier
T'Allemagne sous une seule monarchie & linstar de ce qu "ont
fait en France les rois jusqud Louis XI. La tentative a échoué
jusqu’ici en raison du misérable esprit mesquin et localiste des
Allemands et des Autrichiens, et du reflet de cet esprit de petit
boutiquier dans la dynastie des Habsbourg. Au lieu de gagner
toute I'Allemagne, les Habsbourg n’obtinrent que les provinces
méridionales d’Allemagne qui se trouvaient en lutte directe avec
divers peuples slaves ou les principautés, ol un seigneur féodal
allemand, allié & une bourgeoisie allemande, dominait le peuple
slave asservi. Dans les deux cas, ces provinces allemandes
avaient besoin d'un concours extérieur. Cet appui supposait au
préalable une association de tous ceux qui opprimaient les
Slaves, et cette association se concrétisa par l'union de ces
provinces sous le sceptre des Habsbourg.

Clest ainsi que naquit T'Autriche allemande. Le premier
bon manuel dhistoire montre comment s'est formée la monar-
chie autrichienne, comment elle se dissocia sans cesse pour ne
se ressouder que dans la lutte contre les Slaves.

La Hongrie touche A P'Autriche allemande. En Hongrie, les
Magyars menaient le méme combat que les Allemands d’Autriche.
Le coin allemand qui s’avancait dans 'archiduché d’Autriche et de
Styrie au milieu des barbares slaves, fut donc solidaire du coin
magyar enfoncé sur le Leitha. De méme quau Sud et au Nord,
en Bohéme, en Moravie, en Carinthie et en Carniole, la
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noblesse allemande dominait et germanisait les tribus slaves
qu'elle entrainait de la sorte dans le mouvement européen, de
méme au Sud et au Nord, en Croatie, en Slavonie et dans les
Carpathes, la noblesse magyare colonisait les tribus slaves. Les
intéréts allemands et magyars convergeaient donc, et leurs adver-
saires s’alliaient tout naturellement contre eux. Ainsi, les Magyars
et les Allemands d’Autriche s’alliérent eux aussi. Il ne manquait
quun grand événement, une puissante attaque dirigée contre
eux deux, pour que cette alliance devint indissoluble. Cet événe-
ment fut créé par la conquéte de I'Empire byzantin par les
Turcs. Ceux-ci mirent en péril la Hongrie, et, par-deld, Vienne:
la Hongrie se lia pour des siécles de maniére indissoluble a la
dynastie des Habsbourg,

Mais voila, leurs ennemis communs s’affaiblirent peu a peu.
L’Empire ottoman sombra dans limpuissance, tandis que les
Slaves n'eurent plus la force de se soulever contre les Magyars
et les Allemands. Dans ces conditions, une fraction de la noblesse
allemande et magyare régnant sur les provinces slaves adopta la
nationalité slave, si bien que les nations slaves eurent elles-mémes
intérét au maintien de la monarchie, qui dut protéger de plus
en plus la noblesse contre la bourgeoisie allemande et magyare
qui, déja, se développait. Les antagonismes nationaux s’effa-
cérent, et la dynastie des Habsbourg adopta une autre politique.
Alors qu'elle sétait hissée i la couronne impériale allemande
aprés avoir été portée sur I'épaule de la petite-bourgeoisie
allemande, elle représenta la noblesse féodale contre la bourgeoisie
avec plus de décision quaucune autre dynastie n’en manifesta
jamais 65,

Cette politique poussa I'Autriche a participer aux divers
partages de la Pologne. Les starostes et les voivodes galiciens —
les Potocki, Lubomirski et autres Csartoryski — trahirent la
Pologne au profit de I'Autriche, et devinrent les plus fidéles
soutiens de la maison de Habsbourg, qui, en retour, garantit
leurs priviléges et leurs biens contre les attaques de la petite-
noblesse et de la bourgeoisie.

Mais, la bourgeoisie des villes acquit toujours plus de richesses
et d'influence, et agriculture progressant au fur et & mesure du
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développement de lindustrie, les paysans se trouvérent dans une
position nouvelle vis-a-vis des propriétaires fonciers. Le mouve-
ment des bourgeois et des paysans contre la noblesse se fit
de plus en plus menagant. Cependant, comme les paysans repré-
sentent partout les limitations locales et nationales, leur mouve-
ment est aussi, nécessairement, local et national, de sorte qu’ils
rallument les anciennes luttes nationales.

P

Face a cette situation de fait, Metternich réalisa son chef-
d’ceuvre. Il enleva & la noblesse — hormis les barons féodaux les
plus puissants — toute influence dans la direction de T'Etat. 1l
vida la bourgeoisie de toute force, en gagnant 3 sa cause les
barons les plus puissants de la finance, qu’il était bien obligé de
ménager, ayant lui-méme les plus graves difficultés financiéres.
Appuyé de la sorte sur la haute-féodalité et la haute-finance ainsi
que sur la bureaucratie et armée, il réalisa, plus parfaitement
que tous ses rivaux, l'idéal conservateur de la monarchie absolue.
Dans chaque nation, il tint en bride la bourgeoisie et la paysan-
nerie grice a la noblesse de leur propre nation et aux paysans de
toutes les autres nations, tandis qu’il tenait en respect la noblesse
de chaque nation par la crainte que lui inspiraient les paysans et
les bourgeois de leur nation. Les divers intéréts de classe, les

TTimitations nationales et les préjugés localistes, si complexes
fussent-ils, se tenaient parfaitement en échec mutuel et laissaient
a ce vieux coquin de Metternich la plus grande liberté de manceu-
vre. Les massacres de Galicie % sont la pour montrer jusqua quel
point il a réussi & exciter une nation contre l'autre. Ainsi, Metter-
nich est parvenu a écraser le mouvement démocratique polonais
qui défendait Tintérét des paysans, en lancant contre lui les
paysans ruthénes en proie au fanatisme religieux et nationaliste.

L’année 1848 suscita la plus effroyable confusion dans toute
TAutriche, en faisant saffronter les divers peuples asservis 'un
par Tautre au profit de Metternich. Les Allemands, les Magyars,
les Tchéques, les Polonais, les Moraves, les Slovaques, les Croates,
les Ruthénes, les Roumains, les Illyriens, les Serbes entrérent
en conflit les uns avec les autres, tandis qua lintérieur de
chacune de ces nations se déchainait la lutte entre les diverses
classes sociales 87, Mais, bient6t, la lutte sordonna dans ce
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chaos. Les combattants se divisérent en deux grandes armées
ennemies : du c6té de la révolution, les Allemands, les Polonais
et les Magyars; du coté de la contre-révolution, les autres, a
savoir tous les Slaves 4 lexception des Polonais, des Roumains

‘et des Saxons de Transylvanie.

Quelle est lorigine de cette division par nations, quels sont
les faits qui I'ont provoquée ?

Cette division correspond 2 toute lhistoire de ces peuples
telle qu'elle sest déroulée jusquiici. Or, cest le début de la
lutte qui décide de la vie ou de la mort de toutes ces grandes
ou petites nations.

Toute Thistoire passée de I'Autriche le révéle jusqu’a ce jour,
et Iannée 1848 l'a confirmé: parmi toutes les nations plus ou
moins grandes de I'Autriche, il n’en est que trois qui véhicu-
laient le progrés et intervenaient activement dans lhistoire, en
montrant qu’elles étaient douées de vitalité: les Allemands, les
Polonais, les Magyars. C'est ce qui explique que ces nations soient
“aujourd’hui révolutionnaires. :

Toutes les autres souches et peuples plus ou moins grands |
ont, pour 'heure, comme mission de disparaitre dans la tempéte
révolutionnaire universelle, car ils sont aujourd’hui contre-révolu- '
tionnaires.

"En ce qui concerne les Polonais, nous renvoyons le lecteur
4 notre article relatif aux débats sur la Pologne 4 I'Assemblée
de Francfort . Pour dompter leur esprit révolutionnaire, Metter-
nich fit appel aux Ruthénes, un peuple différant des Polonais
sinon par un dialecte & peine dissemblable, du moins par la
religion grecque: ce peuple qui depuis toujours appartient a la
Pologne, dut attendre Metternich pour apprendre que les Polo-
nais étaient leurs oppresseurs, comme si, dans la vieille Pologne,
les Polonais n’étaient pas opprimés au méme titre que les Ruthénes,
comme si, sous la domination autrichienne, Metternich lui-méme
n'était pas leur oppresseur commun !

Mais, c’en est assez de la Pologne et de la Ruthénie, qui,
par Phistoire et la situation géographique, sont & ce point séparées
de TAutriche proprement dite, que nous devons absolument les
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laisser de c6té, si nous voulons voir clair dans le reste du fouillis
des peuples de I'Empire autrichien.

Remarquons au passage que les Polonais font preuve d’un
grand sens politique et d'un authentique esprit révolutionnaire,
en salliant maintenant i leurs anciens ennemis, les Allemands et
les Magyars, pour affronter la contre-révolution panslaviste.
Un peuple slave, qui préfére la liberté au slavisme, démontre
de ce seul fait sa vitalité et s’assure l'avenir.

Venons-en maintenant & Autriche proprement dite.

Toute la partie autrichienne au Sud des Carpathes, du pays
des Sudétes ainsi que de la vallée supérieure de UElbe et de
la région moyenne du Danube, était, & 'aube du moyen Age, un
territoire habité exclusivement par les Slaves. Du point de vue
de la langue et des mceurs, ces Slaves appartiennent 4 la méme
souche que les Slaves de Turquie, les Serbes, les Bosniaques,
les Bulgares et les Slaves de Thrace et de Macédoine, que Ton
appelle les Slaves méridionaux 4 la différence des Polonais et
des Russes. En dehors de ces souches slaves apparentées, I'immense
territoire allant de la Mer Noire 4 la Forét de Bohéme et aux
Alpes du Tyrol n’était habité, au Sud des Balkans, que par
quelques Grecs, et, dans la région inférieure du Danube, que
par quelques Valaques dispersés et parlant une langue romane.

C’est dans cette masse slave fort compacte que les Allemands
enfoncérent un coin 3 I'Ouest, et les Magyars a I'Est. L'élément
allemand conquit la partie occidentale de la Bohéme et, en
longeant les deux rives du Danube, pénétra jusquau-deld de
la Leitha. L’archiduché d’Autriche, une partic de la Moravie
et la plus grande partie de la Styrie furent germanisés et les
Tchéques et les Moraves séparés ainsi des Carinthiens et des
Carnioles. De méme, la Transylvanie et le centre de la Hongrie
furent entiérement nettoyés des Slaves et occupés par les Magyars
jusqua la frontiére allemande. Les Magyars séparérent ici les
Slovaques et les régions ruthénes (au Nord) des Serbes, Croates
et Slavoniens et se soumirent tous ces peuples. Enfin, aprés
Tavance bvzantine, les Turcs se soumirent les Slaves au Sud du
Danube et de la Save : c’en était fait pour toujours du réle histori-
que des Slaves méridionaux.
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La derniére tentative faite par les Slaves méridionaux pour
intervenir par leurs moyens propres dans lhistoire, ce fut la
guerre des Hussites, une guerre nationale tchéque des paysans
luttant sous la banniére religieuse contre la noblesse germani-
que et la domination de YEmpereur allemand. La tentative
échoua, et depuis les Tchéques sont constamment a la remorque
de 'Empire allemand. En revanche, leurs vainqueurs — les Alle-
mands et les Magyars — prirent linitiative historique dans les
régions danubiennes. Sans les Allemands et surtout les Magyars,
les Slaves méridionaux fussent devenus turcs, voire musulmans,
comme certains d’entre eux, par exemple les Slaves de lactuelle
Bosnie. Or, c’est un service que les Slaves méridionaux d’Autriche
et de Hongrie n'ont pas payé trop cher, en échangeant leur
nationalité contre I'allemande ou la magyare.

L’invasion turque des XV¢ et XVI° siécles était la seconde
édition de I'invasion arabe du VIII® siécle. La victoire de Charles
Martel fut, une fois de plus, arrachée de haute lutte sous les
murs de Vienne et dans les plaines hongroises. Comme autrefois
a Poitiers, et comme plus tard a Wahlstatt 69, lors de l’invasion
Or, Iorsqu il Sagissait de le sauver, pouvait-on compter sur des
nationalités tombées depuis longtemps en déclin et devenues
impuissantes, comme les Slaves d’Autriche ? En fait, elles furent
sauvées en méme temps que le reste.

Ces nationalités se comportent vis-3-vis de l'extérieur, comme
elles se comportent a l'intérieur. La classe qui pousse au mouve-
ment et véhicule le progrés — la bourgeoisie — est partout
allemande ou magyare. Les Slaves ont le plus grand mal & se
constituer en bourgeoisie nationale. Quant aux Slaves méridionaux,
ils n’y sont parvenus qu'en certains rares endroits. Or, avec la
bourgeoisie, la puissance industrielle et le capital sont entre des
mains allemandes ou magyares ; tandis que la culture allemande
se développe, les Slaves tombent intellectuellement aussi sous
la férule des Allemands, et ce jusqu’au fond méme de la Croatie.
Le méme phénoméne sest produit, mais un peu plus tard, et
donc A une échelle un peu moindre, en Hongrie, ou les Magyars
se sont emparés avec les Allemands de la direction intellectuelle
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et commerciale. Or, en dépit du fait qulils conservent lI'usage
de la langue allemande, les Allemands hongrois sont devenus
d’authentiques Magyars de par leur mentalité, leur caractére
et leurs meeurs. Seuls font exception les nouveaux colons paysans,
les Juifs et les Saxons de Transylvanie qui s’'obstinent & conserver
en plein pays étranger une nationalité absurde.

Si les Magyars avaient quelque retard du point de vue de
la civilisation par rapport aux Allemands d’Autriche, ils l'ont
brillamment comblé ces derniers temps grice 4 leur activité politi-
que. De 1830 a 1848, il existait, dans la seule Hongrie, plus de vie
politique que dans toute I'Allemagne ; les formes féodales de la
vieille Constitution hongroise ont été mieux utilisées dans le sens
des intéréts démocratiques que les formes modernes des Consti-
tutions d’Allemagne méridionale. Or, qui se trouve a la téte du
mouvement ? Les Magyars. Qui soutient la réaction autrichienne ?
Les Croates et les Slavoniens.

by

Face a cette progression magyare et au mouvement politique
ressuscité en Allemagne, les Slaves d’Autriche créérent une ligue
séparatiste : le panslavisme .

Le panslavisme n’est pas né en Russie ou en Pologne, mais
a Prague et a Zagreb. Le panslavisme est lalliance de toutes les
petites nations slaves avec les petites nationalités d’Autriche
et, en second lieu, de Turquie en vue de combattre les Allemands
d’Autriche, les Magyars et, éventuellement, les Turcs. Les Turcs
n’interviennent ici que d'une maniére contingente, et peuvent
¢ rester en dehors de la question, étant eux-mémes une nation
tombée en décadence. De par ses tendances fondamentales, le
panslavisme est dirigé contre les éléments révolutionnaires d’Au-
triche ; d’emblée, il est réactionnaire "1,

Le panslavisme montra aussitdt ses tendances réactionnaires
par une double trahison: en sacrifiant 4 ses mesquines limita-
tions nationales la seule nation slave qui, jusqu’ici, se soit compor-
! tée en révolutionnaire: la Pologne, et en se vendant lui-méme
. ainsi que la Pologne, au tsar russe.

Le but direct du panslavisme est de créer, sous T'égide russe,
un Empire slave allant des monts Métalliques et des Carpathes
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jusqu’a la Mer Noire, la Mer Egée et I'Adriatique, un Empire,
o, en plus de TAllemand, de TlItalien, du Magyar, du Valaque,
du Turc, du Grec et de 'Albanais, on parlerait encore une douzaine
de langues slaves et dialectes principaux. Tout cela tiendrait
ensemble, non par les éléments qui, jusqu’ici, ont formé I'Autriche
et I'ont développée, mais par les vertus abstraites du slavisme
et de la prétendue langue slave, qui serait commune & la majeure
partie de la population. Mais, ol trouve-t-on ce slavisme, sinon
dans Fesprit de quelques idéologues ; ou trouve-t-on cette « langue
slave », sinon dans limagination de messieurs Palacky, Gaj et
consorts, et, pour l'essentiel, dans les litanies en slave ancien
de I'Eglise russe, cette langue quaucun Slave ne comprend ?

En réalité, on trouve chez ces peuples les niveaux de civilisation
les plus divers: depuis celui qui est assez haut de lindustrie
moderne et de la culture de Bohéme (developpe par les Allemands),
jusquau niveau barbare d'une vie presqu encore nomade des
Croates et des Bulgares. C’est dire quen pratique ces nations
possédent les intéréts les plus opposés et les plus contradictoires.
En réalité, la langue slave de ces dix & douze nations se compose
d'autant de dialectes le plus souvent incompréhensibles aux
autres ; qui plus est, ces dialectes peuvent se ramener aux diffé-
rentes souches principales (tchéque, illyrique, serbe, bulgare).
En raison de T'abandon total de toute littérature et de la barbarie
de la plupart de ces peuples, ils sont devenus de simples patois
flanqués, & peu d’exceptions, d'une langue étrangére non slave
servant de langue écrite. L'unité panslaviste est, ou bien une
pure chimére, ou bien le knout russe.

Quelles sont les nations qui doivent prendre la téte de ce
grand Empire slave P Certainement pas les peuples qui, depuis
mille ans, ont été démembrés et dispersés, et se sont vu imposer
par des nations non slaves lapport d’éléments susceptibles de
" les faire vivre et progresser. Les peuples qui ont été sauvés de
la barbarie turque par les armées victorieuses de nations non
slaves, ne comptent aujourd’hui que quelques milliers d’imes
(ou au plus deux millions). Séparés 'un de Yautre, ils sont impuis-
sants et privés de leur force nationale. Un exemple de cet affai-
blissement nous est donné par les Bulgares qui, au moyen Age,
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étaient le peuple le plus viril et le plus redouté et sont aujour-
d’hui céleébres en Turquie pour leur caractére doux et débon-
naire, se faisant une gloire de mériter le nom de dobre chrisztian,
bons chrétiens| Ol y a-t-il un seul de ces peuples — Tcheéques
et Serbes y compris — qui disposent d’une tradition nationale
historique, vivace dans le peuple et dépassant les minuscules
conflits locaux P

L’¢re du panslavisme se situe aux VIII® et IX® siécles, lors-
que les Slaves méridionaux occupaient encore toute la Hongrie
et I'Autriche, et menacaient Byzance. S’ils n'ont pu ni résister
aux envahisseurs allemands et magyars, ni conquérir leur indé-
pendance, en constituant un Empire durable, & un moment ot
leurs deux ennemis — les Magyars et les Allemands — s’entre-
déchiraient encore, comment le pourraient-ils, aprés un asservis-
sement millénaire et le long processus de leur dénationalisa-
tion ?

Tous les pays d’Europe sans exception possedent & l'une de
leurs extrémités, un ou plusieurs fragments de peuple, survivance
d'une vieille population locale, refoulée et asservie par la nation,
qui devint plus tard le véhicule du progrés historique. Ces restes
d’'une nationalité impitoyablement foulée aux pieds par le déve-
loppement historique — ces débris de peuple selon Pexpression
de Hegel ~— deviennent 4 chaque fois les véhicules fanatiques
de la contre-révolution — et le restent jusqua ce quils soient
éliminés ou dénationalisés. Au reste, toute leur existence n’est,
en général, qu'une protestation contre une grande révolution
historique 2.

Ainsi, en Ecosse, les Gaéls furent les soutiens des Stuart de
1640 a 1745.

Ainsi, les Bretons furent les soutiens des Bourbons de 1792
a 1800.

Ainsi, en Espagne, les Basques furent les partisans de Don
Carlos.

Ainsi, nous trouvons en Autriche les Slaves méridionaux qui
ne sont rien d'autre qu’une nationalité mise en piéces au cours
d'un développement millénaire d'une confusion extréme. Tout
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naturellement, ce débris de peuple, au passé désordonné, cherche,
lui aussi, son salut dans un inversement de toute lhistoire
européenne, quil voudrait voir aller d’Est en Ouest, et non
d’'Ouest en Est, en découvrant I'arme de sa libération et de son
unité dans le knout russe. Les Slaves méridionaux ont déji mani-
festé clairement leur nature réactionnaire, bien avant 1848.
Mais, cette année-la, elle s’étala au grand jour.

Lorsque la tempéte de Février se déchaina, qui a fait la
révolution autrichienne ? Vienne ou Prague P Budapest ou Zagreb ?
Les Allemands et les Magyars, ou les Slaves ?

Certes, parmi les Slaves méridionaux les plus avancés, il
existe un petit parti démocratique. Sans renoncer 4 leur natio-
nalité, ils consentent i la mettre au service de la liberté. Mais,
il s’agit-la d’'une illusion, qui réussit 4 éveiller quelque sympathie
jusque chez les démocrates d'Europe occidentale. Cette sympa-
thie fut parfaitement justifiée tant que les démocrates slaves
luttérent avec nous contre 'ennemi commun. C’est le bombarde-
ment de Prague qui mit fin 2 cette illusion. Depuis cet événe-
ment et l'avance des Croates, tous les peuples slaves méridionaux
se sont mis au service de la réaction autrichienne. Les chefs
du mouvement slave méridional qui continuent de radoter sur
Pégalité du droit des nations, d'une Autriche démocratique, etc...,
sont, ou bien d’indécrottables songe-creux, comme de nombreux
journalistes, ou bien des coquins, comme Jellachich. Leurs protes-
tations de démocratisme valent ce que valent les assurances démo-
cratiques de la contre-révolution officielle d’Autriche. Cen est
assez!| Dans les faits, la restauration de la nationalité slave
méridionale a commencé lors des attaques les plus furieuses et
les plus brutales contre la révolution autrichienne et magyare,
aprés qu'elle ait avoué étre au service du tsar russe.

En dehors de la haute noblesse, de la bureaucratie et de la
soldatesque, la camarilla autrichienne n’a trouvé appui que chez
les Slaves. Les Slaves ont décidé de la défaite de I'Ttalie; les
Slaves ont donné l'assaut & Vienne, les Slaves encore assaillent
les Magyars de toutes parts. A leur téte, il y a ceux qui parlent
haut : les Tchéques sous Palacky, et ceux qui manient Tépée:
les Croates sous Jellachich.
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Pour remercier la presse démocratique allemande de ses témoi-
gnages de sympathie en Juin aux démocrates tchéques fauchés
par la mitraille de Windischgritz, ils découvrent maintenant leur
héros en ce méme Windischgritz.

En résumé : en Autriche, abstraction faite de la Pologne et de
I'Ttalie, les Allemands et les Magyars ont pris Finitiative historique
en 1848, comme ils le font depuis mille ans déja. Ils représentent
la révolution.

Les Slaves méridionaux, qui depuis mille ans sont pris en
remorque par les Allemands et les Magyars, ne se sont soulevés
en 1848 pour réaliser leur indépendance nationale quen vue
de réprimer la révolution allemande et magyare. Ils représentent
la contre-révolution. Deux autres nations, elles aussi dégénérées
depuis longtemps et privées de toute force historique, se sont
jointes aux précédentes: les Saxons et les Roumains de Transyl-
vanie.

La maison de Habsbourg, qui tira jadis sa puissance de
I'union des Allemands et des Magyars en lutte contre les Slaves
méridionaux, vit les derniers mois de son existence, dés lors qu'elle
regroupe les Slaves méridionaux en lutte contre les Allemands
et les Magyars.

Tel est laspect politique de la question. En voici l'aspect
militaire.

Le territoire habité exclusivement par les Magyars ne représente
méme pas le tiers de toute la Hongrie et de la Transylvanie. De
Presbourg au Nord du Danube, et de la Tisza jusqu’a la chaine
des Carpathes, on trouve plusieurs millions de Slovaques et
quelques Ruthénes. Au Sud, entre la Save, le Danube et la Drave,
on trouve les Croates et les Slavoniens. Plus a I'Est, le long du
Danube, on trouve une colonie serbe de plus d'un demi-million
d’dmes. Ces deux strates slaves sont reliées entre elles par les
Valaques et les Saxons de Transylvanie.

Les Magyars sont donc entourés de trois cOtés par leurs ennemis
naturels. Les Slovaques tiennent les cols de montagne et seraient
des adversaires redoutables sur un terrain propice a la guerre
des partisans pour peu qu’ils soient moins nonchalants.
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Quoi qu’il en soit, au Nord, les Magyars n'ont & repousser
que les attaques d'armées venues de Galicie et de Moravie. En
revanche, a I'Est, les Roumains et les Saxons les attaquerent en
masse et firent jonction avec le corps d’armée autrichien stationné
dans cette région. Leur position est remarquablement bonne, en
partie parce quils opérent dans une région montagneuse, en
partie parce qu’ils tiennent la plupart des villes et des forteresses.

Enfin, au Sud, il y a les Serbes du Banat, soutenus par les
colons allemands, les Valaques ainsi quun corps d’armée autri-
chien. Leur position, couverte par les immenses marécages d’Ali-
bunar, est presque inexpugnable.

Les Croates sont couverts par la Drave et le Danube, et comme
ils ont a leur disposition une puissante armée autrichienne avec
toutes ses ressources, ils ont pu pénétrer en territoire magyar
dés avant Octobre, et ils tiennent 4 présent leur ligne de défense
sans grand mal sur le cours inférieur de la Drave.

Enfin du quatriéme c6té — I'Autriche — Windischgritz et
Jellachich avancent en colonnes serrées. Les Magyars sont encer-
clés de tous cotés par des forces trés supérieures.

Leur lutte nest pas sans évoquer celle de la France en 1793,
a cette différence prés que le territoire magyar n’étant que
faiblement peuplé et bien moins civilisé, il est loin de fournir
a ce peuple les moyens de défense dont disposait la République
francaise.

Les armes et les munitions produites en Hongrie sont forcé-
ment de qualité fort médiocre. La fabrication d’artillerie notam-
ment ne peut pas étre rapide. Le territoire est beaucoup plus
petit que celui de la France, si bien que chaque pouce de terrain
perdu représente un dommage bien plus grand. Il ne reste donc
aux Magyars que leur enthousiasme révolutionnaire, leur courage
et leur prompte et énergique organisation sous la direction de
Kossuth.

Mais, I'Autriche n’a pas encore gagné pour autant.

«Si nous ne battons pas les Impériaux sur la Leitha, nous
les battrons sur la Raba ; si nous ne les battons pas sur la Raba,
ce sera 4 Pesth; si ce n'est pas 4 Pesth, ce sera sur la Thisza,
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mais nous les battrons de toute fagon » 3. Voila ce que dit Kossuth,
et il fait tout ce qui est en son pouvoir pour tenir sa promesse.

Méme aprés la chute de Budapest, il reste aux Magyars les
immenses landes de la Basse-Hongrie. C’est un terrain tout a fait
propice & une guerre de partisans menée par un peuple de
cavaliers. Il fournit de nombreux points presque inexpugnables
entre les marécages, ot les Magyars peuvent se fixer. Or, les
Magyars, qui sont presque tous des cavaliers, possédent toutes
les qualités requises pour mener une telle guerre. Si larmée
impériale se hasarde dans cette contrée sauvage, ou elle doit
faire venir tout son approvisionnement de Galicie ou d’Autriche,
parce qu’il n’y a rien sur place, elle aura bien du mal & s’y main-
tenir. Si ses corps restent en ordre compact, 'armée autrichienne
perd toute efficacité, si elle s’éparpille en unités mobiles, elle est
perdue. En effet, sa lourdeur la livrerait immanquablement aux
coups des bandes de cavaliers quelle serait incapable de pour-
suivre si d’aventure elle réussissait & les battre. En outre, tout
Impérial isolé trouverait un ennemi mortel en tout paysan ou
berger. La guerre dans ces steppes ressemble fort & la guerre
d’Algérie, et la pesante armée autrichienne aurait besoin de
longues années pour la mener a terme. Or, il suffirait que les
Magyars tiennent quelques mois pour quils soient sauvés.

La cause magyare est loin d'étre aussi compromise que se
plait & le croire 'enthousiasme stipendié des Noirs et Jaunes ™.
Les Magyars ne sont pas encore battus. Mais, s'ils succombent, ils
succomberont glorieusement comme les derniers héros de la révo-
lution de 1848, et leur défaite ne sera que de courte durée. Mais,
alors, la contre-révolution slave avec toute sa barbarie submergera
un instant la monarchie autrichienne, et la camarilla verra quels
alliés elle a choisis.

Au premier soulévement du prolétariat francais que Louis-
Napoléon semble vouloir provoquer & toute force, les Allemands
d’Autriche et les Magyars retrouveront leur liberté et prendront
une revanche sanglante sur les barbares slaves. La guerre générale
qui éclatera alors, mettra en piéces cette ligue particulariste des
Slaves et effacera jusquau nom de toutes ces petites nations
obstinées.
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La prochaine guerre mondiale ne balaiera pas seulement de
la surface de la terre les classes et dynasties réactionnaires, mais
encore des peuples réactionnaires entiers. Et, cela aussi, ce sera
un progres. 72

La guerre en Italie et en Hongrie

Fr. Engels,
« La Nouvelle Gazette rhénane »,
28 Mars 1849.

Cologne. 27 Mars. La guerre a commencé en Italie ™. La
monarchie des Habsbourg sest ainsi chargée dun fardeau qui
risque fort de I'écraser.

Tant que la Hongrie ne sest pas trouvée en conflit ouvert
avec l'ensemble de la monarchie, mais simplement en guerre
larvée avec les Slaves méridionaux, il n’était pas difficile a 'Autri-
che de venir & bout d’une Italie engagée & moitié seulement dans
le bouleversement révolutionnaire, divisée et paralysée par la
triple trahison des princes. Et alors méme, ce n’était pas sans
mal! Ce fut d'abord le Pape, puis le grand-duc toscan qui furent
contraints — directement ou indirectement — de retirer leurs
troupes de Vénétie, ce fut Charles-Albert et ses généraux en partie
vendus, en partie incapables, qui durent trahir la cause ita-
lienne, ce furent tantdt les Magyars, tantdt les Slaves méridionaux
quil fallut calmer ou se concilier, par une politique fourbe et
par d’apparentes concessions, pour permettre aux Autrichiens de
dégager leurs troupes d’autres théitres de guerre et de les
diriger vers Iltalie afin que Radetzky puisse remporter ses
victoires sur le Mincio. Chacun sait que ce sont les régiments
de Slaves méridionaux expédiés massivement en Italie qui rendi-
rent & Parmée autrichienne désorganisée sa force combative.

En outre, tant que dura larmistice avec le Piémont, tant
que P'Autriche était simplement obligée de maintenir son armée
d’Ttalie & son effectif courant sans avoir & la renforcer outre
mesure, tant qu’elle pouvait diriger la masse principale de ses
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600 000 soldats contre la Hongrie, les Autrichiens purent chasser
les Magyars d’'une position & l'autre et parvenir méme, a la fin,
grice a des renforts quotidiens, & écraser la rébellion magyare.
La supériorité numérique eiit fini par avoir raison de Kossuth,
comme elle avait eu raison de Napoléon.

La guerre d'Italie modifie donc considérablement la situation.
Deés lors que larmistice était officiellement rompu, I'Autriche
dut renforcer ses troupes en Italie, répartir ses recrues nouvelle-
ment levées entre Windischgriitz et Radetzky, sans que I'un ou
Tautre n'en ait assez.

Alors que dans les conditions présentes, il sagit avant tout
pour les Magyars et les Italiens de gagner du temps pour se
procurer des armes ou en fabriquer, pour exercer au service de
campagne leurs miliciens ou leurs gardes nationaux et pour
étendre la révolution A tout le territoire, la supériorité de T'Autriche
diminue chaque jour par rapport a ses adversaires.

Alors que la guerre entraine Rome, la Toscane et méme le
Piémont tous les jours plus profondément dans la révolution
et les contraint A faire preuve dune énergie révolutionnaire
plus grande, ils peuvent compter en France sur une crise prochaine
et en Autriche sur le troisiéme élément dissolvant — 'opposition
slave — qui gagne quotidiennement du terrain et s'organise de
plus en plus. La Constitution octroyée aux Slaves pour les remer-
cier d’avoir sauvé U'Autriche, d’avoir permis un grand recul vis-a-vis
de Mars, les innombrables insultes subies par les Slaves de la
part d'une bureaucratie abusive et d'une soldatesque déchainée,
tout cela représente des données auxquelles on ne peut plus
rien changer.

Dans ces conditions, on comprend aisément que la « Gazette
de Cologne » 6 soit si pressée de voir les Impériaux en finir avec
la fort désagréable guerre hongroise. Ne nous a-t-elle pas appris
hier encore que trois colonnes autrichiennes ont traversé la
Thisza. Cette information est si digne de foi quelle na été
confirmée jusquaujourd’hui par aucun bulletin. En revanche, on
apprend d’une autre source que 'armée magyare avance a marche
forcée vers Pesth, avec lintention manifeste de dégager Komarno,
qui, en dépit d'un violent bombardement, résiste courageuse-
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ment. Au cours de ce bombardement, les Magyars ne tirérent
pas le moindre coup de feu, mais lorsque les Autrichiens don-
nérent l'assaut, un tir de peloton meurtrier les repoussa avec de
grandes pertes. On dit que le régiment de lanciers polonais du
grand-duc de Cobourg serait passé du c6té des Magyars au
moment oi Dembinski voulait qu’il attaque et faisait jouer
Ihymne « Encore n'avons-nous pas perdu la Pologue » !

Ce sont les seules nouvelles du théitre de guerre hongrois que
nous soyions en mesure de rapporter aujourdhui. Il n’y a pas eu
de courrier de Vienne le 23.

Mais, jetons un coup d’ceil sur le théitre de guerre italien.
Nous y voyons que l'armée piémontaise forme un large arc le
long du Tessin et du P6. Sa premiére ligne s'étend d’Arona,
Novare, Vigevano, Voghera jusqu’a Castel San Giovanni devant
Plaisance. Ses réserves se tiennent quelques milles a Farriére de
cette ligne sur la Sésia et la Bormide, prés de Verceil, Trino et
Alexandrie. A Textrémité de Tlaile droite, prés de Sarzana &
la frontiére de la Toscane et de Modéne, le corps détaché sous
La Marmora est prét 4 envahir Parme et Modéne, 3 partir des
cols de Lunigiane, en sappuyant & gauche sur laile droite du
gros de 'armée, et & droite sur I'armée de Toscane et de Rome,
ou A traverser, le cas échéant, le P6 et 'Adige afin d’opérer en
Vénétie.

Radetzky se tient en face, sur la rive gauche du Tessin et
du P5. Comme on le sait, son armée est composée de deux
corps, dont I'un occupe la Lombardie, et Tautre la Vénétie.
Alors que, dans cette derniére province, on ne sait pas si les
troupes sont divisées par secteurs, on nous dit de tous cOtés
que Radetzky a concentré toute son armée sur le Tessin. Il a
retiré toutes ses troupes de Parme, et n'a laissé quune centaine
dhommes dans la citadelle de Modéne. Varése, Come, le val
dIntelvi et la Valteline sont dégarnis de toute troupe, et la
garde frontaliére a disparu aux postes de douane.

Toutes les forces militaires dont Radetzky dispose, soit 50 000
hommes, sont postées sur le Tessin, de Magenta a Pavie, et sur
le P8, de Pavie & Plaisance.
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On dit que Radetzky avait formé le projet, dune audace
folle, de traverser directement le Tessin avec cette armée, et de
foncer tout droit sur Turin, en comptant pour se protéger sur
I'inévitable confusion qui en résulterait chez les Italiens. On
se souvient encore comment, I'an dernier, Radetzky a nowrri de
tels plans & la Napoléon, et comment cela lui a réussi! Cette
fois-ci, tout le Conseil de Guerre s‘est opposé a ce plan, et il
fut décidé de reculer, sans livrer de bataille décisive, en direction
de TAdda, de I'Oglio et — si nécessaire — jusqua la Chiese,
afin d’y recevoir des renforts a partir de la Vénétie et de
I'Tlyrie.

Il dépend de la stratégie des Piémontais et de Thumeur belli-
queuse des Lombards que cette retraite seffectue avec ou sans
pertes, et que les Autrichiens réussissent ou non a retenir assez
longtemps les Piémontais. Le versant Sud des Alpes, et notamment
la région de Céme, de Brianza, le Bergamasque, la Valteline et
la région de Brescia, qui, dores et déja, ont été évacués
par les Autrichiens, se prétent au plus haut point & une guerre
nationale de partisans. Les Autrichiens, concentrés dans la plaine,
ont été obligés de dégarnir la montagne. Les Piémontais peuvent
rapidement y organiser des guérillas pour faire de rapides incur-
sions de troupes légéres sur laile droite des Autrichiens. Ils
pourraient ainsi menacer les flancs adverses et, en cas de défaite
d'un corps autrichien, compromettre la retraite des Impériaux,
couper leur approvisionnement et étendre la révolution jusque
dans le Trentin. Garibaldi serait 'homme de la situation. Mais,
il n"aura sans doute aucune envie de se mettre, une fois de plus,
aux ordres du traitre Charles-Albert.

L’armée de Toscane et de Rome, appuyée par La Marmora
pourrait occuper la ligne du P6 de Plaisance 4 Ferrare, puis,
le plus vite possible, traverser le P8, pour passer ensuite TAdige,
afin de couper Radetzky du corps austro-vénitien en opérant
sur son aile gauche, voire sur ses arriéres. Cependant, il lui sera
difficile d’arriver assez vite pour avoir une influence sur les
premiéres opérations militaires.

Ce qui, en fin de compte, sera décisif, c'est le comporte-
ment des Piémontais. L’armée est bonne et ardente au combat,
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mais si on la trahit de nouveau comme lUan dernier, elle sera
battue. Les Lombards réclament des armes pour se battre contre
leurs oppresseurs, mais, si de nouveau comme l'an dernier un
gouvernement bourgeois hésitant paralyse la levée en masse,
Radetzky peut espérer, une fois de plus, faire son entrée a
Milan.

Contre la trahison et la licheté du gouvernement, il n’existe
quun remeéde: la révolution. Peut-étre faudra-t-il un nouveau
parjure de Charles-Albert, une nouvelle trahison de la noblesse
et de la bourgeoisie lombardes pour susciter une révolution ita-
lienne qui ménera 4 son terme la guerre d'indépendance nationale.
Mais alors gare aux traitres |

La défaite des Piémontais

Fr. Engels,
« La Nouvelle Gazette rhénane »,
1" et 4 Aoril 1849.

Cologne. 1*" Avril. — Selon les derniéres nouvelles en prove-
nance dTtalie, la défaite des Piémontais prés de Novare ne
serait nullement aussi décisive que ne l'annoncait la dépéche
parisienne. Les Piémontais ont été battus, chassés de Turin
et refoulés dans les montagnes : c'est tout.

Si le Piémont était une république, si le gouvernement de
Turin était révolutionnaire et avait le courage d’'user de moyens
révolutionnaires, rien ne serait perdu. Mais l'indépendance ita-
lienne est en perdition, non du fait de linvincibilité des armes
autrichiennes, mais de la couardise de la monarchie piémon-
taise.

Pourquoi les Autrichiens ont-ils vaincu ? Parce que la trahison
de Ramorino a isolé deux divisions de I'armée piémontaise des
trois autres, de sorte que les Autrichiens en nombre supérieur
ont battu ces derniéres isolément. Ces trois divisions ont été
refoulées jusquaux pieds des Alpes Pennines.

Les Piémontais ont commis d’emblée une grave erreur en
opposant uniquement une armée réguliére aux Autrichiens, c’est-
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a-dire en voulant mener contre eux une honnéte et traditionnelle
guerre bourge01se Un peuple qui veut conquérir son indépen-
dance ne doit pas sen tenir aux moyens de guerre convention-
nels. Soulévements en masse, guerre révolutionnaire, guérilla
générale, voila les seuls moyens dont dispose un petit peuple
pour vaincre une grande nation, les seuls moyens permettant

4 une armée moins forte de tenir téte a une armée plus forte
et mieux organisée.

Les Espagnols 'ont prouvé en 1807 et 1812, et les Hongrois
sont en train de le prouver en ce moment méme.

Chrzanovski a été battu prés de Novare et isolé de Turin.
Radetzky était & 9 milles de Turin. Dans une monarchie comme
le Piémont, méme si elle est constitutionnelle, cela suffit a
décider du sort de la campagne et lui faire demander la paix
3 Radetzky. Or, dans une république, cela n'efit rien décidé du
tout. Si tout n'avait été arrété par la couardise des monarchies,
qui n'ont jamais le courage de recourir aux moyens révolution-
naires les plus extrémes, la défaite de Chrzanovski edit été une
chance pour Ultalie.

Si le Piémont avait été une république débarrassée de toutes
les traditions monarchiques, il et trouvé devant lui la veie
ouverte pour conduire la guerre de maniére toute différente.

Chrzanovski était repoussé vers Biella et Borgomanero. La
ou les Alpes suisses rendaient impossible toute retraite ultérieure,
ot deux ou trois vallées étroites rendent pour ainsi dire impos-
sible toute dispersion de Farmée, il eiit été trés facile de concentrer
toute Yarmée et de rendre infructueuse la victoire de Radetzky
grice & un coup audacieux.

Si les chefs de 'armée piémontaise avaient du courage révo-
lutionnaire, s’ils savaient quil y a 4 Turin un gouvernement
révolutionnaire décidé a tout, leur conduite efit été trés simple.

Prés du lac Majeur, il y avait, aprés la bataille de Novare,
30 3 40 000 soldats piémontais. Ce corps concentré en deux jours
pouvait se jeter sur la Lombardie ot il n'y avait méme pas 12 000
Autrichiens. Il pouvait occuper Milan, Brescia, Crémone, organiser
Finsurrection générale, battre Tun aprés Tautre les corps autri-
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chiens débouchant de la Vénétie et faire sauter toute la base
d'opération de Radetzky. Celui-ci, au lieu de marcher sur Turin,
eGt di faire aussitdt marche arriére et retourner en Lombardie
en ayant a ses trousses la levée en masse des Piémontais qui
auraient tout naturellement appuyé linsurrection lombarde.

Cette véritable guerre nationale, qui et été conduite comme
celle des Lombards en Mars 1848 lorsquils chassérent Radetzky
au-deld de FOglio et du Mincio, cette guerre elit projeté toute
I'Ttalie dans la lutte et efit infusé une tout autre énergie aux
Romains et aux Toscans.

Pendant que Radetzky se trouvait encore entre le PO et le
Tessin, en se demandant §’il devait avancer ou reculer, les Piémon-
tais et les Lombards eussent pu pénétrer en Vénétie, dégager
Venise, faire la jonction avec La Marmora et les troupes romaines,
harceler et affaiblir le feldmaréchal autrichien par de nombreuses
actions de guérilla, afin de diviser ses troupes, et le battre finale-
ment. La Lombardie n’attendait que larrivée des Piémontais ;
mieux, sans attendre, elle s'était déja soulevée. Seules les forte-
resses autrichiennes tenaient les villes lombardes en bride. Dix
mille soldats piémontais étaient déja en Lombardie; avec vingt
a trente mille autres, la retraite de Radetzky et été impossible.

Mais, la levée en masse et linsurrection générale du peuple
sont des moyens devant lesquels la monarchie recule. Comme
le prouve 1793, ces mesures ne peuvent étre adoptées que par
une République. Ce sont des mesures qui impliquent la terreur
révolutionnaire. A-t-on jamais vu un monarque se résoudre a y
recourir ?

Ce qui a donc ruiné les Italiens, ce n'est pas la défaite de
Novare et de Vigevano, c’est la modération et la couardise aux-
quelles la monarchie les contraint. La bataille perdue de Novare
n'entrainait qu'un préjudice stratégique: la route vers Turin
était fermée aux Italiens et ouverte aux Autrichiens. Cet incon-
vénient efit été sans importance, si la bataille perdue avait
suscité une véritable guerre révolutionnaire, si le reste de I'armée
italienne avait aussitdt proclamé qu’il représentait le foyer de
la levée nationale en masse, si 'honnéte guerre stratégique de
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ée s'était transformée en guerre populaire, A 'instar de ce que
firent les Francais en 1793.

Mais, voila! La monarchie n'entend rien aux levées en
masse et au terrorisme révolutionnaire. Plutét que de sallier avec
le peuple, elle préfére conclure la paix avec son pire ennemi,
pourvu qu’il soit de son rang.

Que Charles-Albert trahisse ou non, cest une affaire person-
nelle. En fait, la couronne de Charles-Albert, la monarchie suffit
a ruiner I'Ttalie. Quoi qu’il en soit, Charles-Albert est un traitre.
Tous les journaux francais rapportent la nouvelle d'un vaste
complot contre-révolutionnaire entre toutes les grandes puissan-
ces européennes, d'un plan de campagne de la contre-révolution
pour obtenir la soumission définitive de tous les peuples euro-
péens. La Russie, 'Angleterre, la Prusse, I'Autriche, la France

et la Sardaigne ont signé le pacte de cette nouvelle Sainte-
Alliance.

Charles-Albert recut I'ordre de commencer la guerre contre
T'Autriche, de se faire battre afin de donner ainsi aux Autrichiens
la possibilité de rétablir le « calme » au Piémont, & Florence et
a Rome et d'accorder partout des constitutions garanties par
la loi martiale. En échange, Charles-Albert obtenait Parme et
Plaisance, les Russes pacifiaient la Hongrie, la France devait
retrouver un régime impérial, de sorte que le calme serait revenu
en Europe. Tel est le plan de la contre-révolution, selon les
journaux francais. Ce plan explique la trahison de Ramorino en
méme temps que la défaite des Italiens.

Cependant, la victoire de Radetzky a porté un nouveau coup
4 la monarchie. La bataille de Novare et la paralysie consécutive
des Piémontais démontrent que la monarchie est I'obstacle majeur
auquel se heurte un peuple dans les cas extrémes ol son salut
dépend de la tension de toutes ses forces. Si I'ltalie ne veut pas
périr & cause de la monarchie, il faut que la monarchie périsse
au plus vite en Italie.
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Cologne. 4 Avril. — Les événements de la campagne piémon-
taise jusqu’a la victoire des Autrichiens prés de Novare nous
sont rapportés enfin de fagon claire et cohérente.

Pendant que Radetzky faisait intentionnellement circuler la
fausse rumeur selon laquelle il se tiendrait sur la défensive et
se retirerait sur 'Adda, il rassembla en silence ses troupes autour
de Sant Angelo et de Pavie. Grice 4 la trahison du parti austro-
réactionnaire de Turin, il était parfaitement informé de tous les
plans et de toutes les dispositions de Chrzanovski, de toutes les
positions occupées par son armée, alors qu’il avait réussi & tromper
entiérement les Piémontais sur les siens. Cest ce qui explique
que l'armée piémontaise ait pris position le long des deux rives
du P6, afin de pouvoir avancer de tous les cttés a la fois en
un mouvement concentrique vers Milan et Lodi.

Néanmoins, si I'armée piémontaise avait opposé une résistance
sérieuse au centre, Radetzky n’aurait jamais pu obtenir des
résultats aussi rapides. Si le corps de Ramorino avait tenté de
lui barrer la route prés de Pavie, il restait suffisamment de
temps pour quarrivent les renforts susceptibles d’empécher
Radetzky de franchir le Tessin. Dans lintervalle, on aurait pu
compter aussi sur Tarrivée des divisions alignées sur la rive
droite du P5 et 4 Arona. L’armée piémontaise, disposée paralléle-
ment au Tessin, couvrait Turin et était plus que suffisante pour
mettre en fuite Farmée de Radetzky. Naturellement, cela suppo-
sait que Ramorino fit son devoir. Or, il trahit et permit & Radetzky
de franchir le Tessin si bien que le centre piémontais fut enfoncé
et les divisions alignées sur lautre rive du Po isolées. Cela
suffit & décider du sort de la campagne.

Radetzky disposa alors toutes ses forces, de 60 a 70000
hommes appuyés par 120 canons, entre le Tessin et I'Agogna,
et attaqua de flanc les 5 divisions piémontaises alignées le long
du Tessin. Grice & une supériorité numérique écrasante, il
repoussa, le 24, les quatre divisions les plus proches prés de
Mortara, Garlasco et Vigevano, occupa Mortara, contraignant
ainsi les Piémontais 4 se retirer sur Novare. Il menagait dés lors
Punique route restée ouverte en direction de Turin, celle qui,
de Novare, passe par Verceil et Chivasso.
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Or, cette route était déja perdue pour les Piémontais. Pour
rassembler toutes leurs troupes et surtout pour permettre leur
jonction avec la division Solaroli, qui se trouvait & U'extrémité de
Taile gauche prés d’Arona, ils devaient faire de Novare le point
central de leurs opérations, alors que dans d’autres conditions ils
eussent pu saligner sur des positions nouvelles a Yarriere de
Sesia.

Etant donc pratiquement coupés de Turin, il ne leur restait
plus qu'a accepter la bataille prés de Novare ou A passer en
Lombardie, afin d’y organiser la guerre populaire, en abandon-
nant Turin & son sort, aux réservistes et aux gardes nationaux.
Dans ce cas, Radetzky se serait bien gardé de faire avancer ses
troupes. Mais, cela impliquait qu'une levée en masse fiit préparée
au Piémont méme. Or, il n'en fut rien. La garde nationale bour-
geoise était armée, tandis que le peuple restait désarmé, bien
qu’il réclamit les armes déposées dans les arsenaux. La monarchie
wosait pas recourir aux forces irrésistibles qui avaient sauvé
la France en 1793.

Les Piémontais durent donc accepter la bataille pres de
Novare, malgré leur position défavorable et la grande supériorité
numérique adverse. 40000 Piémontais (10 brigades) avec une
artillerie relativement faible firent face a toutes les forces autri-
chiennes, au moins 60 000 hommes avec 120 canons. L’armée pié-
montaise était alignée des deux cbétés de la route de Mortara, sous
les murs de Novare. L’aile gauche, sous Durando, sappuyait sur
une position assez forte, la Bicocca. Au centre, trois brigades,
sous Bés, s'appuyait sur un hameau, la Citadella. Laile droite
(deux brigades sous Perrone) sappuyait sur le plateau de Corte
Nuove (route de Verceil). De la réserve, deux brigades sous le
duc de Génes étaient placées A gauche, tandis qu'a droite se trou-
vaient une brigade et la garde sous le duc de Savoie, lactuel
roi.

L’alignement des Autrichiens ressort de maniére moins claire
de leur Bulletin. Le second corps autrichien sous d’Aspre attaqua
d’'abord TFaile gauche des Piémontais, tandis que derriére lui
avancaient le troisiéme corps sous Appel, le quatriéme corps et
la réserve. Les Autrichiens trouvérent moyen de déployer entié-
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rement leurs troupes en ordre de bataille et de mener une attaque
concentrique sur tous les points du front adverse avec une telle
supériorité que les Piémontais furent écrasés.

La clé du front piémontais était la Bicocca: si les Autri-
chiens s’en emparaient, le centre et l'aile gauche des Piémontais
étaient pris entre la ville (non fortifiée) et le canal, de sorte
quils devaient étre mis en piéces & moins quils ne déposent
les armes.

L’attaque principale fut donc dirigée contre laile gauche
piémontaise, dont le point d’appui le plus important était la
Bicocca. La lutte y fut trés acharnée, et l'issue en resta longtemps
incertaine. La bataille fut également chaude au centre. La Cita-
della fut perdue et reprise plusieurs fois par Beés. Lorsque les
Autrichiens s’apercurent qu’ils se heurtaient ici a une résistance
trop vive, ils tournérent le gros de leurs forces contre l'aile gauche
piémontaise. Les deux divisions piémontaises furent rejetées sur
la Bicocca, qui, finalement, fut elle-méme conquise. Le duc de
Savoie se précipita sur les Autrichiens avec ses réserves, mais en
vain. La supériorité numérique des Impériaux était trop grande,
la position fut perdue, et le sort de la bataille était joué. Les
Piémontais ne pouvaient plus se retirer qu'en une seule direc-
tion : les Alpes, par Biella et Borgomanero.

Cette bataille, préparée par une trahison et gagnée par la
force du nombre, voici comment l'appelle la « Gazette de Colo-
gne », qui languit si longtemps dans lattente d’'une victoire autri-
chienne : « une bataille qui brillera (!) 3 jamais dans Thistoire
des guerres, car la victoire remportée par le vieux Radetzky est
le résultat de mouvements combinés avec tant d’habileté et un
courage si magnifique qu'on en avait plus vu (I?!) depuis le temps
du grand Napoléon, ce démon de la guerre » (1)

Que Radetzky — ou plus exactement Hess, son chef d’état-
major — ait fort bien machiné son complot avec Ramorino, nous
le concédons volontiers. Depuis la trahison de Grouchy a Waterloo,
on n'a pas commis d’infamie comparable & celle de Ramorino.
Radetzky n’appartient pas 4 la classe du « démon de la guerre »
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Napoléon, mais plut6t & celle de Wellington: leurs victoires
colitent plus d’argent comptant que de courage et d’habileté.

Nous ne nous arréterons pas sur les autres mensonges diffusés
hier soir par la « Gazette de Cologne », selon laquelle les députés
démocrates de Turin auraient pris la fuite, les Lombards se
seraient comportés comme «une bande de liches», etc.. Les
derniers événements ont déjd démenti tout cela. Ces mensonges
montrent simplement que la « Gazette de Cologne » est satis-
faite de ce que la grande Autriche, en saidant de trahisons,
ait écrasé le petit Piémont.

L'armée prusienne et le soulévement révolutionnaire du peuple

Fr. Engels,
« La Nouvelle Gazette rhénane »,
8 Mai 1849.

Cologne. 7 Mai. — Parmi les éléments en ébullition dans
IAllemagne actuelle, il s'effectue, chaque jour, un tri de plus
en plus sévére, qui leur donne un contour toujours plus net.
Alors que T'un des centres de la contre-révolution — I'Autriche —
est trés menacé par les Hongrois, 'autre — la Prusse — envoie
ses hordes armées dans toutes les directions contre les souléve-
ments révolutionnaires des masses populaires.

A Dresde, la longanime ville des arts et du luxe, le peuple
court aux armes et répond a coups de fusils et en élevant des
barricades a4 la trahison déclarée du gouvernement royal 7. La
plus grande partie de la troupe se range au c6té du peuple ; lissue
de la bataille est pour ainsi dire décidée, mais voild que surgissent
les bataillons prussiens, qui se rangent au coté des traitres royalis-
tes, contre le peuple.

Dans le Palatinat, le peuple prend, lui aussi, les armes contre
la contre-révolution bavaroise, devenue de jour en jour plus
arrogante : ici aussi, les bataillons prussiens sont préts 3 interve-
nir au moment voulu, afin de disperser les émeutiers palatins
en méme temps que I'Assemblée de Francfort 8.

Et pour qu'en Prusse méme et dans les Etats voisins, on n’en
vienne pas 4 manquer de bataillons prussiens, on léve partout

250



La révolution de 1848-1849

la réserve, conformément i notre majestueuse législation mili-
taire.

Clest ainsi que le centre de la contre-révolution est I'armée,
autrichienne ici, prussienne la. La contre-révolution intervient
chaque jour plus brutalement et plus systématiquement contre
les nouveaux foyers de la révolution.

Encore avons-nous le gouvernement provisoire de Dresde qui
rassemble les forces populaires de toute la province.

Encore avons-nous le Comité de la défense militaire du Pala-
tinat, qui regroupe de jour en jour davantage de Palatins autour
du drapeau de la révolution.

En Prusse rhénane, la milice territoriale refuse de marcher.
Méme a Elberfeld et dans la noire-blanche Wuppertal 79, elle
refuse d’aller plus loin que le centre de rassemblement 8.

Mais, le plus important se passe en Autriche: la révolution
magyare y avance irrésistiblement. Il n’y a pas eu de courrier de
Vienne — peut-étre parce que les Magyars ont coupé la voie
de chemin de fer morave. On sait de source stire, qu’ils ont
pénétré en Moravie. On nous écrit de Ratibor qu’on entend depuis
huit jours le grondement des canons & Golkowitz, sur la frontiére
autrichienne, et depuis le 3 Mai aussi & Loslau en Haute-Silésie
prussienne. De toute facon, des combats se déroulent du c6Hté
Ouest de la Jablunka.

Au reste, la victoire des Hongrois apparait plus certaine que
jamais. On dit, de source stire, que les Russes n’interviendront pas.
Il suffit donc d’attendre encore quelques jours pour que les
Hongrois soient & Vienne, achevant ainsi la révolution magyare
et donnant de maniére prestigieuse le coup d’envoi de la seconde
révolution allemande.

La Hongrie
Fr. Engels,
« La Nouvelle Gazette rhénane »,
19 Mai 1849.
Cologne. 18 Mai. — L’invasion des Russes vient de trans-

former la guerre magyare en guerre européenne®. Nous ne
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pouvons en ce moment donner de comptes rendus sur les opéra-
tions en cours. Tout ce que nous pouvons faire dans ces conditions,
c’est de présenter une nouvelle fois & nos lecteurs un bref apercu
de lévolution de cette splendide guerre révolutionnaire dans
I'Est européen.

On se souvient que, dés avant la révolution de Février, en
automne 1847, la Diéte de Presbourg, sous 'impulsion de Kossuth,
a décrété une série de mesures révolutionnaires, comme l'aliéna-
bilité de la propriété fonciére, 'émancipation des paysans, 'abo-
lition des charges féodales, I'émancipation des Juifs, I'égalité
de toutes les classes devant I'impo6t. On se souviendra, en outre,
quelle accorda officiellement aux Croates et aux Slavoniens le
droit d’'user de leur propre langue dans les affaires intérieures.
Enfin, le jour méme ol commenga la révolution de Février a
Paris (le 22), elle revendiqua pour la Hongrie un ministére auto-
nome responsable, faisant ainsi un premier pas vers la séparation
de la Hongrie d’avec I'Autriche.

La révolution de Février brisa la résistance du gouvernement
viennois aux revendications des Hongrois. Le 16 Mars, au lende-
main de la révolution de Vienne, un décret accorda P'autonomie
au ministére hongrois, ce qui réduisit les liens de la Hongrie
avec I'Autriche a4 une union purement personnelle avec la Cou-
ronne.

Dés lors que la révolution magyare fut indépendante, elle
avanca 3 pas de géant. Tous les priviléges politiques furent sup-
primés, le suffrage universel fut introduit, toutes les charges
féodales, corvées, dimes, etc... furent abolies sans que l'on
indemnisit les particuliers, mais 'Etat; on réalisa l'union avec
la Transylvanie ; Kossuth fut nommé ministre des finances, tandis
que le chef rebelle Jellachich fut démis de ses fonctions.

Mais, dans lintervalle, le gouvernement autrichien se ressaisit
Tandis que le prétendu ministére responsable de Vienne restait
impuissant, la camarilla de la cour d’Innsbruck s’arrogea de plus
en plus de pouvoirs, en sappuyant sur 'armée impériale en Italie,
les ambitions nationales des Tchéques, Croates et Serbes, et
Pobstination bornée des paysans ruthénes.
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Le 17 Juin, ce fut l'insurrection serbe du Banat et du Batchka,
fomentée par largent et les émissaires de la Cour impériale.
Le 20, Jellachich fut recu en audience par 'Empereur 4 Innsbruck,
et fut rétabli dans ses fonctions de chef de banat. A son retour
en Croatie, Jellachich proclama qu’il ne reconnaissait plus I'auto-
rit¢ du ministére hongrois, et lui déclara la guerre le 25 Aofit.

La trahison de la camarilla habsbourgeoise s'étalait au grand
jour. Les Hongrois tentérent cependant, une fois encore, de faire
reprendre & I'Empereur la voie constitutionnelle. Ils envoyérent
a Vienne une députation formée de 200 membres de la Diéte :
PEmpereur répondit évasivement. I’agitation ne fit qu'augmenter.
Le peuple exigea des garanties et obtint un remaniement du
Ministére. Les traitres qui siégeaient méme au ministére de
Pest furent écartés, et Kossuth fut nommé président du Conseil,
le 20 Septembre. Mais, quatre jours avant, le représentant de
Empereur — le palatin Stephan — s’était enfui & Vienne, et le
26 TEmpereur lanca le fameux manifeste aux Hongrois, dans
lequel il destituait le ministére et le déclarait rebelle, nommait
le boucher des Magyars Jellachich au poste de gouverneur de
Hongrie et remettait en question la plupart des conquétes révolu-
tionnaires de la Hongrie.

Le manifeste ne fut contresigné par aucun ministre hongrois
et déclaré nul et non avenu par Kossuth.

Dans lintervalle, Jellachich avanca jusqu'a Székesféhervar, en
profitant de la désorganisation et des trahisons courantes dans
I'ancien corps d’officiers et I'état-major, qui n'avaient de hongrois
que le nom et se rattachaient aux vieilles traditions impériales.
Mais, en dépit de la félonie des généraux, Jellachich fut battu
a Vélenczé le 29 Septembre, et refoulé en territoire autrichien
jusque sous les murs de Vienne. I'Empereur et le vieux traitre
Latour décidérent de lui envoyer des renforts, afin de reconquérir
la Hongrie avec des troupes germano-slaves. Mais, la révolution
de Vienne éclata Ie 6 Octobre, et mit provisoirement fin aux projets
de 'Empereur.

Kossuth courut aussitét a laide de Vienne avec un corps
magyar. Mais, il fut arrété sur la Leitha par suite des hésitations
de la Dicte viennoise, de la félonie de ses propres officiers et de
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la mauvaise organisation de son armée formée en grande partie
de soldats de troisiéme réserve. A la fin, il dut arréter quelques
officiers qu’il transféra & Pesth pour les faire fusiller. C’est aprés
seulement quil tenta lassaut, mais trop tard: Vienne était
déjd tombée, et ses troisiémes réserves indisciplinées furent
repoussées le 30 Octobre a Schwechat par les réguliers autri-
chiens.

Une sorte de tréve des armes subsista entre les Impériaux et les
Magyars pendant plus de six semaines. Tandis que les deux
armées faisaient tout ce qu’elles pouvaient pour se renforcer, la
camarilla d’Olmiitz exécutait le coup qu'elle avait préparé de
longue date: elle fit démissionner le simple d’esprit Ferdinand
qui s’était discrédité et usé dans les compromis avec le parti
révolutionnaire, et plaga sur le tréne un enfant, Francois-Joseph,
le fils de Sophie, qui fut un instrument entre ses mains. La Diéte
de Pesth rejeta ce changement dynastique, en sappuyant sur la
Constitution hongroise.

Les hostilités commenceérent enfin a la mi-décembre. L’armée
impériale, aprés avoir pour ainsi dire encerclé la Hongrie, attaqua
de tous les c6tés a la fois.

A partir de TAutriche, sous le commandement du feldma-
réchal Windischgriitz en personne, trois corps d’armée représentant
une force d’au moins 90000 hommes avancérent au Sud du
Danube. A partir de la Styrie, Nugent suivit le cours de la
Drave avec quelque 20000 hommes, tandis qu'a partir de
la Croatie, Dahlen longea la rive droite de la Drave en direction
du Banat avec 10000 hommes. Au Banat méme, la lutte était
menée par plusieurs régiments de frontaliers, la garnison de
Témesvar, la réserve serbe et le corps auxiliaire serbe de
Knitchanine, soit en tout de 30 & 40 000 hommes sous Todorovitch
et Roukavina. En Transylvanie, Puchner disposait de 20 & 30000
hommes et Malkovski, venu de Bukovine, de 10 2 15 000. A partir
de la Galicie, Schick avanca en direction du cours supérieur de
la Thisza avec un corps de 20 a 25 000 hommes.

L’armée impériale disposait donc en tout d’au moins 200 000
hommes de troupes réguliéres, le plus souvent bien entrainées

254



La révolution de 1848-1849

a la guerre, sans compter les réservistes et gardes slaves, roumains
et saxons, qui participaient a la lutte dans le Sud et en Transyl-
vanie.

A ces puissantes armées, la Hongrie pouvait opposer une
armée forte peut-étre de 80 a4 90000 hommes exercés a la
guerre, dont 20000 anciens de I'armée impériale. Elle pouvait
compter, en outre, sur 50 & 60000 hommes de la milice et de
la réserve, qui n’étaient pas encore organisées. Or, cette armée
était commandée par des chefs qui étaient le plus souvent aussi

félons que ceux que Kossuth avait fait arréter sur la Leitha.

Mais, tandis qu’il n’était plus possible de tirer une seule recrue
d’une Autriche pliée sous la force, ruinée financiérement et privée
de tous moyens financiers, d'immenses ressources s’ouvraient aux
Magyars. L'enthousiasme de la liberté des Magyars soulevés par
la passion nationale grandit chaque jour et met a la disposi-
tion de Kossuth des combattants ardents et volontaires en
nombre inoui, eu égard A ce petit peuple, qui ne compte pas plus
de 5 millions d’habitants. La planche a billets hongroise lui
procurait des moyens monétaires considérables, et tout Magyar
acceptait les assignats nationaux comme une monnaie de métal
solide. Les fabriques de fusils et de canons étaient en pleine
activité, Tout ce qui manquait 3 Parmée, c’était des armes, de
I'entrainement et de bons chefs; or, tout cela pouvait étre créé
en quelques mois. Ce qui importait dans ces conditions, cétait
de gagner du temps, d’attirer les Impériaux a l'intérieur du pays ol
I'on pouvait les épuiser par une guérilla incessante, aprés qu’ils
se soient affaiblis eux-mémes en occupant les garnisons importan-
tes et en détachant des troupes aux quatre coins de Thorizon.

Le plan des Hongrois consistait donc 4 se replier lentement
vers lintérieur, en fournissant l'occasion 3 leurs recrues de
s'entrainer dans d’incessants accrochages et, si les choses tour-
naient mal, en placant entre eux et ladversaire la ligne de la
Thisza avec ses marécages impraticables, ce fossé naturel entourant
le noyau du pays magyar.

D’aprés tous les calculs, les Hongrois pouvaient tenir le terri-
toire sis entre Presbourg et Pesth pendant deux ou trois mois,
méme en face d’'une force autrichienne supérieure. Mais, voild que
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survint Thiver glacial, qui recouvrit tous les fleuves et marais
d’une épaisse couche de glace permettant pendant plusieurs mois
a Tlartillerie lourde elle-méme de passer. Du coup, cen était
fait de toutes les conditions de terrain favorables & la défense, et
tous les retranchements édifiés par les Magyars devenaient
inutiles, puisque l'adversaire pouvaient les contourner 8. Ainsi,
en une vingtaine de jours, 'armée hongroise fut-elle refoulée de
Sopron et Presbourg vers Raba, puis vers Moor et Pest, quelle
dut évacuer, de sorte qu’elle se retrouva derriére la Thisza dés
le début de la campagne.

Ce qui advint au gros de l'armée advint aussi aux autres
corps de Parmée. Au Sud, Nugent et Dahlen se rapprochérent
de plus en plus de la région d’Esseg tenue par les Magyars, et
menacérent de faire leur jonction avec les Serbes sur la ligne
du Maros. En Transylvanie, Puchner et Malkovski firent leur
jonction prés de Tarugu Mures. Au Nord, Schlick avanca des
Carpathes jusqu'a la Thisza et fit sa jonction avec Windischgritz
prés de Miskolcs.

Les Autrichiens semblaient ainsi en avoir fini avec la révolu-
tion magyare. Ils s’étaient emparés des deux tiers de la Hongrie
et des trois quarts de la Transylvanie, et les Hongrois étaient
battus aussi bien sur leur front que sur les deux flancs et leurs
arrieres. Il elit suffi d'une nouvelle avance de quelques milles pour
que tous les corps impériaux se tendissent la main autour d’un
cercle de plus en plus étroit dans lequel la Hongrie eflit été
étouffée comme dans les anneaux d’'un boa constricteur.

Il importait maintenant au plus haut point que les Hongrois se
dégagent au moins d'un c6té pour souffler, & un moment ou la
Thisza représentait encore provisoirement un fossé infranchissable
pour I'ennemi. Ils le firent de deux cotés a la fois: Bem8? en
direction de la Transylvanie, et Gérgey en direction de la Slova-
quie. Tous deux réussirent des opérations si brillantes quon peut
ranger leurs auteurs parmi les capitaines les plus géniaux de notre
époque.

Bem entra le 29 Décembre a Cluj, le seul point qui restait
encore aux mains des Magyars en Transylvanie. Il concentra rapi-
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dement les restes battus de l'armée magyare et la soudant aux
renforts qu’il apportait, avanga en direction de Tarugu Mures,
vainquit les Autrichiens et poursuivit d'abord Malkovski a travers
les Carpathes jusqu’en Bukovine et méme en Galicie, ou il atteignit
Stanislav. Puis, il retourna rapidement en direction de la Transyl-
vanie, et refoula devant lui Puchner jusqua quelques milles de
Sibiu. Aprés quelques engagements, deux ou trois coups rapides
portés a droite et & gauche, il se rendit maitre de toute la
Transylvanie, hormis deux villes, Brasov et Sibiu, qui n’eussent
pu lui résister, si adversaire navait fait appel aux Russes. Le
poids des 10 000 hommes de troupe jetés dans la balance obligea
Bem A se retirer vers la région de Szekler, ot il organisa avec
succes le soulévement de la population. Puchner ayant avancé
jusqu’a Segesvar, Bem le tint en haleine en le faisant attaquer
par les miliciens de la région insurgée, tandis qu’il contournait sa
position, avangait sur Sibiu pour en chasser les Russes avant de
battre Puchner arrivé en renfort, et semparer de Brasov sans
avoir 2 tirer un coup de fusil.

Ainsi, la Transylvanie était conquise et le dos de larmée
magyare libre. La ligne fortifiée naturelle de la Thisza trouvait
maintenant son prolongement et son complément dans la chaine
des Carpathes et des Alpes transylvaniennes, de la Zips a la
frontiére du Banat.

Au méme moment Gorgey effectuait une semblable marche
triomphale dans la partie Nord-Ouest de la Hongrie. Ayant avancé
de Pesth vers la Slovaquie avec son corps d’armée, il tint en échec
durant trois mois les corps d’armée des généraux Gotz, Csorich
et Simunich, qui opéraient contre lui de trois c6tés a la fois.
Lorsque la supériorité ennemie se manifesta au point de rendre
sa position intenable, il ouvrit une bréche a travers les lignes
ennemies dans les Carpathes, en direction de Kosice et Presov.
Il se trouva alors dans le dos de Schlick qu’il contraignit d’aban-
donner en toute héte sa position ainsi que toute sa base d’opéra-
tion, afin de se retirer vers le gros de I'armée de Windischgritz.
Gorgey put alors longer le Hernad jusqu’a la Thisza pour faire
sa jonction avec le gros des forces magyares.

Le gros de Parmée commandé maintenant par Dembinski
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avait également traversé la Thisza et refoulé I'ennemi partout
devant lui. Il s’était avancé jusqua Hatvan qui se trouve a 6 milles
de Pesth, lorsquil se heurta & une puissante concentration de
forces adverses qui l'obligea a se replier. Il mena de violentes
actions défensives prés de Eger, Maklar et Poroszlo avant de
traverser la Thisza au moment méme ou Gorgey latteignit a
Tokaj. La jonction de ces deux corps d’armée donna le signal
4 une nouvelle et grandiose avance des Hongrois. Des recrues
entralnées étaient venues les rejoindre de lintérieur et renfor-
cerent 'armée d'opération des Mayars. Des légions polonaises
et allemandes furent constituées, d’excellents commandants s’étaient
formés ou avaient été engagés: a la place des masses sans
organisation et sans chefs du mois de Décembre, les Impériaux
trouvérent subitement devant eux une armée compacte, coura-
geuse, nombreuse, bien organisée et remarquablement dirigée.

Les Magyars franchirent la Thisza avec leurs trois corps
d’armée. L/aile droite (Gorgey) au Nord contourna prés de
Presov la division Ramberg qui lavait talonnée peu avant.
Gorgey la refoula rapidement de Rimaszombat jusquau gros de
Parmée impériale. Celle-ci fut battue par Dembinski prés d’Erlau,
Gyongyos, Godollo et Hatvan, et fut contrainte de se retirer en
toute hite sur Pesth. L’aile gauche (Vetter), enfin, chassa Jellachich
de Kecskemét, Szolnok et Szegled, le battit prés de Jaszberény,
et lobligea finalement a se retirer également jusquaux murs
de Pesth. Dés lors, les Impériaux se trouvant sur le cours du
Danube, de Pesth & Vac en un vaste demi-cercle, étaient encerclés
par les Magyars.

Pour ne pas exposer Pesth 4 étre bombardée depuis Ofen,
les Hongrois eurent recours & un moyen éprouvé: chasser de
leur position les Autrichiens par une série de manceuvres plutét
que par une attaque frontale directe. Gorgey s'empara de Vac
et refoula les Autrichiens jusqu'au-deld de I'Estergom et du
Danube, vainquit Wohlgemuth entre I'Estergom et la Nitra, et
dégagea ainsi Komarno assiégé par les Impériaux. Voyant leur
ligne de retraite menacée, les Impériaux durent se résoudre a
reculer en toute hite. Welden, le nouveau commandant en
chef, se replia sur Raba et Presbourg, et Jellachich reflua en
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toute hate jusqu'en Slavonie en longeant le Danube, pour empé-
cher ses Croates de se mutiner. Au cours de leur retraite, ou mieux
de leur débandade, Welden (et surtout son arri¢re-garde sous
Schlick) et Jellachich subirent de lourdes pertes. Tandis que le
corps d'armée de ce dernier réussit péniblement a se frayer un
passage 2 travers les comitats de Tolna et de Barany, Welden
trouva moyen de concentrer les débris de son armée a Presbourg,
mais ces restes avaient perdu toute force combative.

Tandis que les Magyars remportaient cette série impression-
nante de victoires sur le gros de Parmée autrichienne, Moritz
Perczel fonga de Szeged et de Tolna vers Petrovaradin qu’il
débloqua, s'empara du Batchka et envahit le Banat ou il fit sa
jonction avec Bem accouru de Transylvanie. Apres s’étre emparé
de Arad, Bem assiégea Temesvar. Perczel occupa Vrsac sur la
frontiére turque, aprés avoir conquis tout le Banat en quelques
jours. Pendant ce temps, les milices de Szekler couvraient les cols
fortifiés de Transylvanie, et les réserves les cols de la haute
Hongrie. De méme, Gorgey occupa le col de Jablunka, a la fron-
tiére moravo-galicienne, avec une armée considérable.

Bref, il etit suffi de quelques jours encore pour que larmée
magyare victorieuse, poussant devant elle les débris de la puis-
sante armée autrichienne, fit une entrée triomphale & Vienne et
anéantit d jamais la monarchie des Habsbourg,.

La séparation de la Hongrie d’avec I'Autriche avait été décidée
dés le 14 Avril & Debrecen. L’alliance avec les Polonais avait
été ouvertement proclamée 2 la mi-Janvier : elle s'était concrétisée
par lentrée de 20 & 30000 Polonais dans Parmée hongroise.
L’alliance avec les Autrichiens allemands, qui s'était réalisée
depuis la révolution de Vienne du 6 Octobre et au cours de la
bataille de Schwechat, fut également sanctionnée et prorogée
par lincorporation de 1égions allemandes dans Yarmée hongroise.
Cette alliance était nécessaire aux Magyars en vue d’obtenir la
reconnaissance de leur indépendance, qui impliquait la conquéte
de Vienne et 'extension de la révolution & toute Autriche.

De la sorte, la guerre magyare perdit bientdt le caractére
national qu’elle avait au début. Or, c’est précisément la premiére
mesure prise par les Magyars, & savoir la déclaration d'indé-
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pendance, qui donna & leur guerre un caractére définiivement
européen. Lalliance avec la Pologne en vue de libérer les deux
pays, lalliance avec les Allemands en vue de révolutionner
FAllemagne orientale obtinrent leur caractere spécifique en
méme temps qu'une base solide 4 partir du moment seulement
ou la Hongrie se déclara indépendante de I'Autriche, en procla-
mant la dissolution de la monarchie autrichienne.

L’indépendance de la Hongrie, la restauration de la Pologne,
PAutriche germanique devenue le foyer révolutionnaire de UAlle-
magne, la Lombardie, puis U'ltalie tout entiére devenues indépen-
dantes, tel était le projet révolutionnaire. La réalisation de ce
plan efit ruiné tout le systéme des Etats d’Europe orientale:
FAutriche ayant disparu, la Prusse étant dissoute, la Russie elt
été refoulée aux frontiéres de I'Asie.

11 fallut donc que la Sainte-Alliance mobilisat toutes ses forces
pour dresser un barrage devant le flot menagant de la révolution
d’Europe orientale. Les armées russes déferlérent jusquaux fron-
tieres de la Transylvanie et de la Galicie. La Prusse occupa la
frontiére de Bohéme et de Silésie, et permit aux Russes de traver-
ser son territoire pour occuper Prerov, de sorte quau bout de
quelques jours le premier corps d’'armée russe tenait la Moravie.

Sachant parfaitement qu’ils disposeraient de forces militaires
plus nombreuses et plus fraiches au bout de quelques semaines,
les Magyars n’ont pas marché aussi vite sur Vienne quon 'admet-
tait. En fait, il ne leur était pas possible de semparer de Vienne
ou de Pesth par une attaque frontale qui les elit forcé de bom-
barder ces villes : ils ne pouvaient se le permettre. Il leur fallait
de nouveau agir comme ils Vavaient fait & Pest: prendre la ville
en la contournant, ce qui demandait non seulement qu’ils aient
du temps, mais encore qu’ils soient assurés que leurs flancs et
leur dos n’étaient pas menacés par ennemi. Or, Cest alors que
les Russes leur tombérent dans le dos. Enfin, il est probable que
de forts détachements de Tarmée de Radetzky eussent surgi de
Pautre c6té, dés lors que Vienne eflit été directement menacée.

Au lieu d’avancer rapidement sur Vienne, les Hongrois ont
donc eu parfaitement raison de se contenter de refouler progres-
sivement les Impériaux hors du territoire hongrois, de les déborder
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en occupant la position en demi-cercle qui va des petites Carpathes
jusquau pied des Alpes styriennes, de détacher un corps impor-
tant au col de Jablunka, de fortifier et de protéger les cols
de Galicie, d’attaquer Ofen et de mener rapidement a bien la
levée de 250 000 recrues dans les comitats reconquis de 'Ouest.
De cette maniére, ils sauvegardaient leurs flancs et leurs arriéres
et rassemblaient une armée, qui leur permettait de ne pas craindre
Tassaillant russe, comme ils n'avaient pas craint auparavant la puis-
sante armée autrichienne. En effet, des 200000 hommes de
cette glorieuse armée noire-jaune qui a envahi la Hongrie, il
n'en est revenu que 50 000, le reste étant tombé, blessé, malade,
prisonnier ou passé de lautre coté.

Les Russes menacent les Magyars avec des armées bien
plus considérables encore: 120000 hommes auxquels viendront
bientét se joindre 170000 autres. D’aprés le «Port franc de
Trieste », l'armée d’opération mobile comporterait plus de 500 000
hommes. Mais, on sait que les Russes aiment & exagérer; en
effet, les chiffres avancés officiellement dépassent toujours de
moitié ceux qu'on trouve dans les rdles militaires, lesquels expri-
ment toujours le double des effectifs réels. L’Autriche pourra
étre contente si I'aide russe se monte en réalité a 160 - 170 000
hommes, dont il faut encore déduire les troupes nécessaires
3 loccupation de la Pologne. Or, les Magyars pourront avoir
raison d’'une telle armée.

La guerre magyare de 1849 a beaucoup de traits communs
avec la guerre polonaise de 1830-31. Mais, elle sen distingue
en ce qu'elle a maintenant pour elle toutes les chances qui man-
quaient alors aux Polonais. On sait qu’en 1830 Lelewel réclama
avec force, mais sans succés : 1° que I'on enchainit & la révolution
la grande masse de la population en émancipant les paysans et
les Juifs ; 2° que T'on transformét en guerre européenne la révolu-
tion de la vieille société polonaise, en impliquant dans une
guerre toutes les trois puissances qui se partageaient le pays. Ce
qui s'imposa en 1831 aux Polonais alors qu’il était trop tard, Cest
par quoi commencent aujourdhui les Magyars. La révolution
sociale a lintérieur et la destruction du féodalisme, telle fut la
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premiére mesure en Hongrie ; 'implication de la Pologne et de
IAllemagne dans la guerre, telle fut la seconde mesure: dés
lors cétait la guerre européenne. Celle-ci est un fait accompli
avec I'entrée du premier corps d’armée russe en territoire alle-
mand : avec l'entrée du premier bataillon frangais en territoire
allemand, elle prendra un tour décisif.

En devenant européenne, la guerre magyare produit une
action réciproque sur tous les éléments et phases du mouvement
européen. Son cours ne réagit pas seulement sur I'Allemagne, mais
encore sur la France et I'Angleterre 8%, Il est vraisemblable que
la bourgeoisie anglaise ne tolérera pas que I'Autriche soit trans-
formée en province russe. Il est certain que le peuple francais
ne gardera pas les bras croisés, si la contre-révolution se fait
de plus en plus pesante. Peu importe lissue des élections en
France : I'armée décide en ce moment. Si l'armée veut la guerre
— et elle la veut — elle aura lieu.

Et elle viendra. La révolution est imminente & Paris, ou bien
a la suite des élections, ou bien 4 la suite de la fraternisation
née des élections entre 'armée et le parti révolutionnaire. Tandis
que se forme, en Allemagne du Sud, le noyau d’'une armée révolu-

\

tionnaire qui empéche la Prusse de prendre une part active a
la campagne hongroise, la France est toute préte a participer
activement 3 la lutte. Les quelques semaines — et peut-étre
méme les quelques journées — A venir seront décisives. Les
armées révolutionnaires de France, de Hongrie, de Pologne et
d’Allemagne féteront bientét sous les murs de Berlin leur frater-

nisation sur le champ de bataille.

Interdiction de « La Nouvelle Gazette rhénane » par la loi martiale

Karl Marx,

« La Nouvelle Gazette rhénane »,
Dernier numéro imprimé en rouge,
19 Mai 1849.

Cologne. 18 Mai. — Il y a peu de temps, Berlin intimait aux
autorités locales de décréter l'état de siége a Cologne. Le but
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en était I'élimination de «la Nouvelle Gazette rhénane ». Mais,
on se heurta a une résistance inattendue. Par la suite, le gouverne-
ment de Cologne s'adressa au Parquet pour atteindre le méme
but en procédant & des arrestations arbitraires. Il échoua devant
les scrupules juridiques du Parquet, comme il avait déja échoué
auparavant devant le bon sens des jurés rhénans®. Il ne lui
restait plus qu'a recourir A la force policiére, et le but est atteint
pour le moment: «la Nouvelle Gazette rhénane » cesse provi-
soirement de paraitre. En effet, le 16 Mai, le gouvernement
envoya le torchon suivant a notre rédacteur en chef Karl Marx :

« Dans vos derniéres piéces (?!), « la Nouvelle Gazette rhénane »
révéla d’'une maniére de plus en plus nette son intention de discré-
diter le gouvernement existant, d’exciter 4 la révolution violente
et 4 linstauration de la République sociale. Il y a donc lieu de
retirer a son rédacteur en chef, le Dr Karl Marx, le droit d’asile (?!)
quil a si honteusement violé, et, comme il n’a pu obtenir l'auto-
risation de séjourner plus longtemps dans nos Etats, nous lui
enjoignons l'ordre de les quitter dans les 24 heures. S’il ne don-
nait pas volontairement suite a cet ordre, il y aurait lieu de le
transférer de force hors de nos frontiéres.

Cologne, le 11 Mai 1849.
Gouvernement Royal
Moeller.
A Tintention du directeur de la police royale, monsieur Geiger.
En ville. »

A quoi riment ces niaiseries, ces mensonges officiels P

Les «piéces» les plus récentes de «la Nouvelle Gazette
rhénane » ne se distinguent pas d’'une virgule du premier numéro,
en ce qui concerne tant sa tendance que son langage. En effet,
on pouvait lire déjd dans la premiére « piéce»: « Le projet de
M. Hiiser (de Mayence) fait partie intégrante du grand plan de
la Réaction berlinoise, qui tend... 3 nous livrer sans défense aux
mains de larmée. »

Eh bien, messieurs, quen dites-vous maintenant P
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En ce qui concerne notre tendance, le gouvernement l'ignorait-
il ? N’avons-nous pas déclaré devant les jurés que «le devoir de
la presse était de miner tous les fondements de la société exis-
tante ». En ce qui concerne plus précisément les sous-produits
que sont les Hohenzollern, lisez le numéro du 19 Octobre 1848 :

«Le roi est conséquent. Il elit toujours été conséquent, si
les journées de Mars n'avaient glissé la feuille de papier fatale
entre Sa Majesté et le peuple. Le roi semble de nouveau croire
en ce moment, comme avant les journées de Mars, que l'esclavage
est inébranlable, et que le peuple de Vienne est le magicien qui
transformera le fer en argile. »

Est-ce clair messieurs ?

Et, en ce qui concerne la « République sociale », avons-nous
attendu lesdites « derniéres piéces» de «la Nouvelle Gazette
rhénane », pour la revendiquer ? Aux faibles d’esprit qui n'ont
pas vu passer le fil rouge A travers tout notre mode de jugement
et de présentation du mouvement européen, il suffit de rappeler
ces phrases claires et sans équivoque du numéro de «la Nouvelle
Gazette rhénane », du 7 Novembre: « Méme en admettant que
la contre-révolution survive dans toute 'Europe grice aux armes,
elle mourrait dans toute 'Europe grice a largent. Ce qu'encaisse-
rait la victoire, ce serait la banqueroute européenne, la banque-
route des Etats. La pointe des baionnettes se briserait comme du
verre contre les « baionnettes » économiques.

« Mais, nous naurons pas a attendre le jour ou les traites tirées
sur la société européenne par les Etats européens viendront a
échéance. La réaction violente qui triompha de la révolution de
Juin & Paris, sera vaincue & son tour. Avec la victoire de la « répu-
blique rouge» a Paris, les armées des différents pays seront
projetées de lintérieur vers les frontiéres, et se déverseront a
Textérieur : la puissance réelle des partis en lutte se révélera, dés
lors, dans toute sa pureté. Nous nous souviendrons alors de
Juin et d’Octobre, et nous crierons a notre tour: Malheur aux
vaincus |

« Les vains massacres depuis les journées de Juin et d’'Octobre,
les longs sacrifices depuis Février et Mars, le cannibalisme méme
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de la contre-révolution forgeront chez les peuples la conviction
qu’il n'existe qu’un seul moyen de concentrer, d'abréger et de sim-
plifier les souffrances d’une vieille société agonisante et les dou-
leurs sanglantes de l'accouchement dune société nouvelle : le ter-
rorisme révolutionnaire. »

Est-ce clair, messieurs ?

Des le début, nous avons jugé qu’il ne fallait absolument pas
cacher nos idées. Lors de notre polémique avec le parquet de
Cologne, nous avons proclamé : « « la Nouvelle Gazette rhénane »
n'entrera vraiment dans Uopposition que du jour ot la Républi-
que tricolore sera instaurée » 8, Nous nous sommes clairement
expliqué devant le parquet. Cest avec ces mots que nous résu-

mions la vieille année 1848 dans notre numéro du 31 Décembre
1948 :

« L'histoire de la bourgeoisie prussienne, comme celle de la
bourgeoisie allemande en général, de Mars & Décembre, prouve
quen Allemagne, une révolution purement bourgeoise est aussi
impossible que Pinstauration de la domination bourgeoise sous la
forme d'une monarchie constitutionnelle. La seule alternative possi-
ble, c’est la contre-révolution féodale et absolutiste, ou la révolu-
tion sociale républicaine. »

Pourquoi eussions-nous, dés lors, attendu les « derniéres piéces »
de «la Nouvelle Gazette rhénane » pour exprimer sans ambages
notre tendance sociale-républicaine P N’avez-vous pas lu dans
nos articles sur la Révolution de Juin que l'dme de la révolution
de Juin était celle méme de notre journal ? *.

*

« La Nouvelle Gazette rhénane », bien que portant en sous-titre
« organe de la démocratie », puisqu'elle s’adressait & un vaste public
dans la phase ol la révolution bourgeoise était le prélude i la
révolution ouvriére, ne défendait pas le point de vue démocratique
(c’est-a-dire bourgeois), mais celui des révolutionnaires socialistes de
Juin 1949 a Paris: « Nous n’avons jamais ambitionné I'honneur
d’étre l'organe de quelque gauche parlementaire que ce soit. Etant
donné les éléments disparates composant le parti démocratique en
Allemagne, nous avons, au contraire, estimé qu'il était absolument
nécessaire de surveiller les démocrates plus étroitement que qui-
conque » (Engels, « Le débat sur la Pologne a Francfort », 31 Aofit
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Dans ces conditions, & quoi bon vos phrases hypocrites en
vue de trouver limpossible prétexte pour nous condamner ?

Nous sommes sans pitié, et nous ne vous demandons pas de
nous ménager. Lorsque ce sera notre tour, nous ne chercherons
pas d’excuses @ notre terrorisme. Mais, les terroristes royalistes,
les terroristes par la grice de Dieu et du Droit, s’ils sont brutaux,
méprisables et vulgaires dans la pratique, sont liches, sournois
et hypocrites en théorie ; bref, dans les deux cas, ils n'ont pas
d’honneur.

Dans le torchon qu’il nous envoie, le gouvernement prussien est
assez niais pour parler du «droit d’asile honteusement violé »
par le rédacteur en chef de «la Nouvelle Gazette rhénane »,
Karl Marx.

Il est vrai que «la Nouvelle Gazette rhénane » a honteuse-
ment violé le droit d’asile que les intrus pleins d’arrogance que
sont les Prussiens (Borussiens) nous ont octroyé & nous les Rhénans
sur notre propre terre! Cependant, en agissant comme nous
I'avons fait, nous croyons avoir gagné la reconnaissance de la
province rhénane. Nous avons sauvé Thonneur révolutionnaire
de notre terre natale. A P'avenir, seule «la Nouvelle Gazette
Prussienne » jouira de tous les droits civils en Rhénanie.

En guise d’adieu, rappelons 4 nos lecteurs la formule de
notre numéro du 1 Janvier: « Soulévement révolutionnaire de
la classe ouvriére francaise, guerre mondidle, telle est la table des
matiéres de Vannée 1849. »

Déja une armée révolutionnaire formée de combattants de
toutes les nationalités mélées se dresse a I'Est contre la vieille
Europe lie & 'armée russe et représentée par elle, tandis que
la « république rouge » menace de surgir a Paris !

1848. Cf. « la Nouvelle Gazette rhénane », I, Ed. Soc.). Peut-on dire
d’une maniére plus claire que le Parti prolétaire revendique ses pro-
pres fins, méme dans la phase historique ot les tAches bourgeoises
sont encore progressives, et ce ouvertement, publiquement, comme
le veut le Manifeste (N. d. Tr.).
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Notice du traducteur

Les articles écrits au fil des événements révolutionnaires par
Marx et Engels s'arrétent le jour méme de l'interdiction de leur
« Nouvelle Gazette rhénane ». Ces textes nous donnent aussitét
le sentiment que les révolutionnaires de 1848-49 n’ont pas lancé
des actions prématurées. Certes, ils ont été battus, mais ils ont
eu de nombreuses occasions de vaincre: Londres, Paris, Berlin,
Milan, Vienne, la Hongrie, et jusqu’a la fin, ils étaient tout prés
de renverser le rapport de forces en leur faveur. On ne peut donc
invoquer contre eux l'obstacle absolu de l'immaturité des condi-
tions sociales que Marx évoque dans sa Préface de 1859 sur
le matérialisme historique :

« Une formation sociale ne disparait jamais avant que se
soient développées toutes les forces productives qu'elle est assez
large pour contenir ; jamais des rapports de production nouveaux
et supérieurs ne s’y substituent avant que leurs conditions maté-
rielles ne soient écloses dans le sein méme de la vieille société.
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Clest pourquoi 'humanité ne se pose jamais que des tiches
qu'elle peut remplir, car, 4 y regarder de plus prés, il se trouve
toujours que la tiche surgit 13 ot les conditions matérielles de
sa réalisation existent déja, ou du moins sont en voie de deve-
nir. »

Comme on l'a vu, les ouvriers n'ont tenté une révolution
socialiste qu'en France, et loccasion ne se présenta pas vrai-
ment 3 eux en Angleterre, ou la bourgeoisie évita la crise aigué
et tint les masses en échec le 10 Avril. Pour ces deux seuls
pays, les conditions matérielles du socialisme existaient déja : « La
société posséde trop de civilisation, trop de moyens dexistence,
trop d’industrie, trop de commerce » (« Manifeste »).

En revanche, dans tous les autres pays du continent et du
monde, linstauration du capitalisme et la société bourgeoise
représentaient encore un progrés. Mais, 13 aussi, les révolution-
naires furent battus. Cest dailleurs ce qui explique que la
Russie pré-capitaliste ait été en fin de compte, le principal vain-
queur de cette lutte gigantesque, ou non seulement la révolution
socialiste de France fut vaincue, mais encore la révolution bour-
geoise sur le reste du continent.

Si la Russie triompha ainsi, Cest quau moment des révolu-
tions, les superstructures de force — partis, armées, Etats, etc... —
décident du sort de I'évolution sociale. Or, disposant de Tarmée
la plus puissante d’Europe, la Russie n'hésita pas 4 la lancer
dans la bataille, ralliant & elle tous les Etats officiels et méme
les bourgeoisies effrayées par les masses révolutionnaires, les désor-
dres et le spectre du prolétariat socialiste.

L’affrontement révolutionnaire a confirmé le pronostic de
Marx et d’Engels sur la nécessité pour les révolutionnaires de
répondre 4 la force par une violence et une dictature plus radica-
les, résolues, conscientes, systématiques et concentrées.

Pour T'exposé d’ensemble des révolutions et contre-révolutions
de 1848-49 et de leurs enseignements généraux, nous renvoyons le
lecteur aux ouvrages classiques tels que «les Luttes de classe
en France 1848-50», «la Campagne pour la constitution du
Reich », les articles et revues politiques et économiques de «la
Nouvelle Gazette rhénane », « Révolution et contre-révolution en
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Allemnagne », «le 18 Brumaire de Louis Bonaparte », et, enfin,
«la Guerre des Paysans ».

Nous nous bornerons ici & évoquer ce qui reléve plus étroite-
ment du domaine de la violence et de I'art militaire, qui étaient
passés au premier plan de lactivité sociale, au cours de la crise
révolutionnaire.

Les pronostics de Marx et d’Engels sur la débilité politique
et révolutionnaire de la bourgeoisie allemande se vérifiérent am-
plement au cours du drame de 1848-49. Cette maladie gagna
méme depuis lors pratiquement toutes les bourgeoisies. Engels
en donne la raison dans sa Préface 4 la « Guerre des Paysans » :
« Ce qui distingue la bourgeoisie de toutes les classes qui régnérent
jadis, c’est cette particularité: au cours de son développement,
il y a un tournant & particr duquel fout accroissement de ses
moyens de puissance économiques — donc, en premier lieu de
ses capitaux — ne fait que contribuer d la rendre de plus en
plus inapte au pouvoir politique. Cest que derriére la grande
bourgeoisie, il y a le prolétariat. La bourgeoisie engendre le prolé-
tariat, dans la mesure méme ou elle développe son industrie, son
commerce et ses moyens de communication. A un certain moment
— qui n'est pas nécessairement le méme partout, et nwarrive
pas forcément au méme degré de développement — la bour-
geoisie commence A sapercevoir que son double, le prolétariat,
la dépasse 4 vive allure. A partir de ce moment, elle perd la force
de maintenir exclusivement sa domination politique ; elle cherche
des alliés » [l'armée, I'Etat national ou létranger, les semi-
classes récupérables, paysans parcellaires et autres petits-bourgeois]
« avec lesquels elle partage son pouvoir ou auxquels elle le céde
complétement, selon les circonstances ». (Ed. Soc., 1951, p. 15).

L’'une des causes principales de T'échec du prolétariat socia-
liste et méme des mouvements nationaux bourgeois — et donc
du succés de la contre-révolution de 1849 — c'est I'indécision
et la lacheté de la petite-bourgeoisie. Dans « les Luttes de classes
en France. 1848-50», la « Révolution et contre-révolution en
Allemagne », Marx et Engels consacrent des chapitres entiers 3
dénoncer T'engeance petite-bourgeoise, couche nombreuse qui
contrebalance la masse ouvriére dans les manceuvres de la contre-
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révolution. L’expérience de la révolution de Février, et, plus
encore, celle de Juin, ont fait ressortir que seules les classes —
bourgeoisie ou prolétariat — et non les sous-produits de classes
que sont les petits-bourgeois, pouvaient diriger une révolution
sociale en lui imprimant son sceau: «La petite-bourgeoisie,
grande en vantardise, est tout & fait incapable d’action et, crainti-
vement, elle recule, quand il faut risquer quelque chose. »

Qui plus est, comme Engels le confirmera dans le « Réle de
la violence dans la constitution du Reich allemand », les libéraux,
et les nationaux - démocrates, qui ont surgi en 1848-49 pour
le malheur de la révolution, furent incapables de remplir un
role progressif quelconque, méme bourgeois, aprés 1848. 11 faudra
donc que les hommes d’Etat — Bismarck et Cavour, etc.. —
les sortent de leurs contradictions et instaurent la nation, la liberté
et la démocratie, dont les seuls et uniques moyens de réalisation
(devant lesquels les petits-bourgeois reculent) sont la violence,
Torganisation de l'armée et la dictature de I'Etat, qui, dailleurs,
garantissent aussi par la suite le maintien de la nation, de la liberté
et de la démocratie des bourgeois et petits-bourgeois. L'un
des effets majeurs de la révolution de 1848-49 fut d'inculquer
4 Marx et & Engels une haine farouche des chefs et idéologues
petits-bourgeois, qui, dans la pratique, ne sont que des mouches
du coche.

Ainsi, la révolution de 1848-49 a émoussé en grande partie
les capacités révolutionnaires de la bourgeoisie, en méme temps
qu'elle a consacré la faillite révolutionnaire de ses alliés petits-
bourgeois. Mais, il nen restait pas moins que, dans la plus grande
partie de 'Europe et dans le reste du monde, le mode de produc-
tion et de distribution capitaliste était un progrés encore néces-
saire, voire indispensable. Or, pour le réaliser, il ne subsistait,
au fond, que deux grandes forces réelles aprés la défaite révo-
lutionnaire : armée et I'Etat existants. Bismarck, Cavour et sa
maison de Savoie sappuieront sur l'armée, la bureaucratie de
I'Etat de la Prusse et du Piémont, et rechercheront I'alliance des
Etats étrangers, en exploitant ou en neutralisant leurs propres
forces révolutionnaires. Bref, la bourgeoisie, pour avancer ne
serait-ce que d’'un seul petit pas, doit se barder de feu et d’acier,
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truquer les cartes et s’entourer de garde-fous toujours plus nom-
breux et encombrants et ne rien laisser a la spontanéité.

Marx et Engels avaient appris, dés leurs premiéres études
sur les superstructures de 'Etat, dans Hegel, que seules les forces
concentrées et organisées étaient des instruments efficaces dans
I'accomplissement de tiches historiques, d’'ott leur théorie de la
nécessité pour le prolétariat de s’organiser en parti et d'ériger
IEtat de la dictature du prolétariat, qui n’ignore nullement le
pouvoir dissolvant de l'anarchie et du désordre sur ladversaire,
surpris dans la premiére phase du processus révolutionnaire.

Ce que la révolution de 1848 enseigne encore, c’est qu'a mesure
du développement dans le temps des sociétés de classes, la lutte
devient de plus en plus violente, meurtriére, destructrice et totale.

Dans le cas de la société bourgeoise par exemple, le capital
développe, dans tous les domaines de la production et de la dis-
tribution, des rapports économiques toujours plus rigides, systé-
matiques et contraignants, en méme temps que, dans le domaine
politique et social, il augmente sans cesse les puissances bureau-
cratiques, militaires et policiéres, bref ses superstructures de force,
pour compenser le vieillissement de ses rapports sociaux.

Tout au long de la révolution de 1848-49, Marx et Engels ne
cessent de répéter que la bourgeoisie ne reculera jamais devant
la violence et se révélera plus féroce encore que les régimes
absolutistes : cela ressort de chaque page d’Engels sur les luttes
de Juin 1848 du prolétariat parisien, et Marx en conclut dans les
Luttes de classes en France: « Destruction de la bourgeoisie !
Dictature de la classe ouvriére! Révolution en permanence!
Malheur aux vaincus, quand ce sera notre tour de Uemporter!»

Depuis 1848, dans les pays capitalistes, le facteur social de
la violence et de la dictature, de la guerre et des révolutions se
trouve au centre de tous les problémes de production et d’écono-
mie. On le lit déja dans les descriptions d’Engels et de Marx
des journées de Juin 1848, ot l'enthousiasme et linsouciance de
Février avaient disparu pour faire place 4 une gravité et une
détermination résolue et farouche en raison de l'implacable hosti-
lité et de I'enjeu terrible du conflit. Marx le répéte dans sa lettre
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4 Engels du 13 Février 1863 : « Toutes les innocentes illusions
et lenthousiasme presquinfantile » [comme le disait Lénine, on
guérit des maladies infantiles, mais non des maladies séniles]
«avec lesquels nous saluions avant 1848 l'ére des révolutions
sont allés au diable!» Aprés avoir déploré que des camarades
aient laché ou trahi le mouvement, Marx ajoute qu’il a au moins
appris a démasquer les coquins qui fourvoient et trompent le
mouvement révolutionnaire.

Les conflits sociaux ont perdu a tout jamais leur caractére
idyllique, et la période qui suit immédiatement la révolution
de 1848-49 est déja chargée de nuages menagants. Voici ce qu'en
disent aussitét Marx et Engels: « Si donc nous avons été battus,
il ne nous reste qu'd recommencer. Le temps et le répit proba-
blement courts qui nous sont accordés entre la fin du premier
et le début du second acte de la révolution, nous donnent heureu-
sement le loisir de mener 4 bien une tiche de premiére nécessité :
Pétude des causes qui ont déclenché la derniére explosion et
en ont, en méme temps, amené l'échec. Et ces causes, il ne faut
pas les rechercher dans de simples éléments accidentels: efforts
malheureux, talents, erreurs, fautes, trahisons de quelques chefs,
mais dans l'état social général et les conditions d’existence de
chacune des nations impliquées dans l'agitation révolutionnaire. »

Ce ne sont pas seulement les lecons de la révolution, mais
encore l'étude du développement économique de la société issue
des bouleversements de 1848-49, qui annoncent & Marx et & Engels
qu'une longue phase de guerres révolutionnaires et contre-révolu-
tionnaires va de nouveau souvrir: «Nous avons trés souvent
mis en évidence que les douces réveries qui naquirent des révolu-
tions de Février et de Mars, que les aspirations chimériques de
fraternisation générale des peuples, de république fédérée euro-
péenne et d’éternelle paix universelle ne sont, au fond, que des
formules servant & dissimuler l'indécision et linaction des diri-
geants d’alors. On ne voyait pas — ou on ne voulait pas voir —
ce quil fallait faire pour assurer le triomphe de la révolution.

« Une expérience douloureuse a appris que «la fraternité des
peuples européens » ne pouvait pas naitre de formules creuses
ni de pieux souhaits, mais seulement de réformes radicales et
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de combats sanglants, et qu’il ne s'agit pas d'une fraternisation de
tous les peuples européens sous la banniére républicaine, mais
d’une alliance des peuples révolutionnaires contre les nations
contre-révolutionnaires, d’'une alliance qui ne se conclut pas sur
le papier, mais sur les champs de bataille. » (La Nouvelle Gazette
rhénane, 15 Février 1849).

Pour que les Bismarck, Cavour, Napoléon III, Palmerston, etc...
deviennent les « libérateurs des nationalités », il fallut quils utili-
sent sans cesse la violence et que les révolutionnaires prolétariens
fussent, au préalable, liquidés physiquement ou moralement :

« Le 15 Mai n’eut d’autre résultat que d’éloigner de la scéne
publique, pour toute la durée de la période que nous considérons,
Blanqui et ses partisans — les communistes révolutionnaires, cest-
d-dire les véritables chefs du parti prolétarien. » (Marx, Le
18 Brumaire.)

Mais, Thistoire de T'humanité, des nations, des classes, etc...
n’en continue pas moins & se développer, comme un organisme
vit et croit, méme aprés ses maladies, blessures et accidents, a
moins d’étre sénile et condamné. La volonté des individus n’est
pas déterminante ici, mais le cours objectif de la vie et de la
production sociales.

Cest pourquoi le marxisme doit absolument étudier de maniére
approfondie Ihistoire et I'économie de chaque société, puisqu’elles
déterminent Faction des hommes et expliquent, mieux que leur
conscience, le sens de leurs luttes, non pas librement choisies, mais
déterminées par la pression du milieu ambiant.

Bref, il nexiste pas deux, cent ou mille voies historiques sur
lesquelles 'humanité pourrait s’engager, selon les circonstances
et la volonté. La preuve en est que la contre-révolution se heurte,
sur la méme route, & la révolution ; la seule différence — énorme
— dans lissue de ce corps & corps, est que la premiére arréte ou
fait reculer la roue de Tlhistoire, tandis que la seconde la fait
avancer, sur cette méme et unique voie. Or, ce qui décide, Cest la
violence.

Engels a donc pu dire, dans sa Préface & I'édition polonaise
de 1892 du Manifeste : «La révolution de 1848 devait faire
exécuter dans la plupart des pays les tdches de la bourgeoisie
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par des combattants prolétariens, sous la banniére du prolétariat. »
Les prolétaires étant battus, c’est la contre-révolution qui est
contrainte d’accomplir les tAches encore progressives de la bour-
geoisie, qui sont les conditions préalables a la domination future
du prolétariat socialiste : « Elle [la révolution de 1848] a réalisé,
par Uintermédiaire de Napoléon III et de Bismarck — ses exécu-
teurs testamentaires — lindépendance de lltalie, de TAllemagne
et de la Hongrie. Quant 3 la Pologne, qui, depuis 1792, avait
fait plus pour la révolution que ces trois nations réunies, elle
a été laissée pour compte, et elle succomba en 1863 devant la
supériorité des Russes, dix fois plus nombreux que les insurgés
polonais. » Clest certainement parce que la Pologne avait plus
fait pour la révolution que les autres, du point de vue des intéréts
du prolétariat socialiste, que les exécuteurs testamentaires de la
contre-révolution européenne ont le moins fait pour elle: Cf. la
lettre du 2 Décembre 1856, de Marx & Engels.

Le déroulement des luttes révolutionnaires de 1848-49 n'a pas
contredit, ni démenti le schéma stratégique prévu par Marx ei
Engels dans les derniéres pages du Manifeste. Malgré la défaite,
ils n'ont révisé leur programme, ni au cours des luttes, ni aprés
elles, et ils n'avaient pas & le faire tant qu’il n’était pas réalisé. En
effet, ce n'est pas parce que les prolétaires anglais et francais
ont été tenus en échec ou battus, quils n'ont pas lutté pour une
révolution socialiste et ne lutteront pas pour elle & I'avenir. De
méme, en Europe centrale, la restauration de la Pologne, ou le
court prélude de la révolution bourgeoise allemande a la révolution
socialiste n'ont pas été démentis, parce que la réaction absolutiste
a triomphé : au lieu d'un court prélude, la révolution nationale
bougeoise sera un processus long, tortueux, difficile et pénible,
quil faudra néanmoins traverser. Au lieu d’étre réalisée & laide
de la violence de la classe révolutionnaire et énergique du prolé-
tariat, la révolution bourgeoise avec la systématisation des nations
capitalistes modernes, sera entreprise par des forces timorées,
hésitantes et louvoyantes, cherchant & prolonger le régne des
classes officielles, et tout le battage fait autour de 'homme de
fer Bismarck et du militarisme prussien ne changeront rien & cette
appréciation du marxisme.
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Le caractére de la violence est éminemment changeant, de
méme que le rythme du progrés quelle soutient, mais la tiche
historique déterminée par le programme marxiste demeure, et
dans ces pays, les prolétaires devront pousser et forcer — en
tentant de les déborder sans cesse — ceux qui réalisent malgré eux
Fceuvre progressive. Si ceux qui revendiquaient avec le plus de
décision l'application de la violence — les prolétaires — sont
battus, la violence ne va pas diminuer, mais s’aggraver et devenir
une institution européenne et bourgeoise.

La contre-révolution européenne, si elle a pour but premier de
combattre les mouvements progressifs, n’est tout de méme pas
en mesure d’arréter pour toujours ou pour longtemps les forces
productives, d’autant que les contre-révolutionnaires entendent
bien les exploiter & leur profit. Or, les puissances productives, en
se développant au sein de la base économique sont bient6t a
‘étroit dans les superstructures surannées qui en subiront une
poussée irrésistible. Afin de prolonger son régne, la contre-révolu-
tion essaiera, lorsque ces forces deviendront irrépressibles, de
canaliser le progrés — et elle prépare ainsi sa propre perte.
Bismarck, qu'Engels appelle exécuteur testamentaire de la révo-
lution de 1848, fera ainsi par le haut la révolution, lorsqu’elle ne
pourra plus étre différée, et cela, pour éviter qu’elle ne soit entre-
prise par des forces plus révolutionnaires, qui, pour des raisons
historiques, étaient faibles et mal organisées en Allemagne.

Marx et Engels n'ont jamais admis que Bismarck — ni qui
que ce soit — fit un grand homme (au sens ou il aurait une part
propre dans Thistoire), mais ils ont expliqué son action par le
déterminisme des grandes forces historiques, et surtout par lin-
croyable maturité économique de T'Allemagne, par ailleurs si
arriérée politiquement qu’elle avait 70 ans de retard sur la France.
Engels a une expression particuliérement frappante : Napoléon III
a été purement et simplement « fabriqué par l'armée » qui, au
fond, sert les intéréts de la bourgeoisie, et il ajoute donc: cest
un parvenu bourgeois. Effectivement, avec la défaite de Parmée
en 1870, cette figure disparait.

Si la révolution de 1848 sétait fixée telle tiche, ce ne fut
pas de par la libre volonté populaire. Toute décisive qu’elle soit
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dans la lutte, cette volonté est momentanée : I'armée et la police
peuvent briser pour longtemps cette force vitale et politique,
en infligeant aux masses une défaite sanglante.

Comme on l'a vu, Marx et Engels ont étudié en détail toute
Thistoire du passé et, dans toute la mesure du possible, I'économie
pour en tirer leurs prévisions historiques ou, selon l'expression,
la mission historique tracée a I'époque par les forces historiques
et économiques irrépressibles.

Marx et Engels n'ont jamais failli & cette tiche essentielle
de prévision du parti révolutionnaire, et ils ne se sont jamais
trompés dans la détermination de la mission historique : méme
si la contre-révolution anéantit les forces révolutionnaires sur les
barricades et les champs de bataille, cette mission historique ne
sera pas détruite, car, t6t ou tard, bien ou mal, elle se réalisera.
C’est pourquoi, la stratégie correspondant a la mission historique

Y

d’'une période historique n’est pas sujette a révision.

Il faut de lesprit de conséquence, non pour trouver sans
cesse des contradictions et des ambiguités chez Marx et Engels,
mais, au contraire, pour suivre leur rigoureux cheminement théori-
que. Crier 4 Yerreur de prévision est une absurdité, surtout de la
part d’adversaires qui croient, par ailleurs, a linfaillibilit¢ du
Pape, en celle de la Raison ou en celle des seuls faits.

Revue Janvier-Février 1850.

Karl Marx,

« Nouvelle Gazette rhénane »
Revue politique et économique »,
n° 2, Février 1850.

A tout seigneur, tout honneur. Commencons par la Prusse.

Le roi de Prusse fait son possible, dans Tactuelle situation
d’arrangements lénifiants et de compromis insuffisants, pour pous-
ser 3 la crise 87, 11 octroie une Constitution et, aprés toutes sortes
de tracasseries, il met sur pied deux Chambres, qui sempressent
d’amender sa Constitution. Pour qu’elle ne déplaise en aucune
facon & Sa Majesté, elles en éliminent tout article susceptible de
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la heurter en quoi que ce soit, en se flattant & la pensée que
le roi la confirmera aussitét. Tout au contraire, afin de donner
aux Chambres une preuve de sa «conscience royale », Frédéric
Guillaume publie un message dans lequel il propose de nouveaux
amendements. S’ils étaient adoptés, on aurait enlevé jusqua la
derniére apparence d’une prétendue garantie constitutionnelle
bourgeoise. Cependant, le roi espérait que les Chambres rejette-
raient ses propositions: au contraire. Si les Chambres se sont
trompées sur les sentiments du roi, elles s'employent désormais
4 ce que la Couronne se trompe sur leurs sentiments a elles.
Elles acceptent tout: pairie, tribunal d’exception, armée royale
et fidéicommis, pourvu quon ne les renvoit pas 4 la maison, et
elles espérent contraindre ainsi le roi 4 un engagement « solide »
et solennel. Voild comment se venge un bourgeois constitutionnel
de Prusse. Il ne sera pas facile au roi de trouver a humilier ces
Chambres...

Trés longtemps, la Prusse a péniblement ajusté son budget
en émettant du papier-monnaie, en faisant de pseudo-emprunts
maritimes et en raclant les fonds de caisse de I'Etat, si bien
qu'elle n'est poussée qu'aujourd’hui dans la voie des emprunts.
En revanche, I'Autriche connait la banqueroute d’Etat dans toute
sa splendeur. Au cours des neuf premiers mois de 1849, son déficit
a été de 155 millions de florins et il atteindra sans doute 210
a 220 millions & la fin Décembre. Le crédit de I'Etat est comple-
tement ébranlé A lintérieur et & l'extérieur, aprés I'échec éclatant
du dernier emprunt. Le gouvernement ne dispose plus de ressour-
ces financiéres 3 lintérieur, et ne peut plus rien attendre des
impdts courants, des contributions militaires et des émissions de
papier-monnaie. S’il inflige au pays épuisé de nouveaux impdts
de désespoir, on peut prévoir qulils ne pourront méme pas étre
percus. Tels sont les traits essentiels que revét la sombre crise
financiére en Autriche. En méme temps, le processus de décom-
position du corps de 'Etat autrichien va en s’accélérant. Le gou-
vernement lui oppose en vain une centralisation spasmodique.
La désorganisation a déja atteint les extrémités avancées du corps
de I'Etat; les tribus les plus barbares qui sont les piliers princi-
paux de la vieille Autriche, les Slaves méridionaux de Dalmatie,
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de Croatie et du Banat, ces «fidéles» frontaliers deviennent
eux-mémes une charge insupportable & UAutriche. Il ne reste plus
qua tenter un coup désespéré, qui n'offre qu'une faible chance
de salut: une guerre a lextérieur. Or, cette guerre a laquelle
PAutriche est poussée irrésistiblement, doit mener rapidement 3
sa dissolution compléte.

La Russie n'était pas assez riche non plus pour payer ses
lauriers, qu’il lui a fallu acheter comptant. Malgré les fameuses
mines d’'or de I'Oural et de I'Altai, malgré les trésors inépuisables
des caves de Pétropalovsk, malgré les achats de rentes effectués
4 Londres et & Paris, soi-disant parce que V'argent est en surabon-
dance, le tsar orthodoxe se voit contraint non seulement de
retirer sous toutes sortes de faux prétextes des caves de Pétro-
pavlovsk 5 000 000 de roubles d’argent servant a couvrir le papier-
monnaje, mais encore de solliciter de la mécréante City de
Londres une avance de 30 millions de roubles d’argent.

Les événements des années 1848 et 1849 ont entrainé la
Russie dans la politique européenne de maniére si profonde
quelle doit maintenant réaliser au plus vite ses vieux projets
relatifs & la Turquie et 4 Constantinople, « clé de sa propre
maison » 88, si elle ne veut pas qu'ils deviennent 4 jamais irréalisa-
bles. Les progrés de la contre-révolution et la force chaque jour
plus grande du parti révolutionnaire d’Europe occidentale, la
situation intérieure en Russie méme, et notamment le mauvais
état de ses finances, Yobligent 4 une action rapide. Il y a peu
de temps, nous avons assisté au prélude diplomatique d'une
nouvelle et importante action des Etats en Orient 8, D’ici quel-
ques mois, nous assisterons sans doute & l'action elle-méme.

La guerre contre la Turquie est nécessairement une guerre
européenne. Et c'est tant mieux pour la Sainte-Russie qui trouve
ainsi une occasion de prendre solidement pied en Allemagne,
afin d'y mener énergiquement la contre-révolution 4 son terme,
d’aider la Prusse 4 conquérir Neuchitel et, en dernier ressort,
de marcher sur Paris, centre de la révolution.

Dans une telle guerre européenne, U'Angleterre ne pourra pas
rester neutre. Elle doit nécessairement prendre parti contre la
Russie. Or, I'Angleterre est I'adversaire le plus dangereux de la
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Russie. En effet, les armées de terre du continent sont obligées
de se disperser et de saffaiblir toujours plus, a mesure qu'elles
pénétrent en Russie et feraient bien de ne pas avancer au-dela de
la frontiére orientale de l'ancienne Pologne, si elles ne veulent
pas subir un nouveau 1812. L’Angleterre, en revanche, a les moyens
de toucher la Russie a son point le plus vulnérable 9. Abstrac-
tion faite de ce qu'elle peut amener les Suédois & reconquérir la
Finlande, la flotte peut ouvrir aux Anglais Pétersbourg et Odessa.
On sait que la flotte russe est la plus mauvaise du monde, et
on peut s'emparer de Cronstadt et de Schliisselbourg, comme on
a déja pris Saint-Jean-d’Acre et San Juan de Ulua. Or, sans
Pétersbourg et Odessa, la Russie est un géant aux mains coupées.
De plus, pour ses ventes de matiéres brutes aussi bien que pour
ses achats de produits industriels, la Russie ne peut tenir plus
de six mois sans I'Angleterre ; on I'a déjd vu nettement au cours
du blocus continental de Napoléon, et clest encore plus vrai
de nos jours. Si elle était coupée du marché anglais, la Russie
subirait les convulsions les plus graves au bout de quelques mois.
En revanche, I'Angleterre non seulement peut se passer pendant
quelque temps du marché russe, mais elle peut encore tirer de
ses autres marchés tous les produits bruts qu’elle tire de Russie.
Comme on le voit, méme si elle est trés redoutée, la Russie n’est
pas tellement dangereuse. Si c’est une figure si effrayante pour le
bourgeois allemand, c’est que la Russie domine directement les
princes d’Allemagne. En outre, il a toutes les raisons de craindre
que les hordes barbares de Russiec ne submergent I'Allemagne
sous peu, afin d’y jouer leur role « messianique ».

La Suisse se comporte en général vis-d-vis de la Sainte-
Alliance comme les Chambres prussiennes vis-a-vis de leur roi
en particulier. La seule différence, cest que la Suisse dispose
d'un bouc émissaire, & qui elle peut rendre en double et en
triple tous les coups qu'elle regoit de la Sainte-Alliance, dautant
que ce bouc émissaire est absolument désarmé et entiérement
livré A sa merci : les réfugiés allemands 91, 1l est vrai qu'a Genéve,
4 Berne et dans le pays de Vaud, une partie des Suisses «radi-
caux » se sont élevés contre la politique couarde de la Diete
fédérale vis-a-vis de la Sainte-Alliance et des réfugiés; mais il
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n’en reste pas moins vrai que la Diéte fédérale a parfaitement
raison de prétendre que sa politique est celle «de la majorité
écrasante du peuple suisse ». Dans Tintervalle, le pouvoir central
continue tout tranquillement & lintérieur de réaliser de petites
réformes bourgeoises — centralisation des douanes, de la mon-
naie, des postes, des poids et mesures — réformes qui lui assurent
la gratitude des petits bourgeois. Certes, il n'ose pas appliquer
la décision relative a labolition des conventions militaires de
mercenariat, de sorte que les Suisses de souche rejoignent aujour-
d’hui encore en masse le centre de Come pour s’y faire enrodler
dans 'armée napolitaine.

Malgré toute son humilité et son empressement vis-a-vis de
la Sainte-Alliance, la Suisse est menacée néanmoins par un orage
fatal. Dans le premier enthousiasme consécutif & la guerre de
séparation fédérale 2 et, plus encore, & la révolution de Février,
les Suisses, par ailleurs si craintifs, se sont laissés aller & des
audaces. N'ont-ils pas tenté le diable, en voulant, pour une fois,
étre indépendants, en se donnant une nouvelle Constitution, 4 la
place de celle que leur avaient octroyée les Alliés en 1814, en
reconnaissant I'indépendance de Neuchitel en dépit des conven-
tions ? Ils seront chétiés pour tout cela, malgré toutes les cour-
bettes, les complaisances et services de basse police. Et, dés lors
que la Suisse sera impliquée dans une guerre européenne, sa
situation sera des moins confortables, car, dune part, elle a
outragé les Saints-Alliés, et, d'autre part, elle a trahi la révo-
lution.

En France, la bourgeoisie a dirigé elle-méme la contre-révolu-
tion dans son intérét propre, et la forme républicaine de gouver-
nement a permis A cette réaction de se donmer libre cours de
la maniére la plus systématique, de sorte que la répression anti-
révolutionnaire y est la plus éhontée et la plus brutale. Au cours

- de ce simple dernier mois, il y eut coup sur coup le rétablisse-

ment de I'imp6t sur les boissons qui menace de ruiner une bonne
partie de la population campagnarde, la circulaire d’Hautpoul
qui transforme les gendarmes en espions supervisant les fonction-
naires, la loi contre les instituteurs, qui permet aux préfets de
révoquer a volonté n'importe quel maitre de lenseignement

280



La révolution de 1848-1849

primaire, la loi de déportation par laquelle la bourgeoisie exhale
toute la soif de vengeance qu'elle n'a pas encore assouvie contre
les insurgés de Juin: a défaut d'un autre bourreau, elle les livre
au climat le plus meurtrier de toute I'Algérie. Par ailleurs, depuis
le 13 Juin, les expulsions d’étrangers les plus inoffensifs ne cessent
d’augmenter.

Le but de cette violente réaction bourgeoise est naturellement
de restaurer un pouvoir monarchique. Mais, ces efforts trouvent
un grand obstacle dans le nombre méme des prétendants et des
partis qu'on trouve dans le pays. Les légitimistes et les orléanistes
sont les deux partis monarchistes les plus puissants et se tien-
nent 4 peu prés la balance égale; les bonapartistes sont de
loin les plus faibles. Malgré ses sept millions de voix, Louis-
Napoléon ne dispose méme pas d’'un véritable parti, il n’a qu'une
coterie. Alors que, pour les manceuvres d’ensemble de la réaction,
il est toujours soutenu par la majorité de la Chambre, il est
abandonné par elle, sitdt quil avance ses intéréts particuliers de
prétendant. Qui plus est, ce ne sont pas seulement les députés
qui le lachent alors, mais encore ses ministres, qui le convain-
quent de mensonge et Pobligent & déclarer par écrit dés le lende-
main qu’il continue de leur faire confiance. Les démélés dans
lesquels il s'oppose & la majorité peuvent, certes, avoir des
conséquences sérieuses, mais jusqu’ici il n’y a eu que des épisodes
comiques dans lesquels le président de la république a sans
cesse joué le réle de dupe. Tout naturellement, chaque faction
monarchiste conspire avec la Sainte-Alliance, de son propre
chef. La feuille monarchiste, « L’Assemblée nationale », est assez
cynique pour agiter publiquement devant le peuple la menace
russe. Effectivement, certains faits semblent indiquer que Louis-
Napoléon manceuvre avec Nicolas.

Dans la mesure ot se renforce la réaction, on assiste aussi a
une progression des forces du parti révolutionnaire. La grande
masse de la population campagnarde, appauvrie par les effets
de la parcellisation, par le fardeau des impdts et les charges piité="
ment fiscales, nuisibles méme du point de vue bourgeois, a été
dégue par les promesses de Louis-Napoléon et des députés réac-
tionnaires. Elle est disposée a se jeter dans les bras du parti révo-
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lutionnaire et adhére & un socialisme certes encore trés fruste et
bourgeois. Que les départements les plus légitimistes manifestent
un état d’esprit révolutionnaire, cest ce que prouvent les der-
niéres élections du Gard, ce centre du royalisme et de la « terreur
blanche » en 1815, ou l'on vient de voter rouge 9. La petite-bour-
geoisie, que pressure le grand capital et qui, dans le commerce
et la politique, reprend exactement la méme position que sous
Louis-Philippe, suit la méme voie que les couches campagnardes.
Son revirement est si total que méme le traitre Marrast et le
journal des épiciers, le « Siécle », font des déclarations favorables
aux socialistes. Le rapport des diverses classes entre elles qui
trouve, & un autre niveau, son expression dans le systéme des
partis politiques et leurs relations, ressemble de nouveau i celui
du 22 Février 1848. Mais, la situation n'est plus la méme; les
travailleurs voient les choses bien plus clairement et surtout une
classe jusquiici politiquement inerte — celle des paysans — se
trouve entrainée dans le mouvement et a la cause de la révo-
lution.

C’est pourquoi il est nécessaire que la bourgeoisie domi-
nante tente aussi vite que possible d’éliminer le suffrage universel.
Or, cette nécessité indique a son tour que la révolution peut
vaincre bient6t, méme si nous faisons abstraction des conditions
extérieures.

L'extréme tension de la situation se lit jusque dans les détails
les plus comiques : le député Pradié n’a-t-il pas déposé un projet
de loi formé de quelque 200 articles, afin que IAssemblée natio-
nale prévienne, comme par décret, les coups d’Etat et révolutions.
A Paris comme dans les autres capitales, la haute finance na
toujours pas confiance dans I' « ordre» rétabli en apparence :
la preuve en est que les différentes branches de la maison
Rothschild ont prolongé d'un an seulement le contrat de leur
société, délai d’'une briéveté sans précédent dans les annales du
grand commerce.

Alors que le continent était engagé au cours des deux derniéres
années dans les révolutions et les contre-révolutions, et dans le
flot de paroles qui en est inséparable, I'Angleterre industrielle
faisait dans un autre article: la prospérité. La crise commerciale

282



La révolution de 1848-1849

qui avait éclaté ici au terme fixé, en automne 1845, fut inter-
rompue deux fois: au début de 1846 par les ordonnances du
parlement sur le libre échange %, et au début de 1848 par la
révolution de Février. Une grande quantité de marchandises
déprimant les marchés d’outre-mer finirent par trouver progressi-
vement des débouchés: la révolution de Février élimina juste-
ment sur ces marchés la concurrence industrielle du continent.
L’industrie anglaise ne perdit pas plus de débouchés sur le conti-
nent du fait des révolutions qu'elle n’en elit perdu sans elles,
puisque, de toute fagon, la crise y sévissait. La révolution de Février
qui arréta presqu’entiérement lindustrie continentale pour un
temps, aida donc en fin de compte les Anglais & mieux passer
I'année de crise %. Elle facilita I'écoulement des stocks accumulés
sur les marchés d’outre-mer, ce qui permit un nouvel essor indus-
triel dés le printemps 1849 *. Cette expansion, qui gagna d’ailleurs
aussi une bonne partie de I'industrie continentale, a pris une telle
ampleur au cours des trois derniers mois que les industriels pré-
tendent n'avoir jamais connu une telle prospérité : or, on n’entend
jamais de tels propos qu'a la veille des crises !

Les fabriques sont surchargées de commandes, et travaillent
4 des cadences accélérées. On cherche toutes sortes de moyens

* Dans la Revue de Mai a Octobre. 1850, Marx écrit : « De Mars
a Juin 1848, I’Angleterre profitait déja de la révolution, qui fit affluer
chez elle les capitaux continentaux. Dés lors, la crise doit étre
considérée comme tout a fait terminée en Angleterre. » Marx répond
ainsi, par ses recherches économiques, aux reproches que certains
lui avaient adressés: « De différents cotés, on nous a reproché de
n'avoir pas exposé les rapports économiques qui constituent la base
matérielle des luttes de classes et des luttes nationales d’aujourd’hui.
De propos délibéré, nous n’avons évoqué ces rapports-la que s'ils
se manifestaient directement en des collisions politiques.

« Il importait avant tout de suivre la lutte des classes dans 1'évé-
nement quotidien. Il y avait plusieurs faits dont nous tenions a
donner la preuve empirique, griace a la méthode historique dispo-
nible et chaque jour renouvelée...

Au cours de 1848, nos lecteurs ont vu la lutte des classes prendre
des formes politiques colossales. Le moment est maintenant venu
d'examiner de plus prés les rapports économiques eux-mémes.»
(K. Marx, Travail salarié et Capital [1849].)

Il serait faux de considérer comme imparfaits les écrits ol
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pour contourner la loi des dix heures et gagner du travail au
moyen dheures supplémentaires. On édifie de nombreuses usines
nouvelles dans toutes les régions industrielles, et I'on agrandit
les anciennes. L'argent liquide coule & flot sur le marché, et les
capitaux inemployés sont a laffiit des profits généralisés. Le taux
d’escompte atteint un niveau spéculatif, et sétend a la production
et méme au commerce des produits bruts. Presque tous les prix
des articles montent de maniére absolue, tous de maniére relative.
Bref, la « prospérité » dans son plein épanouissement comble I'An-
gleterre, et on peut se demander combien de temps durera cette
ivresse. Pas trés longtemps, a notre avis.

Certains grands marchés — notamment les Indes orientales —
sont déjd pour ainsi dire saturés. D'ores et déja, lexportation
ne pourvoit pas tant les véritables grands marchés que les entre-
pdts du marché mondial, & partir desquels les marchandises sont
ensuite dirigées vers les marchés les plus favorables. L’industrie
britannique a augmenté les forces productives de facon gigantes-
que de 1843 i 1845, puis de 1846 a 1847 et surtout en 1849. Ainsi,
elle ajoute sans cesse de nouvelles forces productives i celles
quelle vient 3 peine de développer, de sorte qu'elle aura bientét
saturé les marchés encore disponibles, notamment ceux d’Améri-

Marx et Engels retracent plus particulierement les collisions politi-
gues ou militaires : les superstructures elles-mémes sont un moment
objectif ayant un caractére économique dans la vision marxiste. Elles
peuvent donc étre étudiées valablement, sans étre expliquées A tout
moment par une donnée correspondante de la base économique. C'est
la théorie générale qui exige que l'on mette en rapport systématique
les faits de tous ordres: or, il est impossible qu’on l'explicite entie-
rement a tout moment et & tout propos.

Dans la méme Revue de Mai a Octobre, Marx explique com-
ment la crise économique a précédé en Europe et en Angleterre la
crise révolutionnaire de 1848, et que l'approfondissement de la crise
révolutionnaire qu’il escomptait en 1849, a été contrecarré par
la reprise générale des affaires. Cette liaison de la crise économique
et révolutionnaire a toujours été mise en évidence par le marxisme,
et dans sa Revue de Mai a Octobre, Marx termine en écrivant:
« Une nouvelle révolution ne sera possible qu'a la suite d'une
nouvelle crise : I'une est aussi certaine gque l'autre » (la partie politi-
que de cette « revue » a été insérée par Engels dans la réédition de
1895 des « Luttes de classes en France »). (N. d. Tr.)
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que du Nord et du Sud, ou encore d’Australie. Sit6t que surviendra
la nouvelle de leur saturation, la panique se répandra parmi les
spéculateurs et les producteurs — peut-étre déja vers la fin
du printemps, au plus tard en Juillet ou Aofit.

Cependant, du fait quelle coincidera avec de grands heurts
sociaux sur le continent, cette crise portera de tout autres fruits
que les crises précédentes. Jusqu'ici, chaque crise a été le signal
d’'un progrés nouveau, d'une nouvelle victoire de la bourgeoisie
sur les propriétaires fonciers traditionnels et la bourgeoisie mar-
chande ; mais la prochaine marquera le début de la moderne

révolution anglaise, d'une révolution ot Cobden jouera le réle
de Necker.

Nous en venons maintenant & 'Amérique, ol est survenu un
fait plus important que la révolution de Février: la découverte
des mines d'or californiennes. Dés & présent — aprés dix-huit
mois & peine — on peut prévoir qu'elle aura des résultats plus
considérables que la découverte de I'Amérique elle-méme. Trois
siécles durant, tout le commerce d’Europe en direction du Pacifi-
que a emprunté, avec une longanimité touchante, le cap de
Bonne-Espérance ou le cap Horn. Tous les projets de percement
de listhme de Panama ont échoué en raison des rivalités et
jalousies mesquines des peuples marchands. Dix-huit mois aprés
la découverte des mines d'or californiennes, les Yankees ont
déja entrepris la construction d'un chemin de fer, d'une grande
route et d'un canal dans le Golfe du Mexique. Déja, il existe
une ligne réguliére de navires & vapeur de New York & Chagres,
de Panama & San-Francisco, et le commerce avec le Pacifique
se concentre & Panama, la ligne par le cap Horn étant surannée.
Le littoral californien, large de 30 degrés de latitude, T'un des
plus beaux et des plus fertiles du monde, pour ainsi dire inhabité,
se transforme 4 vue d’'eeil en un riche pays civilisé, densément
peuplé dhommes de toutes les races, du Yankee au Chinois,
du Noir 3 I'Indien et au Malais, du Créole et Métis & I'Européen.
L’or californien coule & flot vers 'Amérique et la cote asiatique
du Pacifique, et les peuples barbares les plus passifs se trouvent
entrainés dans le commerce mondial et la civilisation.

Une seconde fois, le commerce mondial change de direction.
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Ce qu’étaient, dans l'antiquité, Tyr, Carthage et Alexandrie, au
moyen 4ge, Génes et Venise, et jusqu’ici Londres et Liverpool,
a savoir les emporia du commerce mondial, c’est ce que seront
maintenant New York et San-Francisco, San-Juan-de-Nicaragua
et Léon, Chagres et Panama. Le centre de gravit¢é du marché
mondial était I'Ttalie au moyen 4ge, I'Angleterre & I'ére moderne,
cest maintenant la partie méridionale de la péninsule nord-
américaine. L'industrie et le commerce de la vieille Europe devront
faire des efforts terribles ®* pour ne pas tomber en décadence
comme lindustrie et le commerce de ITtalie au XVI¢ siécle,
si 'Angleterre et la France ne veulent pas devenir ce que sont
aujourd’hui Venise, Génes et la Hollande %. D’ici quelques an-
nées, nous aurons une ligne réguliere de transport maritime a
vapeur d’Angleterre a Chagres, de Chagres et San-Francisco &
Sydney, Canton et Singapour. Grice a l'or californien et 4 I'énergie
inlassable des Yankees, les deux cotes du Pacifique seront bientot
aussi peuplées, aussi actives dans le commerce et lindustrie que

Test actuellement la cote de Boston & New Orleans. L'océan

Pacifique jouera a Pavenir le méme rdle que I'Atlantique de nos
jours et la Méditerranée dans lantiquité: celui de grande voie
d’eau du commerce mondial, et 'océan Atlantique tombera au
niveau d’'une mer intérieure, comme cest le cas maintenant de la
Méditerranée.

La seule chance pour que les pays civilisés d’Europe ne
tombent pas dans la méme dépendance industrielle, commerciale
et politique que ITtalie, 'Espagne et le Portugal actuels, C'est
quils entreprennent une révolution sociale®” qui, alors qu’il
en est temps encore, transformera l'économie et la distribution

* Comme on l'a vu, Marx et Engels avaient prévu avant 1848 que
J'Amérique du Nord serait entrainée dans la tourmente révolution-
naire. Dans la Revue de Mai a Octobre, 1850, Marx explique que
la crise de 1836 éclata en premier aux Etats-Unis et y fut la plus
violente : elle dura pratiquement jusqu’en 1842. En revanche, la crise
de 1847 I'affecta peu, et qui plus est les révolutions de 1848 curent
pour conséquence une forte émigration de capitaux européens vers
les Etats-Unis, parfois ils y arriveérent avec les émigrants eux-mémes.
Et Marx de conclure que les capitalistes font le plus confiance a
une république bourgeoise. (N. d. Tr.)
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conformément aux besoins de la production découlant des capa-
cités productives modernes afin de permettre le développement
de forces de production nouvelles qui assureraient la supériorité
de I'industrie européenne et compenseraient ainsi les inconvénients
de sa situation géographique.

Enfin, une curiosité caractéristique de la Chine, rapportée
par le missionnaire allemand bien connu Gutzlaff. La surpopu-
lation lente mais réguliere de ce pays avait provoqué depuis
longtemps déja une violente tension des rapports sociaux entre
la plus grande partie de la nation. Ce fut ensuite larrivée des
Anglais qui ouvrirent de force cinq ports a leur libre commerce.
Des milliers de navires anglais et américains cinglérent vers la
Chine, qui, en peu de temps, fut inondée de produits britanniques
et américains bon marché. L’industrie chinoise, essentiellement
manufacturiéres, succomba & la concurrence du machinisme. L’iné-
branlable Empire du Milieu subit une crise sociale. Les impbts
n'entrérent plus, 'Etat se trouva au bord de la faillite, la grande
masse de la population sombra dans le paupérisme et se révolta.
Cessant de vénérer les mandarins de I'Empereur et les bonzes,
elle se mit 3 les malmener et 4 les tuer. Le pays se trouve au
bord de I'abime, voire sous la menace d’'une révolution violente.

Mais, il y a plus. Au sein de la plébe insurgée, certains dénon-
cérent la misére des uns et la richesse des autres, en exigeant
une nouvelle répartition des biens, voire la suppression totale de
la propriété privée — et ils continuent aujourd’hui encore de
formuler ces revendications. Lorsquaprés vingt ans d’absence,
M. Gutzlaff revint parmi les civilisés et les européens, et qu’il
entendit parler du socialisme, il s’écria horrifié : « Je ne pourrais
donc nulle part échapper & cette pernicieuse doctrine ? Cest exac-
tement 13 ce que préchent depuis quelque temps beaucoup de
gens de la populace en Chine! ».

Il est bien possible que le socialisme chinois ressemble a
Teuropéen comme la philosophie chinoise & I'hégélianisme. Quoi
qu’il en soit, on peut se réjouir que 'Empire le plus ancien et le

287



Ecrits militaires de K. Marx et Fr. Engels

plus solide du monde ait été entrainé, en huit ans, par les balles
de coton des bourgeois anglais, au seuil dun bouleversement
social qui doit avoir, en tout cas, les conséquences les plus impor-
tantes pour la civilisation *. Lorsque nos réactionnaires euro-
péens, dans leur fuite prochaine, seront enfin parvenus a la
Muraille de Chine, aux portes ouvrant sur la citadelle de la
réaction et du conservatisme, qui sait s’ils n’y liront pas :

République Chinoise
Liberté, Egalité, Fraternité

* Marx y voit un effet révolutionnaire en retour sur I'Europe
elleeméme : « Maintenant que I'’Angleterre a provoqué la révolution
en Chine, la question est de savoir quelle réaction cette révolution
va entrainer en Angleterre et, par I'Angleterre, en Europe. Il n'est
pas difficile de répondre a cette question.. Dans les circonstances
actuelles, comme l'industrie britannique a déja parcouru la majeure
partie du cycle économique normal, on peut prévoir que la révolu-
tion chinoise mettra I’étincelle a la poudriere toute préte a éclater
de l'actuel systéme économique, et provoquera l'explosion de la
crise générale depuis longtemps miire et qui, en se propageant a
I'étranger, sera bient6t suivie de révolutions politiques en Europe.
Ce serait, en vérité, un spectacle curieux : la Chine provoquant des
désordres dans le monde occidental, au moment méme olQ1 les puis-
sances occidentales sont en train, avec les navires de guerre anglais,
frangais et américains, de rétablir 1’ « ordre et la paix », 4 Changhai,
Nankin et '’embouchure du Grand Canal.» (Karl Marx, « La révo-
lution en Chine et en Europe», in New York Tribune, 14 Juin
1853). On trouvera cet article tout entier ainsi que de nombreux
articles de Marx et d’Engels sur les guerres coloniales dans Marx-
Engels, Textes sur le colonialisme, Editions en Langues étrangeres,
Moscou, 432 p. On trouvera aussi certains articles dans les (Euvres
politiques des Editions Costes.
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Le régne des prétoriens

Karl Marx,
« New York Daily Tribune »,
12 Mars 1858.

« Quand Gérard, le tueur de lions, sera-t-il nommé ministre
de FEducation nationale P », telle est la question qu’on se pose,
avec malice, dans les faubourgs parisiens depuis que le général
Espinasse, le commandant en chef de la campagne de la Dobrout-
cha de ficheuse mémoire %, a été appelé au poste de ministre de
I'nterieur et de la Streté. On sait quen Russie un général de
cavalerie a la préséance sur le saint synode. Au fond, pourquoi
le ministére de I'Intérieur ne reviendrait-il pas a un Espinasse, aprés
que la France soit devenue lintérieur tenu exclusivement par
les prétoriens P

De telles «anomalies » patentes démontrent que le régne
du sabre domine sans conteste, et que Bonaparte entend faire
savoir & la France que le régime impérial ne repose pas sur
la volonté de la France, mais sur celle de 600 000 baionnettes. D’oul
les adresses prétoriennes, qui ont été rédigées par les comman-
dants des différents régiments d’aprés une formule préparée aux
Tuileries, adresses qui évitent de faire la moindre allusion 3 la
prétendue «volonté populaire ». D'ou la division de la France
en cinq pachaliks ; d’ott la transformation du ministére de I'Inté-

Le premier volume des Ecrits militaires de Marx et d’Engels
ne peut reproduire les textes sur les guerres et campagnes militaires
dans les continents ol vivaient des peuples colonisés ou dépendants.
Nous renvoyons donc le lecteur aux publications déja existantes.
Marx dit lui-méme qu’on ne peut faire abstraction de I'évolution
des pays extra-européens: « Comme le monde est rond, cette mis-
sion — la création par la bourgeoisie du marché mondial — semble
achevée depuis la colonisation de la Californie et de I'Australie et
I'ouverture du Japon et de la Chine. Dés lors, la question difficile
pour nous est celle-ci : sur le continent la révolution est imminente
et prendra un caractére socialiste, mais ne sera-t-elle pas forcément
étouffée dans ce petit coin du monde? En effet, sur un terrain
beaucoup plus vaste, LE MOUVEMENT DE LA SOCIETE BOUR-
EEOIISSSISE)EST ENCORE ASCENDANT. » (Marx a Engels, le 8 Octo-

re .
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rieur en une annexe de Parmée. Mais, les changements ne sont
pas achevés pour autant.

Sous peu, une soixantaine de préfets seront destitués, et rem-
placés pour la plupart par des militaires. La direction des préfec-
tures doit étre confiée a4 des colonels et commandants en demi-
solde.

L’antagonisme entre l'armée et la population doit étre le
garant de la « slireté générale » *, incarnée par la stireté du héros
de Satory ¥ et de sa dynastie.

Un grand historien contemporain nous a raconté que, depuis
les jours de la Grande Révolution, c'est toujours Farmée qui a
disposé de la France: le fait est vrai, quoiqu'on cherche a le
dissimuler autant que possible. Certes, ce sont des classes diffé-
rentes qui ont régné sous 'Empire, la Restauration, Louis-Philippe
et la république de 1848. Sous le Premier Empire, régnait la
paysannerie, fruit de la révolution de 1789 ; sous la Restauration,
la grande propriété fonciére ; sous Louis-Philippe, la bourgeoisie ;
et la république de 1848, non pas conformément aux intentions
de ses fondateurs, mais en fait, a été une tentative prématurée

* Ces deux articles sur le second Empire illustrent le rapport
entre la violence et la mise en place de superstructures politiques,
juridiques et étatiques qui agissent en retour sur le développement
économique. Ce rapport résulte directement de lissue du conflit
entre classes et Etat, qui détermine un équilibre nouveau des rap-
ports_sociaux, et donc productifs. Ainsi, dans son article sur le
« 25 Juin», Engels mettait en évidence que l'armée était sortie
victorieuse des luttes de 1848 en France, qui avaient brisé le prolé-
tariat, écarté la bourgeoisie du pouv01r et créé un Etat bonapar-
tiste hybrlde En outre, il avait noté que l'armée s’était appuyée
sur la petite paysannerie, la racaille et le lumpenprolétariat (men-
diants, filous, vagabonds et autres petits voyous), et il avait conclu :
« Désormais, tout ce qui se trame a Paris devient méprisable », pré-
voyant ainsi la veulerie et la bassesse du Second Empire.

On remarquera cependant que si les superstructures politiques
et juridiques, etc... influent sur l'évolution de l'économie, c'est, en
fin de compte, 'essor irrépressible des forces productives, qui régéné-
rera de nouveau les classes et les rapports essentiels de la société,
c’est-a-dire les capitalistes et les prolétaires salariés, ceux-ci se rappro-
cll\nIaI(lit %lors du pouvoir et recommencant la lutte pour sa conquéte.
(N. d. Tr.)
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de diviser le pouvoir en parts égales entre les hommes de la
monarchie légitime et les hommes de la monarchie de Juillet.

Quoi quiil en soit, tous ces régimes s'appuyaient pareillement
sur I'armée. La constitution de la République de 1848 n’a-t-elle
pas elle-méme été élaborée et proclamée sous Tétat de siége,
autrement dit, sous le régne du sabre ? Cette République n’était-
elle pas personnifiée par le général Cavaignac? Na-t-elle pas
été sauvée par l'armée en Juin 1848, puis & nouveau en Juin
1849, pour étre finalement abandonnée par cette méme armée
en 1851 ? Dés lors, quelle est la nouveauté du régime que Louis
Bonaparte vient d'instaurer ? Est-ce le fait qu’il régne en s’ap-
puyant sur larmée? Tous ses prédécesseurs ont ainsi régné
depuis les Journées de Thermidor.

Dans le passé, la classe dominante, dont la puissance corres-
pondait & un développement spécifique de la société frangaise,
s'appuyait en dernier ressort sur 'armée contre ses adversaires,
de sorte que son intérét social spécifique prédominait toujours.
En revanche, ce qui prédomine sous le second Empire, cest
‘intérét de l'armée, qui n’a plus pour tiche de maintenir le régne
d'une classe de la nation sur lautre: elle maintient sa propre
domination personnifiée par sa propre dynastie sur le peuple
francais dans son ensemble.

L’armée représente I'Etat, qui est en contradiction avec la
société existante.

Le Crédit Mobilier francais

Karl Marx,
« New York Daily Tribune »
24 Juin 1856.

On se souvient que Bonaparte a fait son coup d’Etat pour deux
raisons diamétralement opposées: d’'une part, il proclamait que
sa mission était de sauver la bourgeoisie et I' « ordre matériel »
de T'anarchie rouge qui allait submerger la France en Mai 1852;
d'autre part, il prétendait sauver la classe ouvriére du despotisme
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des bourgeois, concentrés dans I'’Assemblée Nationale. Par ailleurs,
il se trouvait lui-méme dans Fobligation de payer ses dettes et
celles de la respectable racaille de la Société du Dix-Décembre ;
autrement dit, il devait s’enrichir, Iui et les siens, aux dépens de
la bourgeoisie aussi bien que des travailleurs.

Il faut bien le reconnaitre, la tiche de cet homme était
hérissée de difficultés contradictoires: il devait apparaitre a
la fois comme le pilleur et comme le bienfaiteur patriarcal de
toutes les classes. Il ne pouvait donner quoi que ce soit & une
classe sans lavoir pris a lautre, et il ne pouvait satisfaire ses
besoins 4 lui et & sa clique sans voler les deux classes 4 la fois.
Au temps de la Fronde, le duc de Guise passait pour 'homme
le plus aimable de France, parce qu’il transformait toutes ses
terres en fiefs pour ses partisans. De méme, Bonaparte se propo-
sait de devenir 'homme le plus obligeant de France, en conver-
tissant toute la propriété et toute l'industrie du pays en obligations
personnelles & Louis Bonaparte. Voler la France pour l'acheter —
tel était le grand probléme que notre homme devait résoudre.
Or, dans cette opération ou il sagissait de prendre a la France
ce qui devait étre rendu a la France, ce qui n'était pas le moins
négligeable 4 ses yeux, cétait le gain quil pouvait écrémer
pour lui et la Société du Dix-Décembre.

Mais, comment allait-il concilier ces exigences contradictoires P
Comment allait-il résoudre ce délicat probléeme économique ?
Comment allait-il déméler cet écheveau ?

Toute lexpérience passée de Bonaparte lui indiquait que le
seul grand moyen de se tirer des difficultés économiques les plus
grandes, c’était le Crédit. Or, en France, il existait justement
Iécole de Saint-Simon, qui, de ses origines & son déclin, s’est
bercée de cette illusion : tout antagonisme de classes disparaitra,
lorsqu’on aura créé un bien-étre universel en mettant au point un
systéme bien calculé de crédit public.

Le saint-simonisme, sous cette forme, n’était pas encore mort
a T'époque du coup d’Etat. 11 y avait Michel Chevalier, I'écono-
miste du Journal des Débats; il y avait Proudhon, qui s'effor-
cait de dissimuler la partie la plus mauvaise de la doctrine saint-
simonienne sous un vernis d'une originalité excentrique. Il y
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avait enfin deux Juifs portugais, familiarisés avec la spéculation
boursiére et liés aux Rothschild. Ils avaient grandi & I'ombre du
Pére Enfantin et, forts de leur expérience, furent assez hardis
pour flairer la spéculation boursiére derriere le Socialisme, et
Law derriére Saint-Simon. Ces hommes — Emile et Isaac Péreire
— sont les fondateurs du Crédit Mobilier et les instigateurs du
socialisme bonapartiste.

Il existe un vieil adage : « Habent sua fata libelli ». De fait, les
doctrines ont leur destinée, tout comme les livres. Saint-Simon
devint I'ange tutélaire de la Bourse de Paris, le prophéte de I'escro-
querie, le messie de la corruption générale | L’histoire ne connait
pas dironie plus cruelle, exception faite de Saint-Just, réincarné
par le juste milieu de Guizot, et Napoléon par Louis Bonaparte.

Les événements vont plus vite que le raisonnement des
hommes. Alors que nous nous appuyons sur l'analyse des prin-
cipes et des conditions de fonctionnement du Crédit Mobilier
pour prévoir son effondrement inévitable, T'histoire est déj
en train de réaliser notre prédiction. Le 31 Mai, 'un des direc-
teurs du Crédit Mobilier, M. Place a fait faillite pour une somme
de 10 millions. Quelques jours avant, il avait été « présenté &
IEmpereur par M. de Morny » comme un dieu de la finance :
Les dieux sSen vont! Presque le méme jour, le Moniteur
publiait la nouvelle loi sur les sociétés en commandite, qui,
sous prétexte de mettre un frein a la fiévre de la spéculation, livre
ces sociétés & la merci du Crédit Mobilier, en faisant dépendre
leur fondation de I'accord du gouvernement ou du Crédit Mobilier.
Et la presse anglaise, qui ne sait méme pas distinguer entre
sociétés en commandite et sociétés anonymes, entre en transes
devant ce grand «geste éclairé » de la sagesse bonapartiste,
alors que les premiéres sont sacrifiées aux secondes. Et elle
simagine que les spéculateurs francais vont bientét étre aussi
solides que les Sadleir, Spader et Palmer d’Angleterre. Au méme
moment, le fameux Corps Législatif vient de voter la loi sur le
drainage qui est une infraction directe a la législation antérieure
et au Code Napoléon: l'expropriation des débiteurs hypothé-
caires au profit du gouvernement de Bonaparte. Cette machina-
tion doit lui permettre de s’approprier de la terre, tout comme
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le Crédit Mobilier doit lui servir & s'emparer de l'industrie, et la
Banque de France du commerce francais — tout cela pour
sauver la propriété des dangers du socialisme !

Cependant, nous croyons quil n'est pas inutile de pour-
suivre notre étude sur le Crédit Mobilier. Nous pensons que
cette institution est appelée & accomplir des exploits plus impor-
tants que ceux que nous venons d’évoquer.

Nous avons vu que la premiére fonction du Crédit Mobilier est
de fournir des capitaux aux entreprises industrielles, organisées
en sociétés anonymes. Citons le rapport de M. Isaac Péreire :

<« Le Crédit Mobilier joue, & I'égard des valeurs représentant
du capital industriel, le méme réle que les banques d’escompte a
Iégard des valeurs représentant du capital commercial. Le pre-
mier devoir de cette société est de soutenir I'industrie nationale,
de favoriser la constitution de grandes entreprises, qui, livrées
a elles-mémes, seraient aux prises 4 de graves difficultés. Elle
remplira d’autant plus facilement sa mission dans ce domaine
quelle dispose des moyens les plus divers d’information et de
recherches. Or, ces moyens échappent aux personnes privées
qui ne peuvent apprécier stirement la valeur réelle ou les possi-
bilités des affaires qui réclament une aide. Dans les moments
de prospérité, notre société sera un guide pour le capital 4 la
recherche d'un emploi profitable; dans les moments difficiles,
elle aura pour tAche de fournir des ressources précieuses pour
maintenir 'emploi et pour modérer les crises qui résultent de la
brusque contraction des capitaux. Soucieuse de n’investir son
capital dans toutes les affaires que dans la proportion et dans les
limites permettant un retrait rapide, notre Société sera en
mesure de multiplier ses activités, de faire fructifier, dans un
délai rapide, un grand nombre d’entreprises, et de diminuer les
risques de leur concurrence par la diversité de ses placements
restreints. »

Voild comment Isaac développe les idées de Bomaparte. 11
importe maintenant de voir de quelle facon Bonaparte commente
les idées d’Isaac. On trouvera ce commentaire dans le rapport du
ministre de l'Intérieur adressé a Bonaparte le 21 Juin 1854,
sur les principes et l'administration du Crédit Mobilier :
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« De tous les établissements de crédit existant dans le monde,
on peut considérer, a juste titre, que la Banque de France peut
se flatter de la constitution la plus solide. » Elle était si solide
que la petite tempéte de Février 1848 laurait renversée en
un jour, si Ledru-Rollin et Cie n’avaient volé a son secours! En
effet, le Gouvernement Provisoire ne leva pas seulement l'obli-
gation pour la Banque de France de payer ses billets en espéces
métalliques, de sorte quelle endigua la marée des porteurs de
billets et de bons qui se pressaient dans la rue menant a la
Banque, mais il autorisa encore une émission de billets de 50
francs, alors que méme sous Louis-Philippe, la Banque n’eut
jamais le droit d’émettre des billets de moins de 500 francs.
De la sorte, le Gouvernement Provisoire ne couvrit pas seule-
lement la Banque insolvable de son crédit, mais il lui donna
encore en gage les domaines de I'Etat pour le privilége d’obtenir
un crédit pour I'Etat.

«La Banque de France est 4 la fois un soutien et un guide
pour notre commerce, et son influence morale et matérielle
donne a notre marché une trés précieuse stabilité. » Cette stabilité
est si grande que les Francais subissent une véritable crise
chaque fois que 'Amérique et I'Angleterre se laissent aller 4 un
petit krach dans leur commerce !

2

« Grice a la pondération judicieuse qui préside a toutes
ses opérations, notre admirable institution joue le rdle d'un
régulateur. Mais, pour accoucher de toutes les merveilles qu’il
porte en son sein, le génie commercial a besoin, par-dessus
tout, d’étre stimulé. Or, du fait méme qu’en France la spéculation
est maintenue dans les plus strictes limites, il n'y a pas d’incon-
vénient, mais, au contraire, un grand avantage, a placer au cbté
de la Banque de France un établissement con¢u dans un ordre
d’idées tout différent et destiné i représenter lesprit d’initiative
dans la sphére du commerce et de lindustrie. Par bonheur, le
modéle de cet établissement existait déja; il nous vient d’un
pays célébre pour sa loyauté sévére, la prudence et la solidité
qui président & toutes ses opérations commerciales. En mettant
son capital, son crédit et son autorité morale & la disposition de
toutes les idées saines et de toutes les entreprises utiles, la Société

295



o o oo e e .

Ecrits militaires de K. Marx et Fr. Engels

Générale des Pays-Bas a multiplié en Hollande les canaux, le
systéme de drainage et mille autres améliorations qui ont centuplé
la valeur de la propriété. Pourquoi la France ne profiterait-elle
pas, elle aussi, d’'une institution, dont les avantages ont été
démontrés par une expérience aussi lumineuse ? Telle est la
pensée qui a suscité la création du Crédit Mobilier par le décret
du 18 Novembre 1852.

« Selon les termes de ses statuts, cette Société peut, entre
autres opérations, acheter et vendre des effets publics et des
actions industrielles, préter et emprunter en se servant d’eux
comme garanties, lancer des emprunts publics ; en un mot, émettre
des effets 4 long terme, & concurrence des valeurs ainsi acquises.

« Elle a ainsi en mains les moyens de rassembler et de céder
a des conditions avantageuses une considérable richesse. La
fécondité de l'entreprise dépend du judicieux usage qu'elle fera
de ces capitaux. En effet, la Société peut, a son gré, comman-
diter l'industrie, prendre des intéréts dans des entreprises, parti-
ciper & des opérations 4 long terme, ce que les Statuts de la
Banque de France et de 1'Office d’Escompte interdisent & ces
instituts. En un mot, elle est libre de ses mouvements et peut
varier son activité selon les besoins du crédit commercial. Si
parmi les entreprises nouvelles qui se créent continuellement,
elle sait distinguer celles qui sont bonnes ; si, par lintervention
opportune des immenses fonds dont elle dispose, elle permet
Yexécution de travaux qui, bien que hautement productifs par
eux-mémes, languiraient & cause de leur durée inhabituelle;
si son concours est le stir indice d'une idée utile ou d’un projet
bien congu, la société du Crédit Mobilier méritera et recueillera
Tapprobation publique. Les capitaux disponibles seront drainés
par cette Société et, sous son patronage, dirigés en masse vers
des placements strs. La force de 'exemple et l'autorité attachée
2 son appui feront plus que laide matériclle elle-méme. Bref
cette Société collaborera A toutes les idées d'utilité générale. De
la sorte, elle encouragera puissamment les efforts de Vindustrie
et stimulera partout l'esprit d’invention. »
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A la prochaine occasion, nous montrerons comment ces
grandes phrases cachent mal le projet transparent de drainer
toute lindustrie de France dans le tourbillon de la Bourse de
Paris, et d’en faire la balle de tennis de ces Messieurs du Crédit
Mobilier, et de leur patron Bonaparte.
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PROLONGEMENTS AMILITAIRES
DE 1848-1849

Notice du traducteur

La prévision historique est facile, & condition d’étre faite
par des révolutionnaires comme Marx et Engels que I'évolution
sociale avec tous ses bouleversements n’effrayent pas au point de
leur brouiller la vue ou de les aveugler.

Avant 1848, le mode de production et la société capitalistes
avaient triomphé en Angleterre et en France, et cétait jeu
d’enfant de prévoir quils s'étendraient inévitablement & T'Alle-
magne, & I'Ttalie, 4 I'Europe centrale et orientale. Ce qui était
plus difficile, plus profond et plus révolutionnaire, ¢était den
déduire les conditions de réalisation historiques au travers des
luttes de classes et d’Etat, en admettant que, le féodalisme étant
la plus grande entrave & cette progression historique, il fallait
de toute nécessité faire la guerre au bastion de Uancien régime :
la Russie.

Dés le premier numéro de La Gazette rhénane, Marx avait
fixé cette tAche révolutionnaire & I'Allemagne, en espérant que
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celle-ci aurait plus de chance que Napoléon I, ou mieux,
la révolution frangaise et les enragés dont il était exécuteur testa-
mentaire.

Méme si la révolution de 1848-49 avait été battue sur toute
la ligne — socialiste aussi bien que bourgeoise — Thistoire
ne cessait pour autant de Sassigner cette tche historique. Sachant
que tout progrés social passait par laffaiblissement du pilier
russe de la réaction européenne, les ouvriers anglais n’éleverent
aucune objection — au contraire — 4 ce que leur gouvernement
fit & la Russie une guerre qui simposait a I'Angleterre et a la
France bourgeoises & la suite du rapport de forces issu des
heurts de 1848-49.

On sait que les succeés militaires de la Russie en 1849 avaient
provoqué un premier antagonisme au sein méme de la sinistre
Sainte-Alliance.

En effet, celle-ci était formée de trois sortes de puissances,
qui avaient atteint des niveaux sociaux de production différents,
voire contradictoires : d’abord, la Russie qui représente I'ancien
régime sous une forme mi-féodale, mi-asiatique, fortement centra-
lisée, et donc trés efficace et dangereuse; ensuite, 'Angleterre
et la France, Etats entiérement bourgeois ; enfin, entre ces deux
extrémes, des sociétés en voie de dépasser l'ancien régime pour
passer & la forme capitaliste moderne de production, en se cons-
tituant en nations unitaires et centralisées bourgeoises : I'Alle-
magne — Prusse et Autriche — la Hongrie, la Pologne, I'ltalie,
I'Espagne, etc... Ce dernier groupe de pays (en voie de déve-
loppement) formait le centre de gravité des luttes nationales
progressives de la période de 1848 4 1870, en méme temps que
le champ ou s’affrontaient les impérialismes de la Russie abso-
lutiste et des nations bourgeoises.

Avec la défaite du prolétariat en 1849, la Sainte-Alliance entre
puissances d’ancien régime et Etats capitalistes perdit de son
urgence et d’'une grande partie de son intérét, du fait méme de
la défaite de la révolution. Les rivalités entre systéme bourgeois
et systéme féodal reprirent donc le dessus et dominérent la scéne
historique. Dans ces conditions, la systématisation des nationalités
européennes en nations et Etats bourgeois modernes redevint
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une tdche progressive a Uordre du jour de Thistoire, mais ce furent
d’autres forces que le prolétariat qui en prirent la direction.

La défaite de la révolution de 1848-49 sur ses deux fronts,
socialiste et national-bourgeois progressif, avait donné a la Russie
la suprématie en Europe, non seulement sur les forces révolution-
naires, mais encore sur les Etats officiels de toutes sortes. La
Russie absolutiste portait un coup trés dur au systéme social
bourgeois — et donc aux puissances bourgeoises anglaise et
frangaise — en restaurant le pouvoir des forces d’ancien régime
dans les pays d’Europe centrale et en étendant son influence
dans le groupe des pays en voie de se constituer en nations bour-
geoises modernes.

Au sein de ce groupe, Marx et Engels distinguaient, d’'une
part, les nations ouvertement révolutionnaires, telle la Pologne
(dont la Russie exploite si possible les capacités techniques et
culturelles) ; d’autre part, les nationalités slaves, etc... incapables
de s’ériger en nations modernes par leurs seuls moyens — comme
Thistoire ultérieure I'a confirmé, puisque ce sont essentielle-
ment les grandes puissances qui les y aidérent beaucoup plus
tard, lorsque la période révolutionnaire de la systématisation en
nations modernes fut achevée dans cette aire géographique 190,
Ces nations furent plus ou moins les alliées du tsarisme dans
ses visées hégémoniques en Europe (panslavisme).

Entre ces deux extrémes, il y a les nations plus ou moins révo-
lutionnaires : I'Italie, I'Autriche, la Prusse. C'est linfluence au
sein de ces derniéres que se disputent surtout la Russie et les
Etats bourgeois constitués. Le jugement de Marx et d’Engels
est forcément plus complexe et nuancé en ce qui concerne ce
dernier groupe, dont la politique est fluctuante.

Comme toujours, Marx et Engels distinguent, au sein des
nations en voie de développement, entre Etat officiel, classes
et partis. Avec l'essor économique et le progrés historique et
social, cette distinction gagne encore en importance. Selon leur
maturité et les rapports de force politiques et militaires de chaque
période, les nations en voie d’effectuer leur révolution nationale-
bourgeoise seront 4 la traine, ou bien de Ia Russie réactionnaire,
ou bien des impérialismes bourgeois avec lesquels elles pactise-
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ront avec plus ou moins de succés, ou enfin elles seront entrainées
par la force révolutionnaire des masses et de la bourgeoisie révo-
lutionnaire (Garibaldi, par exemple). Ces situations politiques
extrémement complexes et embrouillées sont dailleurs le résultat
de la victoire de la contre-révolution sur la claire vision de l'action
franchement révolutionnaire, et sont exploitées par la contre-
révolution pour tergiverser, mystifier les masses et prolonger le
régne de la contre-révolution. 100

Ainsi, au cours de la guerre de 1859 contre I'Autriche, puis-
sance occupante, I'Ttalie sappuiera sur Napoléon III, « libérateur
des nationalités » mais chef d'un impérialisme plus puissant encore
que celui de I'Autriche visiblement en déclin.

Si Marx et Engels misent plutét sur I'Autriche que sur la
Prusse pour unifier I'Allemagne, ce nest pas du tout parce que
FAutriche a des traditions plus démocratiques et plus humaines
que sa rivale (ce serait plutot le contraire, puisque cest 'Etat
prussien qui a instauré les revendications bourgeoises du droit de
parole, de réunion et d’association, etc...); c’est, pour une bonne
part, & cause de sa position géographique ou stratégique. En effet,
T'Autriche formait le meilleur rempart contre le féodalisme russe.
Ainsi, Engels dit que Thostilité autrichienne 4 la Russie empécha
celle-ci, au cours de la guerre russo-turque, d’infliger une défaite
désastreuse 3 la Turquie, nation révolutionnaire. De méme, il
note que, vers les Balkans aussi, IAutriche avait une position
plus avancée que la Prusse. Or, toutes ces régions, habitées sur-
tout par des Slaves, étaient tres menacées par la Russie.

Comme la révolution de 1848-49 Tavait démontré, les Autri-
chiens pouvaient réaliser la jonction non seulement avec les Polo-
nais, mais encore avec la Hongrie révolutionnaire. C’est ce qui
explique T'attitude de la Russie, qui soutint en fin de compte la
Prusse. Ne serait-ce qu'en restant fidele a la Russie et neutre dans
la guerre de Crimée, la Prusse forma rempart devant une attaque
directe des Alliés sur le centre de la Russie.

Tous les critiques de Marx ont souligné qu’il s’était trompé
dans ses prévisions relatives au conflit austro-prussien de 1866
puisqu’en général il prit fait et cause pour I'Autriche. Or, pour
avoir raison, Marx et Engels devaient-ils prendre parti pour la

302



La révolution de 1848-1849

solution la plus mauvaise, correspondant le moins aux aspira-
tions révolutionnaires ? Ils devaient indiquer aux forces quiils
influencaient qu’elle était la véritable voie du progrés historique.
Ils ne pouvaient appuyer la solution la plus mauvaise, en lichant,
au moment du combat, le camp le plus révolutionnaire, et surtout
ils ne pouvaient brouiller pour I'avenir la vision du parti révolution-
naire — comme le fit Lassalle — en présentant la solution la
moins révolutionnaire comme la meilleure, et en maquillant une
défaite ou une capitulation en victoire.

La prévision de Marx et d’Engels n’est pas celle de pytho-
nisses, qui décrivent un avenir si bien tracé qu’il vaut mieux se
croiser les bras pour ne pas contrarier son cours inexorable. La
prévision révolutionnaire est la condition préalable de linter-
vention des forces révolutionnaires dans le processus historique,
qui suppose un heurt et une lutte, qui ne sont jamais gagnés
d’avance. Elle suppose lintervention de forces que le mouvement
A venir doit mettre en action. Marx et Engels ne sappuieront
donc pas sur les forces officielles qui existent toujours dans le
présent, mais ne sont, dans le meilleur des cas, que des «exécu-
teurs testamentaires » (Bismarck, Cavour, etc...), des révolution-
naires malgré eux, préoccupés d’aller le plus doucement possible,
avec le moins de secousses pour la société officielle. Certes, Marx
et Engels pronent une lutte farouche contre les ennemis réaction-
naires de Bismarck et de Cavour, mais ceux-ci ne sallient-ils
pas eux-mémes aux pires forces réactionnaires, la Russie et I'impé-
rialisme francais ? Une lutte conséquente supposait donc qu'on
tentit sans cesse de déborder les Bismarck et Cavour. Marx et
Engels devaient ainsi conserver leur programme et préserver les
possibilités d’'une action propre, qui déborda souvent les exécu-
teurs testamentaires et les forca d’accomplir la volonté des vérita-
bles révolutionnaires. Les difficultés proviennent du fait quau
cours de toute cette période, la stratégie portait sur des mesures
encore bourgeoises qui pouvaient étre exécutées sous la banniére
bourgeoise aussi bien que prolétarienne.

Loin d'infirmer le programme marxiste des derniéres pages du
Manifeste de 1848, la défaite I'imposa — pour sa partie bourgeoise
— aux classes et aux superstructures de I'armée et de I'Etat capi-
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talistes, tant ce programme est objectif et inflexiblement tracé par
le cours historique. L’effet de la violence étant lié a la nature de
la classe qui I'exerce, ce qui change — en raison de l'indécision des
classes bourgeoises — cest le rythme du progres social. Pour sa
partie socialiste, le prolétariat continue, bien siir, de la revendi-
quer et d’y tendre avec les moyens dont il dispose.

La revendication, soutenue par Marx, Engels et les chartistes
anglais de 1854, d’'une guerre contre la Russie fut réalisée par les
gouvernements anglais et francais au cours de la campagne de
Crimée. Elle eut donc Tl'approbation du prolétariat révolution-
naire. Cependant, étant menée par des forces peu décidées, la
guerre de Crimée perdit une grande part de ses effets progressifs,
et il ne pouvait en étre autrement. Il n’en reste pas moins quEngels
vit, dans cette réédition molle, tardive et louvoyante des guerres
de Napoléon I, la cause premiére de l'abolition du servage
de 1861, qui, en affranchissant les paysans russes, suscita & linté-
rieur méme de la Russie une classe révolutionnaire — et donc
le début d'une lutte de classes interne, qui devait ébranler la
forteresse de la réaction européenne, et mettre finalement un
terme au danger de restauration par le tsarisme des anciens
régimes au centre de I'Europe.

Marx et Engels n'inventérent donc pas une nouvelle tactique, grice
a laquelle les prolétaires auraient poussé la bourgeoisie des Etats
déja pleinement capitalistes & remplir des tiches révolutionnaires
3 leur place et pour leur compte, tandis qu’ils se mettaient eux-
mémes 2 la remorque de leur classe dominante: ils I'eussent
appelée — et Pont appelée — trahison.

Dans les conditions données (qui ont une limite dans le temps
et dans l'espace, comme Marx, Engels, et aprés eux Lénine, 'ont
affirmé), le heurt entre bourgeoisie et absolutisme était encore pro-
gressif en Russie. Comme les gouvernements anglais et francais ne
firent cette guerre que contraints et forcés, il était clair qu’ils
devaient la mener avec leurs ressources et leurs moyens propres
— Tobligation militaire pour tous n’existait dans aucun des deux
pays, qui eiit forcé les ouvriers a se battre. Le prolétariat n’avait
pas 4 y engager et 4 y perdre ses forces, son sang, son énergie
et jusqu’a son propre programine.
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Marx et Engels mettent constamment en évidence comment
les opérations de Crimée furent menées par des bourgeoisies décré-
pies et sans énergie, et comment dans la réalité les conditions
matérielles et objectives eussent permis une action autrement
féconde et rapide. Clest dire qu’ils nattendaient pas que les
bourgeois anglais, le bonapartisme ou le tsar fissent cadeau
aux paysans russes de I'abolition du servage. Ils en virent bien
plutdt la cause dans leffet physique de la violence politique et
militaire. Cest en effet la guerre elle-méme qui suscita les
ferments de dissolution de la vieille société russe et les germes
des futures classes révolutionnaires, au premier rang desquels la

paysannerie que Lénine sut si efficacement mener au combat.

En Russie, la guerre eut les effets suivants, qui concoururent
tous a ruiner le féodalisme et 4 préparer Iavénement de la société
capitaliste moderne: 1° nécessité pour I'Etat de trouver des
moyens financiers pour payer la guerre, en transformant les
" dimes en nature en dimes en argent, clest-a-dire en faisant un
pas vers la mercantilisation des rapports terriens; 2° moder-
nisation des méthodes de l'agriculture, en augmentant la produc-
tivité par des moyens techniques afin de compenser la main-
d’ccuvre mobilisée dans I'énorme armée; 3° construction d'un
réseau de communications et de transports, infrastructure maté-
rielle de la circulation des marchandises, afin de permettre a
Tarmée de se déplacer; 4° création de manufactures de guerre
et d'une industrie de produits de substitution pour les produits
de premiére nécessité jusquiici importés des pays industriels,
notamment d’Angleterre, etc..., etc... Tous ces résultats tendent au
méme but: centraliser la nation a4 I'occasion de la coordination
indispensable & la poursuite de la guerre, et moderniser 'écono-
mie au profit de I'Etat national, ce qui détruit Téparpillement
politique et économique de lancien régime féodal. J

Si ces résultats ne furent pas plus rapides et radicaux, c'est que——
le prolétariat n’a pu faire la guerre lui-méme, et en fut empéché a
plusieurs reprises en 1848-49.

La guerre de Crimée montre bien le role de la violence dans
Phistoire, cette violence qui change de caractére suivant les
classes. Elle est concentrée, vive, rapide et féconde entre les mains
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de la classe la plus révolutionnaire, lente, douloureuse, aveugle
et peu efficace entre celles de classes moins révolutionnaires. Mais,
la guerre ne peut étre féconde que si elle peut jouer encore dans
un sens quelque peu progressif, et le prolétariat peut alors la
« souhaiter », sans la faire lui-méme. C'était encore possible dans
le cas de la guerre de Crimée, qui fut une limite extréme et révéla
déja de quels carnages la bourgeoisie est capable. Elle annon-
cait, en effet, les futures guerres impérialistes, ou la violence
ne perd pas seulement toute efficacité progressive, traine en
longueur et provoque d’immenses massacres et destructions des
forces matérielles et vivantes, mais est encore dirigée, & bien
y regarder, contre le prolétariat lui-méme, comme lhistoire récente,
aprés Marx et Engels I'a enseigné.

Le conflit russo-turc

Karl Marx,
« New York Daily Tribune »
26 Juillet 1853,

.Le tsar a toujours veillé jalousement & ce que le démem-
brement de I'Etat turc se fasse exclusivement sous I'égide russe.
I1 faut bien le reconnaitre : jamais I'Est na jeté a la face des puis-
sances occidentales de défi plus cynique, et lauteur de ce docu-
ment est encore Nesselrode 191, dont le nom précisément signifie
a la fois ortie et férule, en allemand. En vérité, ce document
prouve que I'Europe se courbe sous la férule de la contre-
révolution.

Les révolutionnaires peuvent féliciter le tsar de ce chef-d’ceuvre.
Si 'Europe recule cette fois-ci, ce ne sera pas une simple retraite
a la suite d’'une banale défaite : elle devra passer sous les fourches
caudines.

Or, en ce moment méme, la reine d’Angleterre féte les prin-
cesses russes, tandis que la bourgeoisie éclairée et laristocratie
anglaises se prosternent avec humilité aux pieds de lautocrate
barbare. Le prolétariat anglais est donc seul a protester contre
‘impéritie et la déchéance des classes dominantes.
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Le 7 Juillet, 'école de Manchester 192 tint une grande réunion
pacifiste 4 Halifax, dans 1'Odd-Fellows-Hall. L’industriel député
Crossley ainsi que tous les « grands hommes » de I'école étaient
venus spécialement de Londres pour assister & cette manifestation.
La salle était archi-comble, et plusieurs milliers de personnes
ne purent y accéder. Il se trouve qu’Ernest Jones séjournait préci-
sément 2 Durham. On sait que l'agitation de ce chef chartiste
trouve un grand écho dans les régions industrielles, comme le
prouvent les nombreuses pétitions chartistes présentées au Par-
lement et les attaques de la presse bourgeoise de province.
Les chartistes de Halifax, oi déja la candidature de Jones avait
été A deux fois proposée et acceptée 4 mains levées, lui télégra-
phiérent de venir 4 cette réunion, et il arriva juste & temps.

Ces messieurs de I'école de Manchester qui espéraient faire
passer une résolution assurant le brave Aberdeen du soutien
des districts industriels, se croyaient déji sfirs de la victoire,
quand Ernest Jones se leva et présenta une motion, ou il appelait
le peuple 4 la guerre et déclarait que la paix serait un crime
tant que la liberté n’était pas conquise. Il s’ensuivit une vive
discussion, mais la résolution d’Ernest Jones triompha 3 une
grande majorité...

La guerre de Crimée

Karl Marx,

« Le déroulement de la guerre »,
« New York Daily Tribune »,
1°" Janvier 1855.

Le soleil d’Austerlitz s’est couché. On avait annoncé confi-
dentiellement a Paris et chacun le croyait, qu'une grande bataille
devait étre livrée pour commémorer le 2 Décembre. Or, comme
il ressort d'une dépéche du général Canrobert en date du 3 Décem-
bre: «Il a plu 4 torrent, les routes sont coupées, les tranchées
pleines d’eau, et il a fallu interrompre les travaux de fortifica-
tion, comme tous les autres. »
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Jusqu'ici les Russes avaient, sur la Tchernaia, la supériorité
de linitiative offensive, tandis que les Alliés se tenaient sur la
défensive, et c’était l'inverse devant les murs de Sébastopol. En
d’autres termes: les Russes étaient assez forts pour dominer sur
le terrain de la Tchernaia, mais les Alliés plus faibles réussissaient
a tenir leurs positions. En revanche, devant Sébastopol, les Alliés
disposaient de forces suffisantes pour effectuer le siége, cependant
que Fadversaire lui tenait la balance presque égale dans la gar-
nison. Dans ces conditions, les opérations ne peuvent guére
donner de résultats probants, méme si elles ne sont pas freinées
de Pextérieur.

Cependant, il semble & présent que le rapport des forces
se modifie, et les Alliés semblent parvenir au point o ils sont
assez forts pour chasser les Russes de la Tchernaia. Aprés avoir
perdu leur position devant Inkermann, il ne resterait alors aux
Russes que deux possibilités d'actions : ou bien prendre un
détour et occuper le camp retranché du fort septentrional, ou
bien replier le gros de leurs troupes a lintérieur ou les Alliés
ne pourront pas les suivre. Il sera difficile aux Alliés d’obtenir
suffisamment de renforts pour encercler le fort septentrional ou
pour refouler une armée en retraite au-deld de Bachtchissari. On
peut douter qu’ils soient en mesure de livrer une seconde bataille
contre une armée retranchée autour de Simféropol. Dans les deux
cas, ils devraient retourner sur la Tchernaia, et ce petit jeu de
I'avance et du recul se poursuivrait sans doute durant tout hiver,
4 moins que Sébastopol ne céde devant une attaque du flanc
Sud. Mais, comme les informations que nous recevons par
I' « Atlantic» sur le siége sont fort maigres, tout ce que nous
pouvons y ajouter, c'est que les chances d'une telle attaque
de flanc sont bien incertaines. Certes, une dépéche du 7 Décembre,
publiée par le Moniteur parisien et reproduite par des feuilles
londonienmes, nous a appris que les armées alliées avaient subi-
tement pris le dessus et, deux jours seulement aprés les inonda-
tions, « auraient pratiquement achevé d’encercler la ville ». Cette
dépéche mensongére a manifestement été inventée dans le but
de compenser le démenti des prophéties optimistes du 2 Dé-
cembre.
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Il y a trois mois, nous avons tracé un tableau des forces de
Parmée russe et de leur répartition 193, Nous avons montré alors
que, sur les trois quarts de million de soldats russes, le ters
seulement avait été jusqu’ici engagé dans des opérations actives,
et que la plus grande partie du reste demeurait concentrée pour
menacer U'Autriche. Les choses nont guére changé depuis, malgré
les renforts envoyés en Crimée. Le 4° corps d’armée de Dannen-
berg, envoyé en renfort a Sébastopol, a été prélevé sur 'armée
du Danube a laquelle on l'avait envoyé en renfort précédem-
ment.

Dés lors, le seul changement important dans l'alignement de
la grande armée occidentale russe — comme nous pouvons
appeler le corps d’'armée d’environ 300000 hommes concentrés
sur la frontiére autrichienne — c’est la moindre dispersion de
son aile gauche en direction de la Bessarabie et du Dniéster
moyen. Dans cette position, elle peut, en cas de besoin, recueillir
les restes de son armée du Danube, s’ils devaient se retirer de
Bessarabie. En outre, la grande armée occidentale peut toujours
détacher quelques divisions vers le front de Crimée, ou des
renforts peu importants vers le Danube, sans que le gros de
sa force n'en soit altéré: larrivée de la troisiéme division de
la garde retirée de Reval et de quelques autres renforts aura
bientdt contrebalancé ces détachements de troupes.

Néanmoins on peut considérer que 'armée du Danube est en
pleine décomposition et réduite & un simple corps de parade
stationné en Bessarabie, afin de maintenir aussi longtemps que
possible 'apparence d'une occupation russe. Le départ de Liprandi,
puis de Dannenberg, a privé cette armée de tout le 4¢ corps (10°,
11 et 12 divisions). Si Ion retire des cing divisions restantes —
les 7¢, 8¢, 9, 14° et 15° — les troupes nécessaires a4 Yoccupation
des cotes et des garnisons de Bender et Ismail & Cherson et
Nicolaiév, et si I'on tient compte des énormes pertes subies durant
les deux campagnes danubiennes, ces cinq divisions ne peuvent
guére fournir plus de 150000 hommes aptes & des opérations
militaires. Ces troupes étant stationnées prés du littoral, la défense
russe — si efficace A Pintérieur des terres — ne peut étre que
trés difficile, car pour défendre un grand nombre de places
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fortes et de dépdts contre les attaques de la flotte ennemie,
il lui faudrait du monde. On comprend que, dans ces condi-
tions, les Russes ne pourraient disposer ailleurs que de la moitié
des 35 000 hommes, dont se composent leurs cinq divisions combat-
tantes. Si la Russie ne s'inquiéte pas ouire mesure de la décom-
position de son armée du Danube, c’est quelle fait un calcul
intelligent, comme toujours quand elle prend de grandes me-
sures stratégiques d’ensemble, les fautes commencant seule-
ment lors de T'exécution. Comme les Anglais et les Francais
sont engagés jusquau cou en Crimée, les Russes nont pas
d’'adversaire en face d'eux sur le Danube. L'armée d'Omar
Pacha ne s'éléve qua 40 000 hommes aprés les deux campagnes
épuisantes qu’il a menées; grice 4 la diplomatie occidentale, ses
troupes nont recu aucun renfort, si bien qu'elles suffisent tout
juste A assurer le siége dIsmail. Les Turcs ne peuvent donc
détacher le moindre corps pour renforcer ce siége, ou pour
refouler les Russes de ce champ de bataille. Par ailleurs, une
attaque contre la Bessarabie, qui, il y a quelques mois, eiit
constitué une manceuvre de diversion fort efficace, n’aurait
plus aucun sens militaire aujourdhui, On va donc expédier
Farmée d’Omar Pacha en Crimée.

En conséquence, la seule force susceptible de menacer les
Russes au Sud-Ouest, est désormais I'Autriche qui occupe la
Galicie, la Transylvanie et la Moldavie avec une armée forte
de 270000 hommes. 1l s’agit avant tout de neutraliser ces
troupes. Si elles faisaient la guerre & la Russie, Cest toute la
Bessarabie et le territoire jusquau Boug gu'elle devrait aban-
donner, et les opérations s'effectueraient, soit a partir des bases
d’attaque du systéme fortifié polonais, soit 4 partir des bases
de défense de Kiev ou du Dniépr. Dans les deux cas, I'armée
du Danube serait isolée, et devrait s‘efforcer de trouver une
base quelque part dans les steppes du Sud, ce qui nest pas une
tiche facile dans une région qui peut nourrir beaucoup de
chevaux et de moutons, mais peu dhommes.

En revanche, si I'Autriche prenait parti pour la Russie ou
dirigeait les pointes de ses baionnettes neutres contre les Alpes
et le Rhin, larmée polonaise 1% pourrait envahir I'Allemagne
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comme renfort des Autrichiens, aprés avoir dépéché un impor-
tant corps sur le Danube, a moins que les Autrichiens ne tra-
versent en force le Danube et tentent une marche sur Constan-
tinople. Dans I'une ou lautre hypothése, il est superflu pour
les Russes de laisser sur le Danube un corps d’armée qui serait
autre chose qu'une troupe de parade.

Nous ne pouvons évidemment qu'émettre des hypothéses sur
Iintervention de I'Autriche dans cette guerre. Le traité dal-
liance conclu le 2 Décembre entre l'Autriche, la France et
IAngleterre, bien qu’il fasse grand bruit, n'est rien qu'un os,
jeté au Parlement, comme nous I'avons démontré a nos lecteurs
dés quil fut rendu public. Dans son discours, la reine y fait
Tallusion suivante :

« Je vous fais part avec satisfaction que jai conclu, ensemble
avec I'Empereur des Frangais, un traité avec 'Empereur d’Autri-
che, et jen attends de grands avantages pour la cause com-
mune, »

Mais, pressé de questions par lord Derby, Aberdeen déclara :
« Nous proposons simplement a la Chambre qu'elle enregistre
avec satisfaction que Sa Majesté a conclu un traité dont elle »
(ou mieux : le vieil Aberdeen) «attend de grands avantages. »

Clest toute la satisfaction qu’il avait & donner en partage.
Aux Communes, lord John Russel fut contraint par Mr. Disraéli
de faire un pas de plus et de reconnaitre ouvertement que ce
fameux traité d’alliance n’était ni un traité, ni une alliance. Il
a avoué quiil ne liait IAutriche en aucune maniére, alors qu’il
imposait aux puissances occcidentales un pacte défensif et offen-
sif en sa faveur, A partir du moment ou elle voudrait bien
déclarer la guerre & la Russie, et enfin qu’il les obligeait de
proposer 4 la Russie, avant la fin de I'année, des conditions de
paix basées sur les fameux Quatre Points 1%, En conséquence,
IAutriche pouvait, sans «se parjurer », sortir du contrat, en
déclarant « 4 la derniére minute » qu’elle n’était pas d’accord avec
les puissances occidentales sur I'interprétation 4 donner aux Quatre
Points. Le résultat des explications relatives au glorieux traité
du 2 Décembre par lord John Russel fut une chute immédiate des
valeurs d’Etat 4 Londres et & Paris.

Il y a un an, les Alliés avaient reconnu qu’ils avaient permis
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les massacres de Sinope pour obtenir Tl'alliance avec les puis-
sances allemandes. Maintenant, ils concluent un simulacre de
trait¢ avec I'une de ces deux puissances seulement en faisant
a celle-ci, comme contrepartie, le sacrifice non plus d'une flotte
turque, mais d'une armée britannique. Méme les journaux les
plus récents nous assurent que louverture du Parlement britan-
nique a été le signal de la réapparition du spectre de la Confé-
rence de Vienne, et que T'on est tout disposé a remettre une nou-
velle fois en marche son pesant mécanisme.

Mais, il n'en reste pas moins que, d’'aprés lord John Russel
lui-méme, T'Autriche n’exclut pas la possibilité d’'étre entrainée
dans une guerre contre la Russie, et l'alignement de larmée
russe sur la frontiére autrichienne est une indication dans ce
méme sens. Examinons donc I'hypothése ou I'Autriche et le reste
de I'Allemagne — y compris la Prusse — auraient I'intention d'inter-
venir aux c6tés des alliés occidentaux. En quoi la Russie est-elle
préparée a une telle éventualité ?

L’armée continentale qui envahit la Russie en 1812 était
bien plus faible que celle qui apparaitrait alors & ses frontiéres
en Avril ou en Mai et, en 1812, I'Angleterre était Talliée de la
Russie. Mais, il n'en reste pas moins que la Russie peut se
consoler A l'idée que plus les armées qui pénétrent 4 Vintérieur de
son territoire sont grosses, plus il y a de chance pour qu’elles
soient rapidement anéanties, sans parler de ce que la Russie

a maintenant trois fois plus dhommes sous les drapeaux.

Ce n'est pas que nous tenions la « Sainte Russie » pour inexpu-
gnable. Au contraire, nous pensons que les ressources militaires de
la seule Autriche valent celles de la Russie. Clest dire que
TAutriche et la Prusse ensemble seraient sans doute en mesure
de lui imposer une paix humiliante, si 'on ne considére les
perspectives que du point de vue militaire. Quarante millions
d’hommes, concentrés sur un territoire de la taille de I'Allemagne
proprement dite seraient facilement capables de venir & bout
de soixante millions de sujets russes, dispersés sur un immense
territoire.

La stratégie d’une attaque contre la Russie a partir de
I'Ouest a été parfaitement mise au point par Napoléon, et
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si des circonstances extérieures aux choses militaires ne Yavaient
pas contraint de modifier son plan, 'hégémonie de la Russie et

I'intégrité de son territoire eussent été sérieusement compromises
en 1813.

Ce plan était le suivant: avancer jusqu'a la Dvina et le
Dniépr, organiser une ligne de défense pour les places fortes,
les dépdts et les communications, s’emparer des fortifications
russes sur la Dvina et différer la marche sur Moscou jusqu'au
printemps 1813.

\

Il fut amené 4 exécuter ce plan dés la fin de 1812 pour des
motifs politiques, 4 cause des criailleries de ses officiers conftre
les quartiers d’hiver en Lithuanie et de leur foi aveugle en son
invincibilité. Il avanca donc sur Moscou, avec le résultat que
Pon sait. Le désastre fut aggravé par limpéritie de lintendance
francaise et par le manque d’habillements chauds pour les soldats.
Si I'on avait prété plus d’attention a ces choses, Napoléon — lors
de sa retraite sur Vilna — fiit resté 4 la téte d'une armée deux
fois plus nombreuse que celle que la Russie pouvait alors lui
opposer. Ses fautes sont claires pour nous, et il n’en est pas une
qui soit telle qulil n’eit pu léviter. Le fait qu’il soit entré a
Moscou, de méme que la marche de Charles XII sur Poltava,
démontrent qu’il est possible d’envahir ce pays daccés certes
difficile.

Par ailleurs, en ce qui concerne lapprovisionnement d'une
armée victorieuse au sein de ce territoire, tout dépend de la
longueur des lignes d’opération, de la distance entre les bases
que Ton y a installées et de leur sécurité. Si nous voulons consi-
dérer la longueur des lignes d’opération sous I'angle des incon-
vénients pour lactivité d’'une armée, nous pouvons dire que la
ligne du Rhin 3 Eylau et & Friedland était 4 peu prés aussi longue
pour Napoléon que celle de Brest-Litovsk 4 Moscou (a condition
quiil se soit emparé des places fortes polonaises dés la premiére
année). Or, dans cette hypothése, nous ne tenons pas compte du
fait que I'on déplacerait par la suite les bases directes dopé-
tion vers Vitebsk, Mohilev et Smolensk, étant donné qu’une avance
sur Moscou elt été par trop hasardeuse sans cette précaution
préalable.
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Certes, la Russie a une population relativement faible et
dispersée, mais n'oublions pas que ses provinces centrales —
le véritable cceur de la nation russe et sa force effective — ont
une densité comparable & celle de I'Europe centrale. En Pologne
— Clest-a-dire dans les cing gouvernements formant le royaume
russe de Pologne — la moyenne est sensiblement la méme. Les
provinces les plus peuplées de Russie — Moscou, Toula, Riazan,
Nijni-Novgorod, Kalouga, Jaroslaw, Smolensk, etc.. — sont le
ceeur de la Grande-Russie, et forment un ensemble compact.
Ce territoire se prolonge vers le Sud, ou nous trouvons les pro-
vinces également fort peuplées de la Petite-Russie : Kiev, Poltava,
Tchernigov, Voronej, ete... Il y a en tout 29 provinces ou gouver-
nements, dont la densité est moitié moins forte que celle de T'Alle-
magne. En revanche, les provinces de I'Est et du Nord ainsi que
les steppes du Sud n'ont quune trés faible densité de population,
tout comme, en partie aussi, les anciennes provinces polonaises
de I'Ouest — Minsk, Mohilev et Grodno — couvertes d’immenses
marécages entre le Boug (polonais) et de Dniéstr. Mais, une
armée d’invasion n’a pas 4 se préoccuper de son ravitaillement,
dés lors qulelle a derriére elle les plaines riches en céréales
de Pologne, de Volhynie et de Podolie, et devant elle les plaines
de Russie centrale comme théitre d’opérations: il suffit quelle
sache régler comme il faut les difficultés, et apprendre des
Russes eux-mémes comment il convient d'utiliser les moyens de
transport locaux.

La destruction de toutes les ressources devant une armée
battant en retraite — comme cela s'est produit en 1812 — nlest
possible que sur la ligne d’opération ou dans son voisinage immé-
diat. Si Napoléon n’avait pas précipité son avance sur Smolensk
au point qu’il dut ensuite s'accorder un répit avant d’achever la
campagne, il elit trouvé dans cette région des ressources en
surabondance. Mais, comme il était pressé, il ne put rassembler
suffisamment de vivres dans les environs immédiats de sa ligne
de marche. Il semble, en outre, que les commandos chargés
de trouver du fourrage aient vraiment eu peur de pénétrer profon-
dément dans les foréts de pins qui séparent les villages entre
eux. Une armée qui peut détacher de fortes unités de cavalerie
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pour rechercher des vivres et les nombreuses voitures et char-
rettes du pays, est facilement en mesure de se procurer tout le
ravitaillement nécessaire, et I'on ne briilera pas Moscou une
nouvelle fois. Mais, méme dans ce cas, nul ne peut empécher
une retraite vers Smolensk ol 'armée trouverait une base d’opé-
ration bien aménagée et pourvue de tout le nécessaire.

Mais, il ne faut pas considérer seulement les questions du
seul point de vue militaire. Une telle guerre doit aussi étre
menée a terme par une action politique. Il est possible que
la déclaration de guerre de 'Allemagne & la Russie devienne le
signal de la restauration de la Pologne par la Russie elle-méme.
Nicolas n'admettrait certainement pas une sécession des pro-
vinces lithuaniennes et occidentales de la Russie. Cependant, le
royaume de Pologne, de Galicie, de Posnanie et peut-étre de
Prusse occidentale et orientale formeraient un royaume assez
vaste. Mais, qui pourrait affirmer qu'une telle restauration de
la Pologne soit durable ? Quoi qu’il en soit, une chose est cer-
taine : ce serait une fois pour toutes la fin du faux enthousiasme en
faveur de la Pologne de tous ceux qui se disent libéraux et
progressistes et qui depuis quarante ans ont partout et toujours
hypocritement applaudi a ses efforts de restauration. Les Russes
appelleraient sans doute les Hongrois au secours. Or, les Magyars
refuseraient sans doute: il ne faut pas oublier que les deux
tiers de la Hongrie sont habités par des Slaves, qui considérent
les Magyars comme une insupportable aristocratie dominante.
L’Autriche n’hésiterait pas dans ce cas a rétablir la vieille
Constitution hongroise dans le but d’effacer la Hongrie de la
carte de I'Europe révolutionnaire.

Cela suffit & énoncer les grandes perspectives de caractére
militaire et politique qu’entrainerait I'entrée de I'Autriche dans
Ialliance occidentale et les conséquences d’'une guerre de toute
I'Europe contre la Russie. Dans T'hypothése contraire, on verrait
probablement au printemps prochain trois quarts de million de
soldats s’aligner contre les puissances occidentales, et une armée
austro-prussienne avancer contre la France. Mais, alors la direc-
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tion de la guerre échapperait sans aucun doute des mains de leurs
actuels commandants en chef ®.

La guerre européenne

Fr. Engels,

« New York Daily Tribune »,

4 Février 1854.

La stratégie militaire, utilisée jusqu’ici par les alliés occiden-
taux contre la Russie, a fait complétement faillite. Il n’est pas
possible de poursuivre, conformément aux plans, la campagne
de cette année, si campagne il y a. Toutes les forces de la
France, de I'Angleterre, de la Turquie et de la Sardaigne ont été
concentrées en un seul point — en Crimée — alors qu'en utili-
sant des moyens directs ont elit pu accessoirement s'en emparer.

* On a combattu durant onze long mois pour ce seul point, dont

e et

on a réussi & n'occuper quune moitié, et toutes les autres occa-
sions favorables de porter 4 T'adversaire des coups décisifs ont
été négligées au point que la Russie a pu compenser la perte
de la partie méridionale de Sébastopol en s’emparant & son tour
de Kars. Tout cela pourrait constituer une ou deux campagnes
d’une guerre dans laquelle le point le plus vulnérable de T'adver-
saire est couvert par la neutralité des Etats d’Europe centrale.
Mais, cela ne peut durer. Le Conseil de guerre, qui se tient
actuellement a Paris, fournit la meilleure preuve qu’il faut désor-
mais, ou bien mener une guerre sérieuse, ou bien interrompre
les hostilités.

Jusquici, il n'y a qu’un état de guerre officiel, tempéré par

* Toutes ces hypotheéses découlent d’'une analyse objective du rap-
port des forces et visent & rechercher les causes pour lesquelles les
forces militaires allemandes ont été mises en veilleuse pour des rai-
sons de stratégie des puissances contre-révolutionnaires. La peur
d'une extension, dans un sens ou dans un autre, a induit les alliés
occidentaux & mener une guerre de parodie et a se résigner a la
i neutralité¢ des pays allemands, sans !lintervention desquels une
, attaque sérieuse en direction du centre de la Russie était exclue.
i Dans ces conditions, le compromis final était inévitable. (N. d. Tr.)
|
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des courtoisies exceptionnelles. Nous n’entendons pas ici par
« courtoisies » celles qui président aux inévitables négociations
entreprises sous le drapeau blanc, mais celles que font & I'adver-
saire les Conseils de guerre des belligérants. La guerre a éclaté
a la suite d'une erreur de calcul du tsar Nicolas: il n’escomptait
absolument pas que la France et Angleterre marcheraient ensem-
ble pour s'opposer a ses visées sur la Turquie. Il comptait faire une
bonne petite guerre avec le sultan, une guerre qui conduirait,
une seconde fois, ses troupes devant les murs de Constantinople,
et agiterait la diplomatie européenne quand il serait trop tard,
de sorte qua la fin les diplomates russes trouveraient l'occasion,
comme d’habitude, de gagner deux fois plus aux conférences
et aux congrés que leurs troupes n'ont pu gagner les armes a
la main.

Par malheur, sans s’y attendre ni le vouloir, et avant méme de
s’en rendre compte, la Russie et les puissances occidentales se

trouvérent empétrées dans une guerre, et elles durent partir |
en guerre, bien qu'aucune d’elles ne l'elit voulue. En effet, chacune

des parties gardait par devers soi un ultime moyen de manceuvre,
grice auquel elle croyait intimider l'autre, et 'empécher de recourir
au pire, puisqu’il devait s'agir d'une guerre de principes et de
caractére plus ou moins révolutionnaire, a laquelle devaient parti-
ciper I'Allemagne et les pays dépendant d’elle, la Hongrie, la
Pologne, I'Ttalie. L'ultima ratio de 1'Occident était de déchainer
une lutte des nationalités opprimées de Hongrie, de Pologne,
d'Ttalie et plus ou moins aussi de 'Allemagne. L'ultima ratio de
la Russie était l'appel au panslavisme, la réalisation du réve
et des aspirations entretenues parmi la population slave d’Europe
pendant toutes ces cinquante derniéres années.

Mais, ni le gouvernement russe, ni Louis Bonaparte (sans
parler du tout de Palmerston 1%) ne peuvent se résoudre a utiliser
de tels moyens, & moins d’en étre & la toute derniére extrémité.
C'est pourquoi, on a mené la guerre de part et d’autre avec plus
d’égards et de politesses, que Ton en trouvait chez les monarques
légitimistes de vieille race, qui ne sont pas du tout dans la
maniére de parvenus et d'usurpateurs tels que les Romanoff,
Hanovriens et pseudo-Bonaparte. Le littoral de la mer Baltique
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fut pratiquement négligé, et les Alliés ne firent aucune tentative

pour y prendre pied. Comme sur les cétes de la mer Blanche,
ils s'en prirent plus a la propriété privée quaux biens de I'Etat.
Sur les cotes de Finlande, par exemple, la flotte britannique ne
semblait avoir d’autre but que de réconcilier les Finnois avec
leurs despotes russes. Les Alliés obéirent aux mémes principes
sur la mer Noire. Leurs troupes s’y employérent a faire souhaiter
aux Turcs la venue des Russes: C'est tout ce qui ressort de leur
comportement, de 1854 a nos jours. L’époque la plus anodine,
passée par les Alliés en Turquie, fut celle de leur séjour 4 Varna,
ou, étant contraints a4 linaction, ils ne purent occasionner de
dommages sensibles a la population, mais seulement 4 eux-mémes.
Finalement, ils s’en allérent en Crimée, ou ils firent tant et si
bien que le gouvernement russe a toutes les raisons d'étre trés
satisfait d’eux.

Le duc de Cambridge a récemment distribué de nombreuses
décorations aux soldats francais rapatriés de Crimée. Mais tous

. les rubans, médailles, croix, grand-croix, et étoiles que le gouver-

PR

nement russe pourrait accorder, ne sauraient exprimer toute la
gratitude qu’il doit & ceux qui ont dirigé les campagnes de 1854
et 1855.

I’abandon par les Russes de la partie méridionale de Sébas-
topol a coiité aux Alliés plus de 250 000 morts et blessés, sans
compter les millions et les millions d’argent. Bien qu'étant tou-
jours battus sur les champs de bataille, les Russes surpassérent
constamment leurs adversaires grice a leur esprit de décision,
a leur activité, et méme a ladresse de leur ingénieur en chef
(Todtleben). Si Inkermann fut une défaite honteuse pour la
Russie, la construction par les Russes, au nez et & la barbe des
Alliés, de redoutes sur la colline du Sapoun et du Mamelon,
fut une honte ineffacable aussi bien pour les Anglais que pour
les Francais. En fin de compte, il semble bien que Sébastopol
ait épuisé davantage les forces des Alliés que celles des Russes,
car cela n'empécha pas les Russes de sSemparer de Kars.

La prise de Kars a effectivement été T'échec le plus humi-
liant qui efit pu arriver aux Alliés. Bien qu’ils aient disposé d’'une
supériorité écrasante sur mer et quils aient eu depuis Juin 1855
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la supériorité numérique sur terre, les Alliés n’ont jamais attaqué
le point le plus faible de la Russie: les provinces transcauca-
siennes. Mieux, ils permirent aux Russes d’y organiser une base
d’opération avec une sorte de lieutenance autonome, capable
de tenir téte pendant quelque temps & lattaque de forces trés
supérieures, méme si les communications avec la métropole
étaient coupées. Bien que parfaitement au courant et mis en
garde par les défaites ininterrompues de 'armée d’Asie des Turcs
en 1853 et 1854, ils empéchérent 'armée d’Omar Pacha d’agir
efficacement en Asie, en la retenant en Crimée ou elle n’avait
pas d’autre tiche que de couper du bois et de puiser de l'eau
pour les Alliés. Les Russes eurent tout le temps d’évacuer tous
les villages cotiers le long de la route de Kertch & Batoum pour
édifier une ligne sur laquelle ils pouvaient & loisir aménager
dix ou douze bases contre nimporte quelle opération dans le
Caucase ou la Transcaucasie — le point le plus faible de la
Russie, comme nous l'avons si souvent montré. Qui plus est,
les Alliés n’entreprirent rien jusqua ce que Kars flt étroite-
ment encerclé, et comme l'armée était inutilisable 4 Erzeroum,
on permit & Omar Pacha d’entreprendre sa malheureuse expédi-
tion vers la Mingrélie. Mais, c’était déja trop tard.

Cette obstination & concentrer tout le poids de la guerre sur
une péninsule & peu prés aussi grande que Long Island servit
sans doute a esquiver tous les points désagréables: pas de
question de nationalités ; pas de panslavisme ; pas de difficultés
avec I'Europe centrale; pas besoin de faire des conquétes, ni
d’obtenir de grands résultats décisifs, qui compliqueraient les
tractations de paix futures et auraient pour conséquence d’imposer
des sacrifices réels & I'une des parties en cause.

En revanche, tout cela est beaucoup moins agréable pour les
soldats effectivement en campagne. Pour eux, du moins pour tous
ceux qui sont au-dessous du grade de sergent, la guerre est une
dure et impitoyable réalité. Depuis qu’il y a des guerres, jamais
courage plus magnifique n'a été gaspillé pour d'aussi piétres
résultats que dans cette campagne de Crimée. Jamais encore
on a sacrifié¢ de tclles masses de soldats de haute valeur, et en
si peu de temps, pour obtenir des résultats aussi douteux. Il
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est évident quon ne peut infliger de nouveau de telles souf-
frances aux armées: il faut obtenir des résultats tangibles, et
non pas une vaine « gloire ». Il n'est pas possible de continuer
a combatire, en livrant chaque année deux grandes batailles
et quatre ou cinq grands assauts généraux, et de rester malgré
tout sur la méme position. A la longue, aucune armée ne le
supporterait. Nulle flotte ne pourra tenir une troisiéme cam-
pagne, si on la frustre de tout résultat, comme dans les deux
précédentes en Baltique et en mer Noire.

Au cas ol la guerre se poursuivrait tout de méme, nous
entendrions parler d’'une invasion de la Finlande, de I'Esthonie et
de la Bessarabie. On nous promettrait des renforts suédois, et
des actions d’éclat autrichiennes. Mais, alors nous entendrions
que la Russie a accepté les propositions autrichiennes comme
base de négociation 197. Et méme si ces propositions ne réglaient
pas la question de la paix, on trouverait d’'autres moyens d’attein-
dre ce but.

I y a donc toutes les chances pour qu’il ny ait pas de
nouvelle campagne. Dans le cas inverse, il faudrait mener une
guerre plus vaste et plus conséquente que celle a laquelle
nous avons assisté *.

* Clest le dernier article sur la guerre de Crimée quaient
reproduit Jes éditions russe et allemande des (Fuvres de Marx et
d’Engels. 11 v manque les articles suivants: « Les résultats de la
guerre », 19 Février 1856, « La paix en Europe », 21 Février 18536, « Les
spéculations européennes », 19 Avril 1856.

Le lecteur pourra se reporter aux (Euvres politiques de Marx et
d’Engels (Ed. Costes) pour toute une série d’articles sur la guerre
russo-turque, la campagne de Crimée et la prise de Kars (volumes
IV a VIII), ainsi que les notes et commentaires de N. Riazanof. Il
y trouvera notamment l'article de Marx intitulé : « La guerre incom-
préhensible » (tome VIII, p. 206-14). (N. d. Tr.)

320



TOPOGRAPHIE ET
CONFORMATION
DES ETATS MODERNES



Notice du traducteur

Avec les deux textes d’Engels sur « P6 et Rhin» et « Nice,
Savoie et le Rhin » précédés d'une lettre de Marx 4 Lassalle sur
les directives du parti pour la guerre d’Italie, nous passons a des
analyses militaires basées en grande partie sur des données géogra-
phigues. Cest un peu comme si nous passions de létude des
rapports capitalistes de l'industrie 4 ceux de l'agriculture (encore
que lindustrie elle-méme ne puisse sabstraire du terrain).
En effet, il n'est pas de production sans circulation, et le capita-
lisme lui-méme considére que la marchandise n’est tout A fait
produite qu'en arrivant sur le marché, si bien que les frais
de transport sont de véritables frais de production. Un « honnéte »
capitaliste se préoccupera donc d’obtenir des « avantages de ter-
rain » : proximité du marché, circulation et mobilité de la main-
d’ccuvre (nombreuse, peu chére, adroite, etc..), continuité des
approvisionnements, ce qui implique de bons moyens de trans-
port routier, ferroviaire, maritime ou fluvial. Bref, il voudra dis-
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poser de la meilleure infrastructure de communications, qui est
une condition préalable en méme temps qu'un cadre de la pro-
duction, et il choisira ou aménagera dans la guerre avec ses
concurrents capitalistes, la position la plus efficace pour son
entreprise.

Ainsi, la terre, la mer, les fleuves, le climat, le relief et les
moyens de communication sont des grandeurs physiques, ou plus
exactement des conditions matérielles, qui, dans la théorie mar-
xiste, déterminent les rapports sociaux, de bas en haut, de la
production 3 Part militaire.

Les nations modernes ne se forment pas en vertu de la
réalisation des principes abstraits de la révolution bourgeoise : elles
doivent disposer non seulement d’une certaine assise économique,
mais encore des moyens politiques et militaires pour centraliser
et unifier la nation, en bénéficiant de bonnes conditions élémen-
taires du terrain.

Les exemples suivants montrent 'importance de ce facteur:
une nation insulaire forme tout naturellement un ensemble (Angle-
terre et Japon); un pays continental comme la France doit lutter
contre un concurrent bourgeois, libre de ses mouvements, et
contre des voisins rétrogrades, qui craignent le progrés; un pays
maritime, tel que la Hollande, forme un relais sur les voies com-
merciales internationales ; un pays immense, tel que les Etats-Unis,
dispose d’'un sol et d'un sous-sol riches, d’une faible densité de
population au km?, dun flot continu de main-d’ceuvre étran-
gére.

Aussi, lorsqu’une nationalité dispose de toutes les conditions
préalables pour se former en nation moderne, Marx et Engels
considérent-ils encore sa position dans le champ de forces réel
des autres nations et le poids spécifique de chacune de ses
voisines sur telle partie essentielle de son territoire ®. L'imbrication

* La raison principale de lintervention de 1’Angleterre
capitaliste aux cOtés des puissances féodales du continent contre
la révolution bourgeoise en 179293, c'est que l'occupation
francaise de la Belgique (territoire national francais, selon Engels)
était comme un pistolet braqué directement sur le cceur de 1’Angle-
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des facteurs économiques, politiques et géographiques rend les
questions de terrain de plus en plus complexes & mesure que se
développent les moyens techniques pour transformer la nature
et compenser les difficultés de terrain par des progrés dans
le domaine du transport.

Mais, loin de perdre de son importance, le terrain en gagne
4 mesure que l'on cherche 4 en diminuer les effets. L’art de
construire en hauteur, par exemple, ne fait quaggraver les pro-
blémes de terrain. De méme, les armées modernes se créent de
tels impedimenta en cherchant 4 accroitre leur mobilité, qu’elles
Senlisent dans leur propre appareil technique et moderne.

Dans leurs travaux militaires, Marx et Engels ont étudié la
nature du terrain et les points stratégiques, non seulement de
I'Europe, mais encore d’autres continents, et ce, pour plusieurs
raisons. D’abord, il leur fallait connaitre le terrain ou se déroulent
les guerres et les révolutions, afin de situer le centre de gravité
des batailles ; ensuite, le terrain est un facteur fondamental de
Péconomie, non seulement agraire, mais encore industrielle ; enfin,
cette grandeur physique variable agit sur la constitution politique
des nations bourgeoises et le systéme international de rapports
entre Etats.

Ces textes n'ont donc pas seulement une valeur immédiate
pour la stratégie 4 utiliser dans les conflits, mais ils ont encore
une importance fondamentale pour I'étude des structures et méca-
nismes des nations modernes. Ils conservent une valeur théorique

terre : Londres, premier port mondial et métropole de I'Empire
britannique. C’est pourquoi, I’Angleterre, en plein accord avec la
Russie (qui craignait une nation bourgeoise essaimant sur le conti-
nent), détacha la Belgique de la France, en 1815, lors de la victoire
de la Sainte-Alliance : la France perdit ainsi la partie la plus indus-
trialisée de son territoire, et une partie de l'avantage économique
tiré de la révolution politique. En ce qui concerne le niveau de
production, au lieu d’étre dépassée par la France, plus riche et plus
peuplée, 'Angleterre ne fut rejointe qu’en 1913 par I'Allemagne, qui
fit sa révolution bourgeoise quelque 70 ans aprés la France. Tel
est l'effet de la violence sur le développement économique. Cette
3uestion est traitée en détail dans La nation et U'Etat belges, produits

e la contre-révolution (cf. notamment p. 36-7; 67-73) dans la collec-
tion « Le Fil du Temps », J. Angot, B.P. 24, Paris-19.
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et pratique dans la phase de transition du capitalisme au socia-
lisme, cette transformation ne pouvant s'opérer sans une connais-
sance approfondie des structures et rapports a modifier.

Dans sa lettre 4 Lassalle du 25 Février 1859, Marx résume
ainsi la brochure d’Engels sur « P6 et Rhin»: « Voici I'essentiel
de son contenu: cest la démonstration, du point de vue de la
science militaire, que toutes les raisons invoquées pour justifier
le maintien des Autrichiens sur la ligne du Mincio en vue de
la sécurité de I'Allemagne, correspondent exactement aux raisons
invoquées par la France pour obtenir la frontiére du Rhin en
vue de sa protection. Au reste, si VAutriche a le plus grand intérét
a la ligne du Mincio, I'Allemagne — en tant que puissance
unifiée — n’y a pas le moindre. Enfin, I'Ttalie sera toujours
dominée militairement par I'Allemagne, tant que la Suisse n'est
pas francaise. »

Cette derniére phrase de Marx relie déja la brochure sur «Le
P6 et le Rhin » a celle sur « Nice, Savoie et le Rhin », oii Engels
dénonce les visées de Napoléon III sur le comté de Nice, la
Savoie et méme la Suisse romande, afin d’assurer 'hégémonie
francaise sur ITtalie et I'Allemagne en voie de formation natio-
nale.

Si Marx et Engels souhaitaient la victoire de I'Autriche sur
les troupes du Piémont alliées & Napoléon III, ce n'était pas aux
dépens des forces révolutionnaires du mouvement national italien,
au contraire.

Une remarque simpose: Marx et Engels voulaient d'abord
que I'Allemagne fasse son unité par un effort collectif des classes
progressives ; ensuite, et ensuite seulement, ils admettaient comme
moyen de parvenir & ce but, que ce soient les forces progressives
d’Autriche, qui prennent la téte du mouvement d'unification na-
tionale. Aux yeux de Marx et d’Engels, le moyen le plus inadéquat
était la Prusse, parce que lunité quelle réaliserait, devait étrc
forcément incompléte. Dot leur hostilité a la «voie» prus
sienne.

Déja, dans un article intitulé « la Question de I'unité italiente »
du 24 Janvier 1859, Marx avait reproché aux partisans de 'unite
italienne de s'appuyer trop sur les milieux dynastiques du Piémont
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liés a la clique bonapartiste, et de compromettre ainsi les efforts
de libération nationale 144, En effet, ils introduisaient eux-mémes
dans le camp national un impérialisme disposant, sur le plan
stratégique, d'une position hégémonique, s’il obtenait de la faible
Italie en contrepartie de son aide les provinces de Nice et de
Savoie.

En revanche, Marx soulignait que I'Allemagne navait aucun
intérét & garder la ligne du Mincio et que I'Autriche se détour-
nerait de I'Ttalie dés lors quelle s'engagerait dans la voie révo-
lutionnaire de l'unité allemande, ou que celle-ci se ferait de quel-
que maniére que ce soit. Bref, PAutriche était infiniment moins dan-
gereuse pour ITtalie que limpérialisme frangais, qui venait de
sallier au tsarisme, lors de 'armistice de la guerre de Crimée. 156

De fait, la Russie permit & Napoléon III de faire sa guerre
en Italie 138, en lui fixant ses buts et ses limites de sorte que
laffaire n’avait plus rien de révolutionnaire pour le Piémont *.

Il y a une autre raison pour relier I'Ttalie a IAutriche — ou
mieux 3 I'Allemagne — qui suit le méme processus de développe-
ment. Si 'Ttalie méridionale a été le premier pays capitaliste du
monde au XIII® siécle (cf. la Préface italienne d’Engels au « Mani-

N

* Marx a la méme position que Lénine face a limpérialisme :
« utiliser » ses contradictions et tenir compte de son action dans
I’évaluation du rapport des forces. II ne « refusera» donc pas
les résultats que la victoire du Piémont et de la France pourront
apporter a la cause italienne: « La position du prolétariat alle-
mand dans une guerre nationale progressive ne peut étre définie
a partir d’antipathies telles que celles de Wilhelm Liebknecht a
I'égard de la Prusse. C’est comme si, au moment donné, nous avions
élevé nos voix contre la libération « bonapartiste » de I'Italie, comme
si nous voulions redresser la relative indépendance que 1'ltalie a
(l)il;)‘;gr)me a la suite de cette guerre.» (Marx a Engels, 17 Aout

Cette position de Marx et d’Engels n'a pas été inventée apres
coup pour redresser leur prévision révolutionnaire sur la guerre
d'Italie, en vue de l'ajuster 4 une réalité et une politique non révolu-
tionnaires. Elle ne s’applique qu'aux conséquences de l'action impé-
rialiste, que l'on n’a pas soutenu auparavant, ni ne soutiendra
ensuite, mais dont on enregistre les conséquences, sous toutes ses
formes, en les appréciant en fonction du point de vue révolutionaire
de toujours.
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feste ») et a connu ensuite le déclin, cest que les routes commer-
ciales s'étaient déplacées de la Méditerranée a I'Atlantique et
que la chrétienté n'avait pu refouler militairement les Arabes des
cOtes méditerranéennes. L’Italie — comme T'Allemagne — ne
pouvait donc resurgir qu'en liaison avec le mode de production
capitaliste, implanté en Angleterre et en France et en voie de
diffusion vers le Centre, le Sud et I'Est de I'Europe.

Déja, le grand Napoléon avait essayé de briser le cercle indus-
triel de Iltalie du Nord, de I'Ouest allemand, de la Belgique,
du Nord et de I'Est de la France et avait osé sattaquer aux
entraves féodales jusqu'en Russic méme et restaurer la Pologne.
La révolution italienne se contenterait-elle d'un compromis avec
sa sceur latine, au prix que Uon sait, on bien, au travers de la
Vénétie et de Trieste, se relierait-elle au cceur de I'Europe
centrale, en se solidarisant avec I'Allemagne, de sorte que la pro-
duction et la société modernes avanceraient jusquaux frontiéres
de I'Europe, tandis que la Méditerranée redeviendrait un foyer
de vie économique (Marx ne fondait-il pas les plus grands espoirs
sur la Turquie pour tenir téte a la réaction russe et véhiculer
le progrés dans sa sphére d’influence ?).

La voie historique unique ot se heurtent révolutions et contre-
révolutions pour faire avancer ou reculer la roue de Thistoire a un
seul et méme terrain géographique, qui forme le point de conver-
gence des rapports de forces du champ social global.

Ce n'est pas le champ clos et local de I'Italie qui détermina
le caractére et les buts de la guerre italienne de 1859, mais le
rapport général des forces de I’'Europe. Ainsi, le principal ennemi
de Tunité italienne en 1859, ce n’était pas Napoléon ITI, mais
la Russie, et 'on retrouve la préoccupation centrale de Marx
et d’Engels: abatire le pilier de la réaction européenne, le
tsarisme.

Marx le souligne dans sa lettre 2 Engels du 18 Mai 1859: «La
position la plus révolutionnaire dans Taffaire italienne, cest de
souligner bien plus vigoureusement notre antagonisme a la Russie
qua Napoléon III. Lassalle aurait dii avoir cette position en
face des proclamations anti-francaises de La Nouvelle Gazette
Prussienne. »
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Il ne fallait pas que l'unité allemande entrainit une guerre
anti-francaise, mais anti-russe. Marx et Engels se heurteront a
Lassalle, au sujet de la guerre austro-prussienne de 1866, parce
que Lassalle y soutiendra Bismarck. La encore, la solution la
moins révolutionnaire I'emportera sur le moment.

Tandis qu'au cours de toute cette période, la tactique des
Etats officiels sera de mener des guerres localisées, partielles
et successives, Marx et Engels espéreront toujours un élargisse-
ment des conflits, une guerre généralisée, provoquant l'entrée
en scéne de forces nouvelles, plus nombreuses et plus décidées,
afin d’étendre les effets révolutionnaires de la violence aussi bien
en profondeur qu’en extension dans la société.

Directives du parti sur la guerre italienne de Uété 1859

Karl Marx & Ferdinand Lassalle,
lettre du 4 Février 1859.

..A propos de la guerre: On est généralement d’avis ici que
la guerre est inévitable en TItalie. Ce qui est sfir, cest que les
choses sont sérieuses pour M. Emmanuel, et qu’elles I'étaient pour
M. Bonaparte. Ce qui pousse ce dernier, cest: 1. la crainte du
poignard italien 198, Depuis Pexécution d’Orsini, 'Empereur a
sans cesse tramé en secret avec les carbonari, et son neveu Plon-
Plon, le futur mari de « Clotilde », la fille de Victor-Emmanuel,
joue les intermédiaires. 2. Une situation financiére des plus
lamentables : effectivement, il est impossible de nourrir plus long-
temps l'armée francaise « en temps de paix ». Or, la Lombardie
est grasse. En outre, il serait possible de lancer des « emprunts »

* Dans ce contexte, se pose le probléme de l'implantation indus-
trielle dans le Nord de I'Italie (triangle Génes-Turin-Milan), alors
que le capitalisme mercantiliste avait commencé dans le Sud et,
des co6tés, avait gagné Florence. Le facteur topographique — proxi-
mité des régions industrielles francaise, suisse, allemande — a,
sans doute, influencé le transfert du foyer aussi bien économique
gue politiqgue du Sud au Nord de I'Italie.
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de guerre, a condition qu’il y ait de nouveau une guerre. Tout
autre « emprunt » est impossible. 3. Au cours de ces deux derniéres
années, Bonaparte a perdu de plus en plus chaque jour son prestige
aupres de tous les partis en France, et ses transactions diploma-
tiques ont été autant d’échecs. Il faut donc qu’il se passe quelque
chose pour rétablir le prestige. Méme & la campagne, le mécon-
tentement grandit & cause des prix ruineusement bas des céréales,
et M. Bonaparte a vainement tenté de faire monter artificielle-
ment le prix du blé par ses décrets sur le stockage du grain.
4. La Russie est derriére le parvenu des Tuileries, et le presse.
Avec un mouvement panslaviste en Bohéme, Moravie, Galicie, le
Sud, le Nord et I'Est de la Hongrie, I'lllyrie, etc... et une guerre
en Italie, la Russie serait & peu prés certaine de briser la résis-
tance que l'Autriche continue a lui opposer. En effet, la Russie
voit avec terreur le spectre d'une révolution agraire a linté-
rieur 19, et une guerre extérieure serait certes la bienvenue pour
détourner les coups portés au gouvernement, sans parler de
toutes ses autres ambitions diplomatiques. 5. M. Plon-Plon, le fils
de lex-roi de Westphalie [Jérome Bonaparte] et toute sa clique
(dirigée par Girardin et composée d’'un ramassis de pseudo-révolu-
tionnaires hongrois, polonais, italiens, etc...) font tout ce qu’ils
peuvent pour pousser a la décision. 6. Une guerre en Italie
contre T'Autriche est la seule dans laquelle I'Angleterre reste
neutre, parce quelle n'est pas directement pour le Pape, etc...
et ne peut prendre position contre la soi-disant liberté. Pour sa
part, la Russie tiendrait la Prusse en échec, au cas — peu vraisem-
blable, & mon avis — ou cette derniére aurait I'intention d’inter-
venir dés le début des hostilités *.

Par ailleurs, il est absolument certain que M. Louis Bonaparte
a une peur bleue d’'une guerre véritable et sérieuse: 1. Cest un
homme plein d’hésitations et, comme tous les joueurs, irrésolu.

* Marx espérait, comme on le voit, que la Prusse et I'Autriche
feraient finalement cause commune, ce qui aurait changé l'attitude
autrichienne vis-a-vis de 1'Italie en ce qui concerne ses possessions
en Vénétie, Lombardie, etc..., et aurait constitué un grand pas vers
la formation non seulement de l'unité allemande, mais encore ita-
lienne. (N. d. Tr.)
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Il rampe toujours jusquau Rubicon, mais les gens qui sont
derriere lui doivent & chaque fois I'y précipiter. Lors des événe-
ments de Boulogne, Strasbourg et Décembre 1851, il a toujours
été forcé de prendre enfin ses plans au sérieux. 2. L’accueil
glacial réservé i son projet par les Francgais n'est évidemment
guére encourageant. Les masses restent indifférentes. Certains
milieux ont directement et sérieusement protesté contre le projet :
la haute finance, lindustrie et le commerce, le parti clérical,
et enfin des généraux en vue (par ex. Canrobert et Pélissier).
En fait, les perspectives militaires ne sont pas brillantes, méme
si on prend les rodomontades du Constitutionnel pour de
largent comptant. Si la France rassemble, en tout et pour tout,
700 000 hommes, elle ne disposera que de 580 000 hommes aptes
a se battre, selon I'estimation la plus élevée. Or, si on en déduit
50 000 pour I'Algérie, 49 000 gendarmes, etc..., 100 000 au minimum
pour garder les villes (Paris, etc...) et les places fortes de France,
181 000 au moins comme armée d’observation aux frontiéres suisse,
allemande, belge, il ne reste plus que 200 000 hommes, et cela ne
représente pas une force de supériorité écrasante — méme si
Fon y ajoute la petite armée piémontaise — en face de I'Autriche
dans ses solides positions du Mincio et de FAdige.

Quoi quil en soit, si M. Bonaparte recule maintenant, il se
discrédite aux yeux de la masse de Parmée francaise, et sa position
est ruinée. Cette considération le déterminera sans doute & marcher
finalement.

Tu sembles croire que la Hongrie se souléverait dans une
telle guerre. Jen doute fort. Naturellement I'Autriche déploiera
un corps d’armée en observation sur la frontiére de Galicie et
de Hongrie contre la Russie; or, cette force tiendra du méme
coup la Hongrie en respect. Certes, I'Autriche a des régiments
hongrois. Mais, elle méle, le plus souvent, les Hongrois & leurs
adversaires tchéques, serbes, slovénes, etc... et 'Autriche a toujours
la ressource de les aligner dans les provinces allemandes.

Si elle éclatait, la guerre conduirait naturellement 4 des résul-
tats sérieux, et certainement, en fin de compte, révolutionnaires.
Mais, son premier effet sera de consolider le bonapartisme en Fran-
ce, de faire reculer les mouvements intérieurs en Angleterre et en
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Russie, de restaurer les passions les plus mesquines des nationa-
lités en Allemagne, etc..., et cest pourquoi — 4 mon avis — elle
agira d’abord de maniére contre-révolutionnaire dans tous les
domaines *.

Quoi quil en soit, je nattends absolument rien des émigrés
installés en Angleterre. Il s'agit — a l'exception de Mazzini, qui
au moins est un fanatique — uniquement de chevaliers d'indus-
trie, dont toute l'ambition se borne & soutirer de largent aux
Anglais. M. Kossuth est tout a fait en déclin et n’est plus qu'un
conférencier ambulant, qui colporte les mémes sottises dans les
différentes provinces d’Angleterre et d’Ecosse et les vend sans
cesse a un auditoire nouveau.

Les chiens sont tous devenus si conservateurs en Angleterre
quils ont effectivement mérité leur amnmistie. Par exemple,
M. Gottfried Kinkel publie ici un hebdomadaire intitulé Her-
mann, en comparaison duquel la Gazette de Cologne, elle-méme,
fait figure de feuille audacieuse et spirituelle...

Le Pé et le Rhin

Fr. Engels,
Texte écrit de Février @ Mars 1849,
publié en brochure anonyme & Berlin.

I

Depuis le début de l'année, une grande partie de la presse
allemande affirme qu’il faut défendre le Rhin sur le P4, 110

Ce mot dordre est parfaitement justifié étant donné les
menaces et les mesures de mobilisation de Bonaparte. Clest
grice 4 son instinct juste que I'Allemagne a pressenti que si,

* D’ou1 I'intérét de I'Europe officielle de localiser et limiter le
conflit. (N. d. Tr.)
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pour Louis-Napoléon, le prétexte c'est le P6, Yobjectif final est et
demeure le Rhin,

Seule une guerre pour la frontiére du Rhin peut, en effet, faire
office de paratonnerre contre les deux forces qui menacent le
régime bonapartiste en France méme : I' « exubérance » patrioti-
que des masses révolutionnaires, et le mécontentement crois-
sant de la « bourgeoisie ». Les premiéres y trouveraient une mis-
sion nationale, et la seconde la perspective d'un marché plus
grand.

Le bavardage sur la libération de I'Ttalie, grice & Napoléon III,
ne pouvait donc abuser quiconque en Allemagne. Voild bien le
moment de dire, avec le vieux proverbe: on tape sur le sac,
mais on en veut & I'dine qui s’y trouve enfermé. Si I'Ttalie en est
venue & jouer le role du sac, 'Allemagne, pour sa part, n’a aucune
envie de prendre la place de I'dne, du moins cette fois-ci.

Dans la présente conjoncture, la défense de la ligne du P6 ne
peut se justifier cependant que pour une seule raison: menacée
d’'une attaque qui, en derniére analyse, vise plusieurs de
ses meilleures provinces, I'Allemagne ne peut pas envisager l'idée
d’abandonner sans coup férir 'une de ses plus puissantes, voire
la plus puissante de ses positions militaires. Mais, c’est unique-
ment en ce sens que I'Allemagne est intéressée 4 la défense du
P6: 4 1a veille ou en plein cours d'une guerre, il convient certes
d’occuper toute position avantageuse d’od l'on puisse menacer
lennemi et lui nuire, sans considérer les arguments dordre
moral, Cest-a-dire sans se demander si cela est conciliable ou
non avec la justice éternelle ainsi quavec le principe des natio-
nalités. Il s’agit tout bonnement de défendre sa peau.

Mais, cela n'a rien & voir avec la conception en honneur
parmi de trés nombreux militaires et politiciens allemands, pour
lesquels le P6 — autrement dit, la Lombardie et la Vénétie —
est une sorte de complément stratégique indispensable, et pour
ainsi dire une partie intégrante de I'Allemagne.

Cette théorie a été concue essentiellement depuis les campa-
gnes d'Ttalie des années 1848 et 1849. Elle a été défendue,
entre autres, par le général von Radowitz a I'Eglise Saint-Paul 111,
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ainsi que par le général von Willisen dans sa « Campagne ita-
lienne de 1848 ». Dans la partie méridionale jouxtant I'Autriche,
cest le général bavarois von Hailbronner qui sest attaché a ce
théme avec un certain brio.

Or, a partir de cela, I'argument devient purement politique :
I'Ttalie étant absolument incapable de préserver son indépendance,
c’est ou bien 'Allemagne, ou bien la France, qui doit la dominer.
Ainsi donc, si les Autrichiens abandonnent aujourd’hui la pénin-
sule, les Francais seront demain dans la vallée de I'Adige et
aux portes de Trieste, de sorte que tout le flanc méridional de
TYAllemagne sera découvert, et livié a I' « ennemi héréditaire ».

C’est pour lempécher, et donc au nom et dans lintérét de
IAllemagne, que l'Autriche prétend dés lors se maintenir en
Lombardie. Comme nous l'avons dit, des autorités militaires de
tout premier plan défendent cette conception. Nous devons
néanmoins les contester résolument. Cette vision est devenue
une sorte d’article de foi, défendu avec un véritable fanatisme
par la Gazette Générale d'Augsbourg, qui se guinde au
role de « Moniteur » des intéréts allemands en Italie. Cette feuille
germano-chrétienne, en dépit de sa haine des Juifs et des Turcs,
se ferait circoncire elle-méme plutét que de laisser perdre un bout
de territoire « allemand » en Italie !

Ce qui, chez les généraux, na qu'une apparence politique
puisque ce nest en fait qu'une position de bonne guerre pour
FAllemagne, cela devient le fondement d’une théorie politique
dans la Gazette Générale d’Augsbourg, et porte alors le nom
de «théorie de la Grande Puissance du Centre de I'Europe ».
On cherche ainsi & constituer une Fédération entre Autriche,
la Prusse et le reste de I'Allemagne sous linfluence hégémonique
de TAutriche, afin de germaniser la Hongrie et les Principautés
danubiennes, slaves et roumaines, en les colonisant, en les scolari-
sant et en leur appliquant une douce violence.

Cela reviendrait & déplacer de plus en plus le centre de
gravité vers le Sud-Est, en direction de Vienne, mais n’empé-
cherait pas de reconquérir a Toccasion T'Alsace et la Lorraine.

Cette <« Grande Puissance du Centre de I'Europe » serait
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une sorte de réincarnation du Saint-Empire romain de la Nation
Allemande et aurait également pour mission de sincorporer des
Etats vassaux tels que les Pays-Bas jadis autrichiens 112, ainsi que
la Hollande. La patrie allemande s’étendrait ainsi & un territoire
deux fois plus étendu que celui de langue allemande, et lorsque
tout cela aura été accompli, alors I'Allemagne jouera le rdle
d’arbitre et de maitre de I'Europe. Et déja I'on a pensé & tout pour
que ce projet se réalise. Les peuples latins connaissent une entiére
décadence ; les Italiens et les Espagnols sont déja au fond de
‘abime, et les Frangais sont en ce moment méme en pleine
dégénérescence. Sur l'autre bord, il y a les Slaves, impuissants
4 former de véritables Etats modernes et dont la mission histo-
rique est de se laisser germaniser: dans cette mission provi-
dentielle, linstrument choisi est encore et toujours I'Autriche
régénérée.

Le seul rameau humain qui ait su conserver sa force morale
et ses capacités historiques, est donc celui des Germains, parmi
lesquels pourtant les Anglais sont tombés si bas dans leur égoisme
insulaire et leur matérialisme qu’il faut soustraire le continent
européen 4 leur influence, & leur commerce et a leur industrie
grice A de hauts tarifs protectionnistes, et & une sorte de systéme
rationnel de blocus continental.

Ainsi, étant donné le sérieux des Allemands, il ne peut man-
quer d’'advenir que, sous peu, la juvénile Grande Puissance cen-
trale ne conquiére la domination mondiale, et sur mer et sur
terre, en méme temps que s'ouvre une nouvelle ére historique,
ol PAllemagne, aprés une longue éclipse, jouerait enfin les premiers
violons, tandis que les autres nations danseraient & sa musique.

« La terre appartient aux Russes et aux Francais,
La mer est aux Britanniques ;

Mais nous possédons,

Aux royaumes aériens du réve,

Une domination incontestée. » 113,

Nous ne sommes vraiment pas tentés de nous arréter a 'aspect
politique de ces chiméres patriotiques. Si nous les avons men-
tHionnées ici, ce n'est guére que pour qu'on ne nous oppose pas,
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par la suite, toutes ces grandes trouvailles afin de justifier le
maintien d'une domination « allemande » en Italie. Seule nous
intéresse ici la question d’ordre militaire : pour sa défense, I'Alle-
magne a-t-elle besoin de dominer en permanence ITtalie, et
notamment d’occuper militairement tout le territoire de la Lom-
bardie et de la Vénétie ?

Réduite & sa plus pure expression militaire, la question est la
suivante : pour défendre sa frontiere méridionale, 'Allemagne
doit-elle posséder I'Adige, le Mincio, le cours inférieur du P9,
ainsi que les tétes de pont des Peschiera et de Mantoue P

Avant de nous efforcer de répondre & cette question, faisons
une bréve remarque: lorsquon parle de T'Allemagne, il faut
entendre une puissance unique, dont l'action et les forces mili-
taires sont dirigées 4 partir d'un centre ; autrement dit, un corps
politique véritable, et non pas une Allemagne idéale. En dehors
de cette hypothése, il n’est pas possible de parler des besoins
politiques et militaires de TAllemagne.

1T

Plus encore que la Belgique, I'Ttalie du Nord est, depuis
de longs siécles, le champ de bataille ou Allemands et Francais
vident leurs querelles. Que les Allemands envahissent la France,
ou les Francais 'Allemagne, la possession de la Belgique et de
la vallée du Pb est nécessaire a I'attaquant. En effet, seule cette
possession assure complétement les flancs et les arriéres de l'en-
vahisseur. Certes, une neutralité absolument certaine pourrait
constituer I'exception 3 cette régle; mais cela ne s'est jamais
trouvé jusqu’ici.

Si, depuis Pavie, le destin de la France et de I'Allemagne
Sest joué de facon indirecte et médiate sur les champs de
bataille de la vallée du P§, celui de Italie s’y est décidé de
maniére directe et immédiate 14, Etant donné les grandes armées
réguliéres de I'époque moderne, la puissance croissante de la
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France et de I'Allemagne, et la décadence politique italienne, la
vieille Italie, située au Sud du Rubicon, a perdu toute impor-
tance militaire : si 'on posséde l'ancienne Gaule cisalpine, on
domine du méme coup toute la longue et étroite péninsule.

C’est dans le bassin du P6 et de I'Adige, sur la cite génoise,
vénitienne et romagnole que l'on trouve la population la plus
dense, lagriculture la plus concentrée et la plus florissante,
Iindustrie la plus active et le commerce le plus animé dTtalie.
La péninsule, Naples et 'Etat pontifical restérent stationnaires
dans leur développement historique; comme puissances mili-
taires, ils n’ont plus aucun poids depuis des siécles. En occupant
la vallée du P, on coupe les communications terrestres de la
péninsule avec le reste du continent et on peut, & I'occasion, la
dominer tout entiére, en ne se donnant que peu de peine. Clest
ce que firent, par deux fois, les Francais au cours des guerres
de la Révolution, et les Autrichiens, par deux fois, au cours
de ce siécle. Voild pourquoi seul le bassin du P6 et de FAdige
a une importance militaire.

Délimité de trois cotés par la chalne ininterrompue des Alpes
et des Apennins, et du quatriéme c6té, d’Aquilée a Rimini, par
la Mer Adriatique, ce bassin constitue un morceau de territoire
fortement marqué par la nature et traversé d’'Ouest en Est par
le P6. Si la frontiére du Sud ou des Apennins n’a ici aucun intérét
pour nous, celle du Nord ou des Alpes en a beaucoup. Or, cette
chaine, couverte de neige, ne peut étre traversée quen peu
d’endroits par des routes carrossables. Méme le nombre des che-
mins muletiers ou autres passages étroits est fort limité ; de longs
défilés meénent des vallées aux cols & travers la haute montagne.

La fronti¢re allemande contourne I'ltalie du Nord depuis la
source de I'Isonzo jusqu’au col du Stelvio, de 1 c'est la frontiére
suisse jusqud Geneéve, ou la France confine avec la Suisse jus-
qu’a la source du Var. De la Mer Adriatique au col du Stelvio,
plus on va vers I'Ouest, plus chaque col s'enfonce profondément
au cceur du Bassin du P6, et contourne donc toutes les positions
prises plus & Est par une armée italienne ou frangaise.

La ligne frontiére de I'Isonzo est aussitdét contournée par un
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premier col, allant de Karfreit (Caporetto) 4 Cividale. Le col de
Pontebba contourne la ligne du Tagliamento, qui peut en outre
étre prise de flanc par deux sentiers non carrossables de Carinthie
et de Cadore. Le col du Brenner contourne la ligne du Piave
grice au col de Pentelst menant de Brunico & Cortina d’Ampezzo
et Belluno, la ligne de la Brenta par le Val Sugana vers Bassano, la
ligne de I'Adige par la vallée de I'Adige, le Chiese par le Val
Giudicarie, 'Oglio par des chemins non carrossables a4 travers
le col de Tonale, et enfin tout le territoire 3 I'Est de I'Adda
grice au col du Stelvio et la Valteline.

Cette position stratégique est si favorable, qu’on est presque
tenté de dire que les Allemands n’ont pas graud intérét i posséder
la plaine menant au P6. Dés lors que les forces sont égales,
on peut se demander ou l'armée ennemie peut bien trouver
une position pour les arréter a I'Est de 'Adda ou au Nord du
P6. On peut contourner toutes les positions de I'armée italienne :
deés lors qu'elle traverse le P6 ou T'Adda, son flanc se trouve
menacé ; se replie-t-elle au Sud du P6, elle compromet ses liaisons
avec Milan et le Piémont; se retire-t-elle au-deld du Tessin, elle
expose ses communications avec la péninsule entiére. Si elle
est assez téméraire pour tenter une offensive en direction de
Vienne, elle peut a tout moment étre taillée en piéces et contrainte
a livrer bataille, le dos tourné vers le territoire ennemi et le
front vers [I'ltalie. Si elle est alors battue, c’est un second
Marengo 135, les rbles étant interchangés; en revanche, si les
Allemands sont battus, il faudrait qu’ils soient bien sots pour
manquer leur retraite vers le Tyrol.

La construction de la route passant par le col du Stelvio
prouve que les Autrichiens ont tiré la lecon de leur défaite de
Marengo. Napoléon avait construit la route du Simplon pour se
ménager un accés slir au cceur de I'Italie; en Lombardie, les
Autrichiens complétérent leur systétme de défense quils ménent
de maniére offensive, grice i la route menant du Stelvio &
Bormio. On dira que le col du Stelvio est trop élevé pour étre
praticable en hiver, que toute cette route est trop difficile puis-
qu'elle traverse sans discontinuer une zone inhospitaliére de
haute montagne longue d’au moins cinquante milles allemands 116
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(de Fiissen en Baviére a Lecco sur le lac de Coéme), et passe sur
ce trajet par trois cols de montagne, et quenfin elle peut étre
facilement bloquée, non seulement dans le long défilé vers le
lac de Come, mais encore dans la haute montagne elle-méme.
Mais, voyons les choses de plus prés.

Ce col est certainement le plus élevé de ceux qui traversent
la chaine des Alpes; il a en effet 8 600 pieds!!’, et en hiver il
peut étre couvert d’'une trés épaisse couche de neige. Cependant,
il suffit d'évoquer les campagnes de Thiver 1799-1800 de Mac-
Donald sur le Spliigen et le Tonale, pour ne pas attacher trop
de valeur a de tels obstacles. Tous les cols alpins sont enneigés
Thiver, et on les passe tout de méme. Aprés l'innovation techni-
que d’Armstrong 118, qui permet la fabrication d'un canon maniable,
chargé par la culasse et tracté, il sera difficile de différer plus
longtemps la transformation de toute lartillerie. L’introduction
d'un canon encore plus léger dans Partillerie de campagne favo-
risera considérablement la mobilité de celle-ci.

La longue marche en haute montagne et le multiple passage
des crétes représentent des obstacles plus sérieux. Le col du
Stelvio ne se situe pas sur la ligne de partage des eaux des
fleuves du Nord et du Sud, mais entre les cours d’eau qui se
jettent dans I'Adriatique: I'Adige et 'Adda. Il suppose donc
que lon ait au préalable traversé la chalne principale des
Alpes au col du Brenner ou de Finstermiinz, pour passer de la
vallée de I'Inn & celle de 'Adige. Or, comme I'Inn traverse le
Tyrol A peu prés d’Ouest en Est, entre deux chaines de montagne,
il faut en outre que les troupes venant du lac de Constance et
de Baviére passent par la plus septentrionale de ces chaines,
si bien que nous avons en tout deux ou trois cols a passer sur
cette seule route. Méme si cette entreprise est difficile, elle ne
constitue pas pour autant un obstacle insurmontable pour une
armée résolue 3 entrer en Italie par ce chemin. Cet inconvénient
sera réduit au minimum grace A la voie ferrée dont la construc-
tion est déjd achevée dans la vallée de I'Inn, et projetée dans la
vallée de I'Adige.

Le chemin quemprunta Napoléon par le Saint-Bernard, de
Lausanne & Ivrée, ne parcourait en fait la haute montagne
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que sur une trentaine de milles. En revanche, le chemin reliant
Udine a Vienne, dont usa Napoléon en 1797, et ou en 1809
Eugéne de Beauharnais et MacDonald firent leur jonction avec
Napoléon, parcourt environ 60 milles de haute montagne et passe
également par trois cols alpins. La route de Pont-de-Beauvoisin
par le Petit-Saint-Bernard en direction d’Ivrée, qui est la plus
directe pour pénétrer profondément de France en Italie en évi-
tant la Suisse, et qui est donc la plus commode pour contourner
ladversaire, se déroule sur 40 milles de haute montagne. Il en
va de méme de la route du Simplon allant de Lausanne a Sesto-
Calende.

Enfin, pour ce qui concerne le barrage de la route dans
les cols mémes ou prés du lac de Céme, on n'ose plus guére
croire en l'efficacité de telles opérations depuis les campagnes
des Francais dans les Alpes. En effet, on peut attaquer du haut
des montagnes l'adversaire qui cherche & vous barrer la route
et on peut, en outre, le contourner. Les Francais prirent le plus
souvent d’assaut les barrages dressés par l'ennemi et ne furent
jamais vraiment arrétés par les fortifications défendant racces des
cols. Les Italiens en ont construit, mais on peut les contourner
par le Cevedale, le Monte-Corno, le Gavia, le Tonale et 'Aprica.
Soit par les nombreux chemins muletiers conduisant de la Valteline
aux Alpes Bergamasques, soit par Dervio ou encore par Bellano
a travers le Val Sassina, il est possible de contourner le long
défilé menant au lac de Coéme. De toutes fagons, dans la guerre
de montagne, on fait toujours avancer plusieurs colonnes i la
fois, et il suffit que I'une d'entre elles passe pour que le but
recherché soit atteint.

Les campagnes menées dans les Alpes de 1796 & 1801
prouvent amplement que les cols les plus difficiles sont tous plus
ou moins praticables en toute saison, a4 condition que Yon
dispose de bonnes troupes et de généraux résolus. Elles prouvent
en outre que méme des cols secondaires, si minimes et si mal
chaussés soient-ils, peuvent néanmoins servir d’excellentes lignes
d’opération, notamment pour contourner l'ennemi; bref, elles
prouvent amplement que les barrages ne sont pas efficaces.

A cette époque, aucun des cols alpins n'était revétu d'une
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chaussée, et les armées n’en circulaient pas moins dans toutes
les directions. En 1799, dés le début du mois de Mars, a la téte
d’une brigade francaise, Loison arriva par des sentiers de monta-
gne sur la ligne de partage des eaux de la Reuss et du Rhin, tandis
que Lecourbe passa par le Saint-Bernard et la Via Mala et, de
13, franchit le col de I'Albula et du Giulio (haut de 7 100 pieds)
et se rendit maitre le 24 Mars du défilé de Martinsbruck en
le contournant. I1 envoya Dessolle & travers la vallée de Munster
et les cols de Pizzoc et de Worms (sentier haut de 7850 pieds)
dans la vallée supérieure de I'Adige et, de 13, vers le col de Resia.
Début Mai, Lecourbe fit de nouveau sa retraite par I'Albula.

En Septembre de la méme année, il y eut la fameuse marche
de Souvoroff 119, au cours de laquelle la baionnette russe pour-
fendit les Alpes, selon I'image vigoureuse de ce vieux soldat. Il
expédia la plus grande partie de son artillerie par le col de
Spliigen, et dépécha une colonne de contournement a travers le
Val Blegno par le col du Lukmanier (sentier grimpant & 5948
pieds) et de 1A par le Sixmadun (6500 pieds environ) dans
la haute vallée de la Reuss, tandis que lui-méme empruntait la
route, alors & peine praticable, du Saint-Gothard (6594 pieds).
11 prit d’assaut (24-26 Septembre) le barrage établi au pont du
Diable ; mais, arrivé prés d’Altdorf face au lac des Quatre-Cantons,
il se trouva cerné de tous cotés par les Frangais; il ne lui resta
plus qu'd remonter la vallée de Schiichen par le Kinsigkulm pour
déboucher dans la vallée de la Muota. A ce point, et aprés avoir
abandonné toute son artillerie et ses bagages dans la vallée de la
Reuss, il trouva encore une fois les Francais en nombre supérieur
devant lii, tandis que Lecourbe le talonnait. Souvoroff emprunta
le Pragel pour entrer dans la vallée du Klon afin de rejoindre
par cette voie la plaine du Rhin. Dans le défilé de Nifels, il se
heurta 3 un barrage insurmontable, et il ne lui resta plus qu’a
gagner la haute vallée du Rhin et la voie de passage au Splugen
par le sentier du col de Panix & 8 000 pieds d’altitude. L'opération
commenca le 6 Octobre ; le 10, le Quartier Général était & Ilanz.
Ce fut la plus grandiose de toutes les traversées des Alpes de
I'époque moderne.
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Nous ne dirons pas grand chose du passage de Napoléon
par le Grand-Saint-Bernard. Des opérations analogues, effec-
tuées de nos jours, ont été plus remarquables. La saison étant
propice, la seule chose qui vaille d’étre notée, c’est Thabileté avec
laquelle les Francais contournérent le barrage constitué par le
Fort Bard.

En revanche, les opérations conduites par MacDonald au cours
de T'hiver 1800-1801 méritent une mention particuliére. Comman-
dant laile gauche de l'armée francaise d’Italie, il recut l'ordre
de contourner avec ses 15 000 hommes Yaile droite des Autrichiens
sur le Mincio et I'Adige et passa au cceur de Uhiver avec armes et
bagages au complet le Spliigen (6 510 pieds). Surmontant les pires
difficultés et étant souvent arrété par des avalanches et des
tempétes de neige, il passa le col 4 la téte de son armée du 1" au
7 Décembre et remonta 'Adda et la Valteline jusqu'a I'Aprica.

Les Autrichiens ne reculérent pas davantage devant les rigueurs
de Thiver en haute montagne. Ils continuérent d’occuper I'Albula,
le Giulio et le Braulio (col de Worms), et passérent méme finale-
ment & Pattaque pour faire prisonnier un détachement francais de
hussards a pied.

Apreés avoir vaincu le col d’Aprica et étre passé de la vallée
de I'Adda 3 celle de I'Oglio, MacDonald traversa le trés haut
col de Tonale et, le 22 Décembre, il attaqua les Autrichiens qui
avaient barré le défilé avec des blocs de glace derriére lesquels
ils s’étaient retranchés. Ce jour-13, comme lors de la seconde
attaque du 31 Décembre (il était donc resté neuf jours en haute
montagne !), il fut repoussé et il redescendit par le Val Camonica
jusquau lac dTseo. Il expédia la cavalerie et Tartillerie par la
plaine et passa avec linfanterie les trois crétes montagneuses qui
vont du Val Trompia, au Val Sabbia et au Giudicarie, ou il
arriva bientot, le 6 Janvier. Baraguay d'Hilliers était passé au
méme moment de la vallée de I'Inn 4 la haute vallée de I'Adige
en traversant le col de Resia (Finstermiinz).

Si de telles opérations étaient possibles il y a soixante ans,
que pouvons-nous faire aujourd’hui ot, pour la plupart, les cols
disposent d’excellentes chaussées !
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Cette bréve esquisse suffit & montrer que, parmi tous ces
points de barrage, seuls ont offert une certaine possibilité de
défense ceux qui n'ont pu étre contournés, soit par maladresse,
soit par manque de temps. Le Tonale, par exemple, ne pouvait
plus étre tenu, dés lors que Baraguay d'Hilliers surgissait dans
la haute vallée de I'Adige. Par la suite, toutes les campagnes ont
montré quon pouvait les prendre, soit en les contournant, soit
en leur donnant l'assaut, comme ce fut souvent le cas. Luziensteig
fut deux ou trois fois pris d’assaut, ainsi que Malborghetto dans
le col de Pontebba en 1797 et en 1809. Les points de barrage
dans le Tyrol n’arrétérent ni Joubert en 1797, ni Ney en 1809.
Comme on s’en souvient, Napoléon soutenait que lI'on pouvait
se battre jusque dans les sentiers ou passent les chevres. Et
depuis que lon fait la guerre de cette maniére, on contourne
tous les points de barrage.

Il n’est donc pas possible de concevoir qu'une armée italienne
de force égale puisse défendre en terrain plat la Lombardie a
TEst de 'Adda contre une armée allemande avangant & travers
les Alpes. Il ne lui reste donc plus qu'a prendre position dans
les fortifications existantes ou 4 en édifier, et de chercher 4 y
manceuvrer. Nous considérerons plus loin cette éventualité.

Vovons a présent de quels cols dispose la France pour envahir
ITtalie ? Alors que T'Allemagne contourne la moitié de la fron-
tiére septentrionale de I'ltalie, la frontiére francaise trace une
ligne presque droite du Nord au Sud: elle n’entoure ni ne con-
tourne rien. L’armée francaise doit conquérir la Savoie et un
morceau de la Cote Ligurienne pour qu’elle puisse envisager
des contournements par le Petit-Saint-Bernard et d’autres cols des
Alpes-Maritimes. Mais, le rayon d’action de ceux-ci ne dépasse
pas la Sesia et la Bormide, c’est dire qu’il n’atteint ni la Lombardie,
ni les Duchés, ni, & plus forte raison, la Péninsule. Seul un débar-
quement 3 Génes — ce qui entrainerait 4 n'en pas douter de
grandes difficultés pour une armée importante — permettrait aux
Francais de contourner tout le Piémont. Un débarquement effec-
tué plus A& IEst, par exemple & La Spezzia, ne pourrait plus
s'appuyer sur les bases du Piémont ou de la France, mais unique-
ment sur la Péninsule : les Francais seraient donc exposés a étre
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contournés a mesure qu’ils contourneraient eux-mémes leur adver-
saire.

Jusqu’ici, nous avons supposé que la Suisse restait neutre. Au
cas ol la France réussirait a 'entrainer dans la guerre, elle dispo-
serait d'un col de plus: le Simplon (le Grand et le Petit-Saint-
Bernard conduisant déja & Aoste, il n’y aurait aucun avantage
nouveau, sauf une ligne plus courte). Le Simplon conduit au
Tessin et ouvre ainsi le Piémont aux Francais. De la méme fagon,
les Allemands auraient I'accessoire Spliigen, qui domine la route
du Stelvio en direction du lac de Céme, ainsi que le Saint-
Bernard, dont le rayon d’action s’étend jusqu’au Tessin. Le Saint-
Gothard pourrait servir, selon le cas, & 'un ou & Tlautre des
deux partis, mais ne leur offrirait que peu d’avantages pour des
manceuvres de flanc.

Nous voyons ainsi que le rayon d’action d'un contournement
francais aussi bien qu’allemand par les Alpes s’étend jusqu’a Tac-
tuelle frontiére entre Lombardie et Piémont, jusqu’au Tessin, Mais,
si les Allemands occupent le Tessin, et méme seulement Plaisance et
Crémone, ils coupent la voie de terre des Francais vers la péninsule
italienne. En d’autres termes: si la France domine le Piémont,
IAllemagne domine tout le reste de I'ltalie.

Cependant, un autre avantage tactique revient encore aux
Allemands. Sur toute la frontiére allemande, le versant allemand
est dun accés facile — si Yon excepte le col du Stelvio — et
le neeud hydraulique est en territoire allemand. La Fella, qui
passe par le col de Pontebba, prend sa source en Carinthie; la
Boite qui passe au col de Peutelst, a sa source au Tyrol. Dans
cette derniére province, I'avantage est décisif. Les vallées supé-
rieures de la Brenta (Val Sugana) et de la Chiese (Giudicarie)
et plus de la moitié du cours de 'Adige appartiennent au Tyrol.
Certes, il faut, dans chaque cas, étudier en détail la topographie
locale pour décider si la possession des cours d’eau dans les cols
de haute montagne entraine effectivement un avantage tactique.
Par contre, on peut affirmer en général qu’il est plus facile
de dominer ou de contourner les cols, si Yon occupe les crétes
et une partie du versant qui donne sur le territoire de l'ennemi.
Cela permet, avant le déclenchement des hostilités, d'aménager
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les passages les moins praticables des cols secondaires pour le
transport de toutes les armes. Or, dans le Tyrol, ce fait peut
avoir une importance décisive pour les communications. Lorsque
le territoire allemand qui avance en pays ennemi sera devenu
aussi grand que le territoire fédéral allemand au Sud-Tyrol;
lorsque, 13 aussi, les deux cols principaux — le Brenner et le
Finstermiinz — se trouveront loin de la frontiére adverse, et
lorsque, enfin, les passages secondaires décisifs en direction du
Val Giudicarie et du Val Sugana, seront entiérement en territoire
allemand — les conditions tactiques d’'une invasion de I'Ttalie du
Nord seront si favorables quiil suffira en cas de guerre d’en
user avec intelligence pour s’assurer la victoire.

Pour Tarmée allemande, le chemin le plus direct pour opérer
contre I'Ttalie est le Tyrol si la Suisse reste neutre, et le canton
des Grisons et le Tyrol (les vallées de I'Inn et du Rhin) dés lors
quelle nest plus neutre. Clest par cette derniére ligne que les
Hohenstaufen pénétraient en Italie; ce n'est que par cette voie
qu'une Allemagne opérant militairement comme un Etat unique,
peut agir en Italie de maniére décisive, en frappant des coups
rapides. Or, la base d'opération n'est pas, dans ce cas, le centre
de TI'Autriche, mais la Haute-Souabe et la Baviére, du lac de
Constance a Salzbourg,

On a procédé ainsi pendant tout le moyen 4ge. Il fallut que
FAutriche se renforgit sur le cours moyen du Danube, que
Vienne devint le point central de la monarchie, lorsque I'Empire
allemand s’écroula, et quon ne menit plus en Italie de guerres
allemandes, mais strictement autrichiennes, pour que la vieille
ligne, bréve et directe, d'Innsbruck a Vérone, et de Lindau a
Milan, soit abandonnée.

Clest alors seulement quon lui substitua la ligne longue,
vicieuse et difficile, qui part de Vienne, passe par Klagenfurt
et Trévise pour aboutir & Vicence. Cette ligne, I'armée allemande
ne I'a empruntée jadis qu'en cas extréme de retraite sous la
menace de Padversaire, mais jamais pour une attaque.

Tant que 'Empire allemand demeura une puissance militaire
effective, et donc qu’il utilisait la Haute-Souabe et la Baviére
comme bases pour ses attaques contre IItalie, il lui est arrivé
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d’aspirer a la domination de I'ltalie du Nord pour des raisons
politiques, mais jamais pour des motifs purement militaires.

Au cours des longues luttes d’Italie, la Lombardie a été
tantot allemande, tant6t indépendante, tantdt espagnole, tantdt
autrichienne ; mais, ce quil ne faut pas oublier, cest qu'elle
était séparée de la Vénétie, qui, elle, était indépendante. Et, bien
que la Lombardie possédit Mantoue, elle ne comprenait pas
la ligne du Mincio, ni le territoire situé entre le Mincio et
IIsonzo, sans lesquels, nous assure-t-on maintenant, I'Allemagne
ne saurait dormir tranquille. L’Allemagne (par lintermédiaire de
FAutriche) n'est entrée en pleine possession de la ligne du
Mincio qu’en 1814. Or, si I'Allemagne, en tant qu'organisme politi-
que, n'a pas joué un role des plus brillants aux XVII® et XVIII®
siécles, ce n'est certes pas faute de la ligne du Mincio !

Certes, le besoin stratégique d’arrondir les Etats et de les
délimiter en fonction de lignes propices a la défense s’est développé
depuis la Révolution francaise, et depuis que Napoléon, ayant
créé des armées trés mobiles, a parcouru 'Europe dans tous
les sens. Pendant la Guerre de Sept Ans, le champ d’opérations
se limitait encore 4 une seule province, et l'on manceuvrait
pendant des mois pour conquérir quelques fortifications, posi-
tions retranchées ou bases d'opération. Aujourd’hui, en revanche,
toute guerre prend en considération la configuration du terrain
de pays entiers, et limportance que lon attachait autrefois a
quelques positions tactiques se porte désormais sur de vastes
systémes de fortifications, de longues lignes fluviales et des chaines
de montagne élevées ou fortement tracées. C'est sous ce rapport
que des lignes comme celles du Mincio et de I'Adige ont acquis
de nos jours une importance bien plus grande qu'autrefois.

Considérons donc ces lignes de plus pres.

Tous les cours deau qui, 3 'Est du Simplon, coulent des
Alpes vers la plaine de ITtalie septentrionale jusquau P6 ou,
directement, 4 la mer Adriatique, forment avec le P8, ou i eux
tout seuls, une courbe concave vers I'Est. Ils permettent donc
une défense plus facile 3 une armée établie a I'Est qua I'Ouest.
Observons le Tessin, 'Adda, I'Oglio, la Chiese, le Mincio, IAdige,
la Brenta, le Piave, le Tagliamento : chacun d’eux & lui tout seul,
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ou en débouchant sur le P6, forme un arc de cercle, dont le
centre se situe a I'Est. C’est ce qui permet & une armée se tenant
sur la rive gauche (orientale) de prendre sa position centrale
en retrait, de sorte quelle peut atteindre n’importe quel point
attaqué sur le fleuve en un temps relativement court: elle tient
la «ligne intérieure » de Jomini 20, marche sur le rayon ou la
corde, tandis que l'ennemi doit manceuvrer le long de la circon-
férence bien plus vaste.

Si l'armée de la rive droite est sur la défensive, cette circons-
tance lui sera en revanche défavorable : dans ses feintes, I'assail-
lant peut sappuyer sur la topographie. En effet, les distances qui
sont chaque fois plus courtes entre deux points et la circonfé-
rence, et favorisent la défense, assurent maintenant un avantage
décisif 4 Tattaque.

On voit que les lignes fluviales de Lombardie et de Vénétie
sont éminemment favorables 4 une armée allemande qui attaque
ou se défend, tandis qu'elles sont dans tous les cas défavorables
a une armée italienne ou italo-francaise. Ajoutons a tout cela
Favantage déja mentionné que fournit la possibilité de contourner
toutes ces lignes par les cols du Tyrol, et alors il n’y a vraiment
aucune raison d'étre inquiet pour la sécurité de I'Allemagne,
méme s’il ne reste plus un seul soldat autrichien en Italie. En
effet, le territoire lombard nous appartient, sitdt que nous le
voulons.

De fait, les lignes fluviales lombardes sont le plus souvent
sans importance et ne peuvent étre adaptées 4 une défense
sérieuse. Abstraction faite du P6 lui-méme, dont nous parlerons
plus loin, nous ne trouvons dans tout ce bassin que deux posi-
tions vraiment importantes pour la France ou pour I'Allemagne.
Les états-majors de ces deux pays ont effectivement saisi leur
portée, et elles joueront un rodle décisif dans la prochaine guerre 121,

Au Piémont, 3 un mille de Casale, le P6 qui, jusque-1a, coulait
en direction de T'Est, dévie vers le Sud et prend pendant trois
bons milles la direction Sud-Sud-Est, avant de repartir en direc-
tion de I'Est. Dans sa courbe septentrionale, il recoit deux con-
fluents: au Nord, la Sesia; au Sud, venant du Sud-Ouest, la
Bormide. Peu avant que cette derniére se jette dans le P, elle
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recoit prés d’Alexandrie le Tanaro, I'Orba et le Belbo, et tous
ces cours deau forment un ensemble de lignes fluviales qui
rayonnent autour d'un centre, dont le point de convergence est
protégé par le camp retranché d’Alexandrie.

A partir d’Alexandrie, une armée peut se déplacer a loisir
d’une rive de ces cours d'eau a lautre: elle peut défendre la
ligne du P6 en avant du front, elle peut traverser le P6 4 Casale,
ville fortifiée, ou bien opérer sur la rive droite du P6 en direction
du cours de ce fleuve. Renforcée par un réseau approprié de
fortifications, cette position est la seule qui couvre le Piémont,
ou puisse servir de base pour des opérations offensives contre
la Lombardie et les Duchés. Toutefois, elle souffre d'un manque
de profondeur, car elle peut ou bien étre contournée, ou bien
étre percée de front, ce qui en affaiblit considérablement la
valeur stratégique. Une attaque habile et vigoureuse la réduirait
bient6t au camp encore précairement fortifié d’Alexandrie;
or, on manque toujours d’éléments objectifs pour apprécier si
les défenseurs y trouveraient des conditions satisfaisantes, car
on ignore la nature des derniers travaux de fortification et le
degré de leur avancement. Napoléon avait déja reconnu l'impor-
tance de cette position pour la défense du Piémont contre les
attaques en provenance de I'Est, et, en conséquence, il avait
fait construire un nouveau systéme de fortification & Alexandrie.
Les batailles de 1814 ne confirmérent point lefficacité défensive
de la place; nous aurons peut étre bientét I'occasion de juger
de sa valeur actuelle.

La seconde position qui, pour la Vénétie, représente la méme
chose et méme plus qu’Alexandrie pour le Piémont, en cas d’attaque
provenant de I'Ouest, c’est la ligne du Mincio et de T'Adige.
Apreés sa sortie du lac de Garde, le Mincio coule pendant quatre
milles en direction du Sud jusqua Mantoue, puis il sélargit
et forme une sorte de lac entouré de marais, avant de prendre
la direction du Sud-Est pour se jeter dans le P6. Le parcours
du fleuve, des marécages de Mantoue au P, est trop bref pour
servir au passage d'une armée, car l'ennemi, débouchant de
Mantoue, lui tomberait dans le dos et le contraindrait & livrer
bataille dans les conditions les plus défavorables. Pour réaliser
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un contournement par le Sud, il faudrait effectuer une manceuvre
plus ample et traverser le P6 2 Revere ou & Ferrare. Au Nord,
la position du Mincio est largement protégée contre un contour-
nement grice au lac de Garde.

En conséquence, la ligne du Mincio quiil s’agit vraiment
de défendre, ne s’étend guére que sur quatre milles, de Mantoue
a Peschiera, et s'appuie & chacun de ses flancs sur une forteresse
assurant un débouché sur la rive droite. Le Mincio lui-méme
ne constitue pas un obstacle notable ; les rives surplombent plus
ou moins ce fleuve selon la localité. Cest ce qui, dans une
certaine mesure, avait donné a cette ligne une piétre réputation
avant 1848, et si elle n'avait pas été considérablement renforcée
a la suite de certaines circonstances, elle nm'aurait sans doute
jamais acquis une grande renommée. Or, cette circonstance parti-
culiére, c’est qu'un peu & l'arriére, & quatre milles de 13, se trouve
le second fleuve d’ltalie du Nord, I'Adige, qui décrit un arc pres-
que parallele au Mincio et au cours inférieur du P6, formant
ainsi une deuxiéme position plus puissante, renforcée encore par
deux places fortes édifiées sur 'Adige, Vérone et Legnago. Or,
les deux lignes fluviales, avec leurs quatre places fortes, consti-
tuent dans leur ensemble pour une armée allemande ou autri-
chienne, attaquée par I'Ttalie ou la France, une position de défense
d’une puissance sans pareille en Europe. Elle est si avantageuse
qu'une armée pouvant encore entrer en action aprés avoir perdu
sa garnison peut, dans cette position, affronter tranquillement
Fassaut de forces deux fois supérieures.

En 1848, Radetzky a démontré ce que valait cette position.
Apreés la révolution de Mars de Milan 122, lorsque les régiments
italiens désertérent et que le Tessin passa aux Piémontais, il se
replia sur Vérone avec les troupes qui lui restaient, soit environ
45000 hommes. Aprés le départ des garnisons, fortes de 15000
hommes, il ne disposait donc plus que d’environ 30 000 hommes,
auxquels firent face environ 60000 Piémontais, Toscans, Mode-
sans et Parmesans qui prirent position entre le Mincio et I'Adige.
Derriére lui surgit Iarmée de Durando formée par les 45000
hommes des troupes pontificales, napolitaines et les francs-
tireurs 18, Il ne restait & Radetzky qu'une communication avec
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le Tyrol, et encore était-elle menacée, a la vérité assez molle-
ment, en haute montagne par des francs-tireurs lombards. Radetzky
résista néanmoins. La garde de Peschiera et de Mantoue priva
les Piémontais de tant dhommes qu’ils purent se présenter seule-
ment avec quatre divisions, soit 40 a 50 000 hommes, a lassaut
de la position de Vérone, le 6 Mai (bataille de Santa-Lucia);
avec la garnison de Vérone, Radetzky put disposer de 36000
hommes. Si T'on tient compte de la puissante position tactique
de défense des Autrichiens, I'équilibre était donc de nouveau
rétabli sur le champ de bataille, et les Piémontais furent battus.

La contre-révolution du 15 Mai a Naples débarrassa Radetzky
de 15000 Napolitains et réduisit l'armée de l'arriére-pays vénitien
2 environ 30000 hommes, parmi lesquels figuraient seulement
5000 Suisses de 'armée pontificale et & peu prés autant d’Italiens
faisant partie des troupes de ligne pontificales, le reste étant
composé de volontaires. L’armée de réserve de Nugent, qui s'était
concentrée en Avril sur I'Isonzo, se fraya aisément un chemin a
travers ces troupes et fit sa jonction le 25 Mai a Vérone avec
Radetzky, qui disposa ainsi d'un renfort d’environ 20 000 hommes.
Dés lors, le vieux feldmaréchal put enfin sortir de la défense
passive. Pour libérer Peschiera, assiégée par les Piémontais, et
avoir les coudées plus franches, il entreprit la fameuse marche
de flanc sur Mantoue avec toute son armée (27 Mai); prés de
cette ville, il passa sur la rive droite du Mincio, attaqua la ligne
ennemie a Curtatone, et avanca le 30 sur Goito, a larriére et
sur le flanc des Italiens. Mais, le méme jour, ce fut la chute
de Peschiera; le temps se gita, si bien que Radetzky ne se
sentit pas encore assez fort pour engager la bataille décisive. 1l
marcha donc de nouveau le 4 Juin sur Mantoue pour se retirer
sur UAdige, aprés avoir expédié un corps de réserve a Vérone.
Avec le reste de ses troupes, il se dirigea a travers Legnago vers
Vicence, qui avait été fortifiée par Durando et occupée par
17 000 hommes. Le 10, il attaqua Vicence avec 30000 hommes,
et le 11 Durando capitula, aprés une défense valeureuse. Le
second corps d’armée (d’Aspre) occupa Padoue, la haute vallée
de la Brenta et tout l'arriére-pays vénitien, puis il rejoignit le
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premier corps d'armée 4 Vérone ; une seconde armée de réserve
dirigée par Welden arriva également de I'Isonzo.

Pendant tout ce temps et jusquau moment décisif de la
campagne, avec une obstination superstitieuse, les Piémontais
concentrérent toute leur attention sur le plateau de Rivoli, qui
leur apparaissait comme la clé de I'Ttalie depuis la victoire de
Napoléon, mais qui, en 1848, n’avait plus aucune importance
du fait que les Autrichiens s’étaient ouverts une voie de communi-
cation stire avec le Tyrol & travers la Vallarsa, ainsi quune liaison
directe avec Vienne a travers I'Isonzo.

Mais, pendant ce temps, les Piémontais voulurent entreprendre
quelque chose contre Mantoue, ce qui les amena & bloquer
aussi la partie droite du Mincio. Cette opération eut pour but
d’étaler au grand jour la perplexité régnant dans le camp piémon-
tais, d’éparpiller l'armée sur tout l'espace de 8 milles entre
Rivoli et Borgoforte et, qui plus est, de diviser leurs forces en
deux moitiés occupant chaque c6té du Mincio si bien qu’elles ne
purent se porter une aide mutuelle.

Lorsquils tentérent donc de bloquer Mantoue par la rive
gauche également, Radetzky, qui entre-temps avait accueilli les
12000 hommes de Welden, décida de percer la ligne piémon-
taise, affaiblie au centre, et de battre ensuite séparément, les
unes aprés les autres, les troupes qui allaient affluer sur lui.
Le 22 Juillet, il lan¢a son attaque sur Rivoli que les Piémontais
évacuérent le 23. Le méme jour, il avanga lui-méme avec 45 000
hommes de Vérone vers la position de Sona et Sommacampagna,
défendue seulement par 14 000 Piémontais. I1 lui suffit de l'occuper
pour faire sauter toute la ligne adverse. L’aile gauche piémon-
taise fut entiérement rejetée de l'autre co6té du Mincio le 24,
tandis que laile droite, qui entre-temps sétait regroupée pour
marcher contre les Autrichiens, fut battue le 25 & Custozza. Le
26 Juillet, 'armée autrichienne, tout entiére, traversa le Mincio
et battit une nouvelle fois les Piémontais a Volta. C'est ainsi
que la campagne s’acheva et ce fut presque sans résistance que
les Piémontais reculérent derriére le Tessin.

Ce bref récit de la campagne de 1848 démontre de facon plus
convaincante que tous les arguments théoriques Yimportance de
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la position du Mincio et de 'Adige. Arrivés dans le quadrilatére
formé par les quatre forteresses, les Piémontais durent disperser
leurs troupes au point que leur force offensive en fut d’emblée
brisée, comme le prouve la bataille de Santa-Lucia. Radetzky,
en revanche, sitdt qu’il obtint les premiers renforts, put se mou-
voir en toute liberté entre les forteresses, en prenant comme base
tantét Mantoue, tant6t Vérone, pour menacer aujourd’hui l'arriére
de Fennemi sur la rive droite du Mincio et conquérir quelques
jours aprés Vicence, en disposant constamment de [Iinitiative
des opérations. Certes, les Piémontais ont commis erreur sur
erreur, mais la force de la position est précisément telle quelle
séme l'hésitation dans le camp adverse et le contraint pour
ainsi dire A faire des erreurs. La garde et, plus encore, le siége
des diverses forteresses l'obligent 4 se diviser et a affaiblir la
force offensive, dont il dispose ; les cours d’eau 'obligent & diviser
encore ses forces et mettent ses divers corps d'armée plus ou
moins dans limpossibilité de se porter mutuellement secours.
Quelles forces faut-il pour assiéger Mantoue, quand une armée
préte a la bataille peut & chaque instant surgir des forts avancés
de Vérone ?

A elle toute seule, Mantoue réussit en 1797 & bloquer armée
victorieuse du général Bonaparte. Par deux fois seulement une
place forte lui inspira le respect: Mantoue, et dix ans plus tard,
Dantzig. Toute la seconde partie de la campagne de 1797 —
Castiglione, Medole, Calliano, Bassano, Arcole, Rivoli — tourne
autour de Mantoue. Ce n'est quapres la chute de cette place
forte que le vainqueur se hasarda vers I'Est et passa I'Isonzo.
A cette époque, Vérone n’était pas fortifiée; en 1848, seul le
mur d’enceinte sur la rive droite de 'Adige était achevé, et la
bataille de Santa-Lucia s'engagea sur le terrain ou aussitot
aprés furent édifiées les redoutes autrichiennes et, par la suite,
les forts avancés stables. C'est alors seulement que le camp
retranché de Vérone est devenu le noyau, le réduit de toute la
position, qui a de la sorte gagné beaucoup en puissance.

Comme on le voit, nous n'avons pas l'intention de minimiser
Fimportance de la ligne du Mincio. Mais, ne loublions pas:
cette ligne a acquis son importance du jour seulement ou I'Autri-
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che a mené la guerre pour son propre compte en Italie et o
la liaison Bozen-Innsbruck-Munich a été rejetée a larriére-plan
par celle de Trévise-Klagenfurt-Vienne. Et, effectivement, la pos-
session de la ligne du Mincio est vitale pour 'Autriche dans sa
structure actuelle. Or, cette Autriche est un Etat autonome et
entend agir comme une grande puissance européenne, indépen-
damment de I'Allemagne, et cest & ce titre qu’il lui faut, ou
_ bien dominer le Mincio et le cours inférieur du P6, ou bien
renoncer a la défense du Tyrol. Le Tyrol serait autrement con-
tourné des deux c6tés et ne serait relié que par le col de Toblach
avec le reste de I'Empire, la route de Salzbourg a Innsbruck
passant par la Baviére.

De vieux militaires estiment que le Tyrol offre de grandes
possibilités de défense et qu’il domine aussi bien le Danube que
le bassin du P4. Or, cette opinion repose indubitablement sur des
idées fumeuses et nullement sur des faits d’expérience, car une
guerre de nature insurrectionnelle, du genre de celle de 1848,
n’est pas probante pour juger d’'opérations menées par une armée
réguliére, 124

Cest Biillow qui, le premier, a soutenu cette opinion. Il
Pexprime entre autres dans son Histoire des campagnes de
Hohenlinden et de Marengo. L'un des exemplaires de la tra-
duction frangaise appartenant a un officier du génie anglais
Emmett, commandant de Sainte-Héléne au temps de Texil de
Napoléon, tomba entre les mains de 'Empereur captif, en 1819.
Il écrivit quelques remarques en marge du texte et Emmet
fit rééditer, en 1831, le livre avec les annotations de Napoléon.

Manifestement, c’est avec un préjugé favorable que I'Empereur
commenga sa lecture. Lorsque Biilow propose de dissoudre toute
linfanterie pour ne laisser subsister que les tirailleurs, il remar-
que avec bienveillance: «De Tordre, toujours de lordre —
les tirailleurs doivent toujours étre soutenus par les lignes » (Fr.).
Puis, il écrit & plusieurs reprises : « Bien — c’est bien », et encore
« bien ». Mais, 4 partir de la page vingt, Napoléon est excédé
de voir notre pauvre Biilow se fatiguer 4 expliquer, avec peu de
bonheur et pas mal de grossiéretés, tous les hauts et les bas de
la guerre 4 la lumiére de sa théorie des retraites excentriques
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et des attaques concentriques, en vidant de leur signification
les coups les plus géniaux avec son interprétation scolaire. Aprés
quelques: « Mauvais — cela est mauvais — mauvais principe »,
le ton monte : « Cela n'est pas vrai — absurde — mauvais plan,
bien dangereux — restez unis si vous voulez vaincre — il ne
faut jamais séparer son armée par un fleuve — tout cet échafau-
dage est absurde, etc..» Et lorsqu’enfin, Napoléon trouve qu'a
chaque fois Biillow loue les opérations manquées et trouve a
redire sur celles qui sont habilement menées, qu’il attribue aux
généraux les motifs les plus stupides et leur donne les conseils
les plus aberrants et qulenfin il veut abolir la baionnette pour
la remplacer par un second rang de lances, Napoléon s’exclame :
« Bavardage inintelligible, quel absurde bavardage, quelle absur-
dité, quel misérable bavardage. Quelle ignorance de la guerre! »
(Fr.).

Biillow reproche a Kray d’avoir conduit I'armée autrichienne
du Danube & Ulm, et non au Tyrol. En effet, le Tyrol serait un
bastion inexpugnable de monts et de rochers, dominant 2 la fois
la Baviére et une partie de la Lombardie, & condition d'étre
garni de troupes suffisantes. A quoi Napoléon rétorque: « On
n'attaque pas les montagnes, pas plus le Tyrol que la Suisse. On
les observe, et on les tourne par les plaines » (Fr). Puis, Biilow
reproche & Moreau de sétre laissé arréter par Kray, a Ulm,
alors quil aurait di la contourner pour semparer du Tyrol qui
était faiblement occupé. En effet, selon Biilow, Joccupation du
Tyrol aurait provoqué le renversement de la monarchie autri-
chienne. Napoléon remarque a ce propos: «Absurde, quand
méme le Tyrol elit été ouvert, il ne fallait pas y entrer » (Fr.).

Aprés avoir fini tout le livre, Napoléon commente comme
suit le systéme des retraites excentriques et des attaques concen-
triques ainsi que la domination des plaines grice & l'occupation
des montagnes: «Si vous voulez apprendre la maniére de faire
battre une armée supérieure par une armée inférieure, étudiez
les maximes de cet écrivain; vous aurez des idées sur la science
de la guerre; il vous prescrit le contre-pied de ce quiil faut
enseigner » (Fr.).

Trois ou quatre fois, Napoléon donne cet avertissement : «Ii
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ne faut jamais attaquer les pays de montagne» (Fr.). Cette
frayeur des montagnes date évidemment des derniéres années
de son régne, lorsque ses armées eurent atteint une ampleur
colossale et furent liées aux plaines tant pour leur armement et
leur ravitaillement que pour leurs évolutions tactiques. Au reste,
FEspagne et méme le Tyrol ont sans doute quelque peu contribué
a lui faire redouter les montagnes. En effet, en d’autres temps,
elles n'avaient guére rebuté Napoléon. Il mena toute la premiére
partie de sa campagne de 1797 en montagne, et les années
suivantes Masséna et MacDonald démontrérent suffisamment
quen montagne, plus que partout ailleurs, on peut faire beaucoup
de choses avec peu de forces.

Quoi quil en soit, en général, il faut bien reconnaltre que
nos armées modernes trouvent le mieux & se mettre en valeur
dans les terrains ou alternent les plaines et les basses collines. Il
faut donc rejeter la théorie qui prescrit de lancer une grande
armée en haute montagne pour y prendre position en permanence
— et non pas bien sir pour la traverser — alors qu’elle peut
trouver devant elle, & droite et & gauche, des plaines comme celles
de la Baviére ou de la Lombardie ot une guerre se décide.
Une simple question: Combien de temps peut-on nourrir une
armée de 150000 hommes au Tyrol ? Bientét la faim la ferait
descendre dans les plaines ot lennemi aurait aménagé ses
positions a loisir et la contraindrait & se battre dans les conditions
les plus défavorables. Au reste, elle ne pourrait trouver dans
les vallées étroites une position lui permettant de déployer
toutes ses forces.

En conséquence, a peine PAutriche aurait-elle liché le Mincio
et I'Adige, que le Tyrol lui-méme serait un poste perdu. Il lui
faudrait, en effet, 'abandonner, sitdt que Pennemi pousserait
une attaque dans sa direction & partir du Nord ou du Sud.
En revanche, pour 'Allemagne, le Tyrol contourne la Lombardie,
grice A ses cols conduisant 3 'Adda. Agissant séparément, 'Autri-
che contourne la Lombardie et la Vénétie jusquau Brenta,
grice au Tyrol. L’Autriche peut tenir aussi longtemps seulement
que la Baviére la couvre au Nord, et qu'elle posséde la ligne
du Mincio au Sud. La formation de la Confédération rhénane 125
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rendit donc impossible & PAutriche une défense sérieuse du Tyrol
et de la Vénétie dans leur ensemble: Napoléon savait ce qu'il
faisait lorsqu’il sépara ces deux provinces de IAutriche au traité
de Presbourg 126,

La possession de la ]igne du Mincio avec Peschiera et Mantoue
est donc absolument nécessaire a I'Autriche. En revanche, , pour
I'Allemagne, dans son ensemble, elle n'est pas du tout nécessaire,
“bien quelle ne cesse de représenter un grand avantage au point
de vue stratégique. En effet, cet avantage est évident. Il suffit
de dire quelle nous procure d’emblée une position de force
dans la plaine lombarde, qu’il nous faudrait autrement commencer
par conquérir ; en outre, elle arrondit commodément notre posi-
tion de défense, tout en augmentant grandement notre capacité
offensive.

Mais, si I'Allemagne n’avait pas la ligne du Mincio P

Supposons que [Ttalie entiére soit indépendante, unifiée et
alliée a la France pour une guerre offensive contre I'Allemagne.
De tout ce qui précéde on peut conclure que dans ce cas la
ligne d’opérations et de retraite des Allemands ne serait pas celle
de Vienne-Klagenfurt-Trévise, mais celle de Munich-Innsbruck-
Bozen et Munich-Fiissen-Finstermiinz-Glurns, qui débouche en
plaine lombarde entre le Val Sugana et la frontiére suisse.

Quel est dés lors le point d'attaque décisif ? Clest évidem-
ment la partie de I'Ttalie septentrionale qui fait communiquer
la péninsule avec le Piémont et la France: le cours moyen du
P6 entre Alexandrie et Crémone. Or, les cols situés entre le
lac de Garde et le lac de Céme suffisent largement a couvrir la
progression allemande dans cette région et a leur ouvrir, en cas
de retraite, le méme chemin, et, dans la pire hypothése, le col
de Stelvio. Dans ce cas, les forteresses du Mincio et de VAdige,
supposées en possession des Italiens, se trouveraient loin du champ

de bataille décisif.

La garnison du camp retranché autour de Vérone, ainsi que
les forces que l'on y tiendrait prétes pour une offensive, ne
représenteraient qu'une inutile dispersion des forces.

Il v a aussi Phypothése ot les Italiens se masseraient sur
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le haut plateau de Rivoli, si cher & leur cceur, afin de barrer aux
Allemands le passage de la vallée de I'Adige. Or, depuis que l'on
a construit la route menant au col de Stelvio, le débouché de la
vallée de T'Adige a beaucoup perdu de son importance. Mais,
admettons que Rivoli représente de nouveau la clé de Iltalie
et que la force d'attraction de l'armée italienne, stationnée sur
ce plateau, soit suffisante pour pousser les Allemands i Tatta-
quer. Mais, a quoi servirait alors Vérone ? Elle ne ferme pas la
vallée de I'Adige, puisque sinon la marche des Italiens sur Rivoli
serait superflue.

Peschiera suffit & couvrir la retraite en cas de défaite. En effet,
elle offre un excellent passage du Mincio, et couvre donc la marche
ultérieure en direction de Mantoue ou de Crémone. Un déploie-
ment massif de toutes les forces militaires italiennes entre les
quatre forteresses, afin d’y attendre l'arrivée des Francais en
évitant donc jusque-lA la bataille, diviserait, dés le début de
la campagne, les forces adverses en deux moitiés, ce qui nous
permettrait d'avancer jusquau point de leur jonction et de
foncer avec toutes nos forces sur les seuls Frangais ; ceux-ci étant
défaits, il suffirait ensuite d’entreprendre les opérations, certes
un peu longues, pour déloger les Italiens de leurs fortifica-
tions.

En Italie, dés lors quune attaque venant du Nord ou de
I'Est réussit & prendre corps, I'armée nationale se trouve immédia-
tement placée devant le dilemme suivant: choisir comme base,
ou le Piémont, ou la Péninsule. I est évident qu'un tel pays
doit avoir ses grandes installations défensives dans la région od
Tarmée affronte ce dilemme: aux points ot le Tessin et 'Adda
se jettent dans le P6.

Dans son livre La Campagne italienne de 1848, le général
von Willisen conseille aux Autrichiens de fortifier ces deux points.
En dehors du fait que ce n'est pas possible pour la simple raison
que P'Autriche ne posséde pas le terrain nécessaire (prés de
Crémone, la rive droite du Pb appartient & Parme, et & Plaisance

elle ne dispose que du droit de garnison), ces deux points sont
trop avancés pour constituer une importante position de défense,
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d’autant qu’il sagit d’un pays o1, & chaque guerre, les Autrichiens
sont surpris par une insurrection.

Willisen, qui ne peut voir deux fleuves confluer sans com-
mencer aussitot a dresser les plans d'un vaste camp retranché,
ce méme Willisen oublie que ni le Tessin ni I'Adda ne sont
des lignes offrant des possibilités de défense, et donc, selon sa
propre opinion, elles ne protégent pas larriére-pays. Mais, ce
qui pour les Autrichiens serait vain gaspillage, n'en serait pas
moins pour les Italiens une bonne position. Pour eux, le P6 est
la ligne principale de défense. Le triangle Pizzighettone-Crémone-
Plaisance, flanqué d’Alexandrie 4 gauche et de Mantoue & droite,
renforcerait efficacement cette ligne de défense et permettrait a
Parmée, soit de s’abriter jusqua larrivée d’alliés éloignés, soit
de passer a l'offensive dans la plaine, d'importance décisive, entre
la Sésia et I'Adige.

Voici ce que disait le général Radowitz 4 'Assemblée Nationale
de Francfort : « Si 'Allemagne venait 4 perdre la ligne du Mincio,
elle serait rejetée dans la position d'un pays qui aurait perdu la
premiére campagne de la guerre. Dans ce cas, la guerre se dérou-
lerait directement en territoire allemand. Elle commencerait sur
I'Isonzo et le Tyrol italien, de sorte que I'Allemagne devrait mener
la guerre sur I'Isar, et non sur le cours supérieur du Rhin ».

Le général von Radowitz semble avoir jugé a sa valeur les
connaissances militaires de son public. Il est vrai que si FAlle-
magne renoncait 4 la ligne du Mincio, elle céderait autant de
terrain et de positions que les Francais et les Italiens en gagne-
raient ’ils avaient remporté une campagne. Pourtant, méme
alors, 'Allemagne est loin d’étre dans la situation d’'un pays qui
aurait essuyé une défaite militaire. En effet, une puissante armée
allemande, qui, intacte, se concentrerait au pied des Alpes bava-
roises et passerait les cols du Tyrol pour entrer en Lombardie, ne
peut se comparer 3 une armée désagrégée et démoralisée par une
campagne malheureuse, battant en retraite vers le Brenner,
Iennemi sur les talons. On ne saurait comparer les chances d’'une
armée ayant devant elle la perspective d’une offensive a partir
d’'une position, qui & beaucoup d’égards domine le point de jonc-
tion entre les Francais et les Italiens, avec celles d'une armée
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battue, ramenant son artillerie par-dela les Alpes. Avant de tenir
la ligne du Mincio, nous avons conquis plus souvent I'ltalie que
depuis que nous la tenons. Qui douterait que l'on puisse, en cas
de besoin, recommencer ce petit jeu P

Au reste, il est faux de dire que, sans la ligne du Mincio,
la guerre se déroulerait immédiatement en Baviére et en Carin-
thie. Tout notre exposé tend & démontrer qu'en l'absence de la
ligne du Mincio, la défense de la frontiére méridionale de I'Alle-
magne ne peut Seffectuer que d'une maniére offensive. S’il en
est ainsi, c’est parce que les montagnes des provinces frontieres
de lAllemagne méridionale ne peuvent servir de champ de
bataille décisif, et, en outre, parce que la disposition de nos cols
alpins nous est favorable. En effet, ils débouchent sur le champ
de bataille décisif des plaines, ot il nous faut descendre en toute
occurrence. Or, nulle puissance au monde ne pourrait nous en
empécher.

11 est difficile d'imaginer un début de campagne plus favora-
ble 4 une offensive, méme dans la pire hypothése, celle d’une
alliance franco-italienne. Notre position peut encore étre renfor-
cée, si nous améliorons les routes alpines et si nous fortifions les
points de croisement des routes au Tyrol de maniére 3 ce quen
cas de retraite, nous puissions opposer une résistance suffisante,
sinon pour arréter complétement 'ennemi, du moins pour le con-
traindre & détacher des forces importantes pour protéger ses
communications et liaisons. En ce qui concerne les routes alpines,
toutes les guerres menées dans les Alpes démontrent que tou-
tes les variétés d'armes peuvent passer sans trop de peine
aussi bien par les principales voies privées de chaussée que
par la plupart des sentiers muletiers. Dans ces circonstances,
il faudrait qu'une offensive allemande en Lombardie soit préparée
de maniére & réunir vraiment toutes les chances de succes. Certes,
nous pouvons tout de méme étre battus ; mais c’est alors seulement
que se vérifierait le cas énoncé par Radowitz. Quadviendrait-il
si Vienne était découverte, et la Baviére menacée d'un contourne-
ment par le Tyrol ?

En premier lieu, il est clair gu’aucun bataillon ennemi ne
peut se hasarder A traverser I'Isonzo tant que larmée allemande
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du Tyrol n’a pas été repoussée entiérement et irrémédiablement
au-deld du Brenner. A partir du moment ou la Baviére constitue
la base des opérations allemandes contre ITtalie, il devient
évident qu'une offensive italo-francaise en direction de Vienne
n’a plus en vérité aucun but et devient une inutile dispersion de
forces. Mais, admettons que Vienne reste encore un centre assez
important pour que I'ennemi détache le gros de ses forces, afin
de s'en emparer: cela démontre simplement que nous devons
fortifier Vienne.

La campagne de Napoléon en 1798, linvasion de ITtalie et
de I'Allemagne en 1805 et 1809 auraient pu finir trés mal pour les
Frangais, si Vienne avait été fortifiée. Une offensive lancée a de
telles distances court toujours le danger d’épuiser ce qui lui reste
de forces, s7il lui faut attaquer encore une capitale fortifiée. Au
demeurant, méme si nous admettons que 'ennemi a rejeté I'armée
allemande au-deld du Brenmer, il faudrait qu’il dispose d'une
marge de supériorité pour étre en mesure de distraire des forces

by

suffisantes 4 une attaque lancée au cceur de I'Autriche.

Considérons le cas ou les Francais et les Italiens contourne-
raient toute I'Allemagne méridionale par I'ltalie. En vérité, si la
Lombardie contourne I'Allemagne jusqua Munich, jusqu’oi I'Alle-
mage ne contournera-t-elle pas I'Ttalie ? En toute occurrence, au
moins jusqua Milan et Pavie. Les chances sont donc jusquiici
égales. Mais, en raison de la largeur plus grande de I'Allemagne,
il ne serait pas nécessaire quune armée se trouvant sur le cours
supérieur du Rhin et se faisant «contourner » a4 Munich par
I'Ttalie, se retire pour autant sur le coup. Un camp retranché en
Haute-Baviére ou une fortification temporaire de Munich pour-
rait accueillir Farmée battue du Tyrol et arréter bientét Toffen-
sive de l'envahisseur, cependant que 'armée du Haut-Rhin aurait
la possibilité de choisir comme base d’opérations la région d'Ulm
ou d’Ingolstadt ou encore le Main, et, dans la pire hypothése,
changer de base d’opérations.

En revanche, il en va tout autrement de I'Ttalie. Dés lors qu'on
a tourné une armée italienne a I'Ouest, par lintermédiaire des
cols tyroliens, il suffit qu’'on déloge les Italiens du reste de leurs
forteresses pour que tout le pays soit conquis. Dans une guerre
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contre la France et I'Ttalie coalisées, I'Allemagne aura toujours
plusieurs armées — au moins trois — et la victoire ou la défaite
dépendra du résultat d’ensemble de chacune des trois armées en
campagne.

LTtalie noffre d'espace que pour une seule armée; toute
division de celle-ci serait une faute. Cette seule armée anéantie,
Iltalie est conquise. Pour une armée frangaise opérant en Italie,
la liaison avec la France est essentielle. Dés lors que sa ligne
de communication ne passe plus seulement par le col de Tende
et Génes, elle préte le flanc aux Allemands stationnés au Tyrol,
et ce d’autant plus dangereusement que les Francais progressent
davantage en Italie.

En fait, il nous faut envisager le cas d'une irruption fran-
caise et italienne en Baviére a partir du Tyrol, dés lors que nous
menons de nouveau des guerres allemandes en Italie, et que nous
déplagons la base d’opérations "dAutriche en Baviére. Si nous
édifions un réseau de fortifications selon le principe moderne
qui veut que les forteresses servent aux armées, et non les armées
aux forteresses, il sera plus facile de briser la pointe avancée
de cette invasion que celle d'une invasion allemande en Italie.
Il ne faut donc pas se faire un épouvantail de ce fameux
« contournement » de toute 'Allemagne méridionale. Pour tourner
l'armée allemande du Haut-Rhin a partir de I'talie et du Tyrol,
Pennemi doit avancer jusqu’a la mer Baltique, s'il veut jouir des
fruits de son opération. Il lui sera bien difficile de renouveler
en direction de Munich et de Danzig, la marche que Napoléon
a entreprise de Iéna i Stettin.

Nous ne contestons donc nullement que FAllemagne renonce
4 une excellente position de défense, si elle abandonne la
. ligne du Mincio. En revanche, ce que nous contestons, c'est que
cette position soit nécessaire 4 la sécurité de la fronticre méri-
dionale de I'Allemagne. Certes, si 'on part — comme semblent
le faire ceux qui soutiennent Popinion inverse — de Ihypothése
quune armée allemande est battue & chaque fois quelle se
montre, alors il faut penser que T'Adige, le Mincio et le Pb
nous sont absolument nécessaires. Mais, cest alors en vérité
qu’ils ne nous serviront a rien, comme ne serviront a rien toutes
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nos forteresses et toutes nos armées: il ne nous resterait plus
qua passer tout de suite sous les fourches caudines de len-
nemi.

Or, nous avons une tout autre opinion de la puissance mili-
taire de P'Allemagne; cest pourquoi nous sommes tout & fait
satisfait de ce que notre frontiecre du Sud offre les meilleurs
avantages pour une offensive en territoire lombard.

Mais, c'est ici qu'interviennent des considérations politiques
que nous ne pouvons laisser de c6té. Depuis 1820 1?7, le mouve-
ment national en Ttalie sort rajeuni et plus puissant de chaque
défaite. Il n’y a guére de pays ou ce que l'on appelle les fron-
tiéres mnaturelles correspond aussi fidélement aux frontiéres
de la nationalité, et sont toutes deux aussi nettes. A partir du
moment ou dans un tel pays qui, ne Toublions pas, compte dans
les vingt-cinq millions d’habitants, le mouvement national s’est
renforcé, il ne peut plus avoir de cesse tant que I'une de ses
provinces les plus riches et les plus importantes politiquement,
économiquement et militairement, avec environ le quart de sa
population totale, reste asservie 4 une domination étrangére et
anti-nationale.

Et de fait, depuis 1820, 'Autriche ne régne plus en Italie
que par la force, en réprimant sans cesse de nouvelles insurrec-
tions, par un régime de terreur et I'état de siége. Pour maintenir
sa domination en Italie, I'Autriche doit traiter ses adversaires
politiques, cest-a-dire tout Italien se sentant Italien, de maniére
plus féroce que les délinquants de droit commun. La maniére
dont ont été traités et sont encore traités bien souvent les prison-
niers politiques italiens de la part de Autriche est inouie pour
des pays civilisés. Avec une particuliére prédilection, les Autri-
chiens ont cherché en Italie 4 déshonorer les délinquants politi-
ques, en les rossant 4 coups de biton, soit pour leur extorquer
des aveux, soit pour leur infliger de prétendues peines. On a
versé des fleuves d'indignation morale sur le poignard it